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KONRAD GORSKI

KLUB LITERACKI I NAUKOWY (KLIN)

Niniejszy szkic historyczny jest probg utrwalenia dziejow pewnego
niezbyt licznego $rodowiska, dzialajgcego na terenie Warszawy w latach
1928—1939, wskrzeszonego po wojnie, wkrétce po opuszczeniu stolicy
przez Niemcéw, i dzialajgcego jeszcze (w zmienionym znacznie skiadzie)
do konca maja 1947. Najbardziej powolanym czlowiekiem do napisania
historii KLIN-u byl inicjator jego utworzenia — Leon Ploszewski. On
prowadzil na zebraniach naukowych protokoly, ktére niestety splonety
podczas wstrzgsajacych wypadkéw powstania r. 1944, ale mimo straty
tak podstawowych materiatéw jedynie Ploszewski mogt odtworzyé naj-
lepiej ogolny przebieg dzialalnosci naszego Klubu. Totez poki zyl, ocze-
kiwaliSmy od niego jakiego$§ zwiezlego zarysu historii tego Srodowiska,
ale nasze nadzieje zniweczyla jego nieoczekiwana $mieré¢ (w lipcu 1970).
Cho¢ nie posiadam takich kwalifikacji na historiografa KLIN-u, jakie
mial Ploszewski (po wyjezdzie w grudniu 1934 do Wilna nie uczestni-
czylem wiecej w zebraniach naukowych), to jednak decyduje sie na
zobrazowanie dziatalno$ci KLIN-u -— jako posiadacz: 1) Statutu naszego
Klubu; 2) ogromnej wiekszoSci zaproszen na zebrania naukowe; 3) zacho-
wanych dawnych moich noteséw, w ktorych zapisalem gléwne tezy roz-
nych odczytéw, a niekiedy i glosy w dyskusji.

Powiedzialem, ze jestem w posiadaniu przewazajgcej ilosci zaproszen.
Dlaczego nie wszystkich, nie umiem wyjasni¢. Brak mi zaproszen na ze-
brania, ktore sie odbywaly od stycznia do pierwszej polowy pazdziernika
1936. Bylo ich razem dziesie¢. Mieszkalem juz wtedy w Wilnie i moze
przestano mi przysylta¢ zaproszenia jako nieobecnemu w Warszawie. Ale
poczynajge od zebrania 98, ktore odbylo sie 29 pazdziernika 1936, az do
konca dzialalnosci KLIN-u posiadam wszystkie zaproszenia. Moze sie
upomnialem, aby mi je przysylano jako czlonkowi, ktéry nalezal do Klu-
bu od poczgtku, moze bylo inaczej, tego zapewne juz sie wytlumaczyé
nie da. Do$¢ ze na ogolng liczbe 158 zebran naukowych, ktére sie odbyly
od 20 grudnia 1928 do 28 maja 1947, moge dostarczy¢ nazwiska prelegen-
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tow i tematy odczytéw wygloszonych przez nich na 148 zebraniach nau-
kowych.

KLIN nie od razu zdoby! sie na zebrania o charakterze naukowym;
przez dwa pierwsze lata ograniczal sie do cotygodniowych spotkan we
czwartki w cukierni Wroczynskiego. Ale i ten lokal nie byl miejscem
pierwszych spotkan, zainicjowanych przez Leona Ploszewskiego. Pierwsze
spotkanie odbylo sie w jakiej$ skromnej cukierence na Krakowskim Przed-
mieSciu, mniej wiecej na wprost ko$ciola Sw. Krzyza. Wiecej tam nie
poszliSmy. Lokalu drugiego spotkania nie pamietam, ale i tu nie zdola-
lismy sie zadomowi¢. Dopiero wybor cukierni Wroczynskiego umozliwil
systematyczne i regularne zebrania towarzyskie.

Miescita sie ona w domu, ktoérego rokokowa fasada zostala uwiecz-
niona na jednym z obrazéw Canaletta. Front budynku wychodzit (i wy-
chodzi nadal) na trzy ulice: Krakowskie PrzedmiesScie, plac Zamkowy
1 Senatorskg. Dzi$§ na parterze znajdujg sie tam ruchome schody pro-
wadzgce do wschodniego wylotu trasy W—Z. Az do wybuchu wajny ten
sam parter byl siedzibg cukierni. Wchodzilo sie do niej przez szerokie,
oszklone, podwoéjne drzwi od pl. Zamkowego. W pierwszym pokoju z pra-
wej strony, nieco w glebi, znajdowal sie¢ kontuar z tacami pelnymi cia-
stek. Po prawej rowniez stronie, nie dochodzgc do kontuaru, bylo wejscie
do sporej kwadratowe]j salki, na ktorej srodku znajdowat sie duzy okraggly
stol. Ploszewski musial sie zapewne porozumie¢ z wtascicielem cukierni,
aby we czwartki w godzinach wieczornych stét ten byl dla nas zarezer-
wowany, bo nie przypominam sobie wypadku, aby$Smy byli zmuszeni
kiedykolwiek upominaé¢ sie o nasze pierwszenstwo do korzystania z tego
mebla,

Oczywi$cie pod Scianami salki ustawione byly niewielkie stoliki, zaj-
mowane przez innych gosci; nie musialo jednak by¢ ich wielu, bo po-
chlonigci ozywiong rozmowa, prawie nie zauwazaliSmy, ze w tej salce
znajduje sie ktokolwiek proécz naszych rycerzy okraglego stolu.

Kto tam uczeszczal? Poczgtkowo nie tak duzo oséb, a ich doboér
ksztaltowal sie samorzutnie, w wyniku przyjacielskiego zzycia sie, nie-
zaleznie od uprawianego naukowego fachu. Przewazsli ludzie o zainte-
resowaniach krytycznoliterackich: Waclaw Borowy, Leon Ploszewski,
Leon Piwinski, Manfred Kridl, Jozef Golgbek, Rafal Bliith, Karol Za-
wodzinski, ale obok nich prehistoryk Wtodzimierz Antoniewicz, konser-
wator Jerzy Remer, jezykoznawca Stefan Saski, historyk Adam Lewak.
Od poczatku uczestniczyl w tych sympozjach szermierz regionalizmu
polskiego — Aleksander Patkowski, i redaktor czasopisma dla mlodziezy
»Iskry” — Wiadystaw Kopczewski.

Rozmawiano o wszystkim, co moglo biezgce zycie nastreczyé, naj-
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mniej o polityce, najwiecej o wspétczesnej literaturze, niekiedy o glos-
nych starciach polemicznych. Czasem kto§ przynosit jakg$ literacka no-
wo$¢ 1 ona stawala sie przedmiotem bezpo$redniej reakcji uczestnikow
sympozjonu. M. in. pamietam, ile zlo$liwej uciechy dostarczyl nam oglo-
szony w 1927 r. gruby tom Zegadlowicza pt. Dziewanny. Odczytywal
glodno niektdére wiersze tego zbioru bodaj Zawodzinski (krztuszac sie ze
$miechi1), a Piwinski ckre$lit wtedy ten typ twoérczosci poetyckiej jako
,biegunke stowng”.

»Takie byly zabawy, spory” przez cale dwa lata, gdy pewna przy-
czyna zewnetrzna podsuneta mysl przeksztalcenia naszych towarzyskich
spotkan w zebrania naukowe. Przy Warszawskim Towarzystwie Nauko-
wym dziatala komisja historycznoliteracka (nie recze za dokladno$¢ jej
nazwy), ktéra urzgdzala zebrania z odczytami i dyskusjg. Czy zostala
oficjalnie zlikwidowana, czy przestala dzialaé¢ skutkiem braku zaintere-
sowania jej pracami, dos¢ ze nasz Klub, nie bedacy jeszcze zalegalizowang
instytucjg, postanowil wypelni¢ powstalg luke i zainicjowal systematycz-
ne zebrania odczytowe. Zaproszenie na pierwsze zebranie, wydrukowane-
na kartonowej pocztowce (i rozestane bez koperty do cztonkéw Klubu.
poczty), posiadalo nastepujacy ukiad graficzny:

2 GRUDNIA 1928 ROKTU ZAPRASZA
W CZWARTEK O G. 8

(PUNKTUALNIE O G. 8 MIN. 15)
ODBEDZIE SIE W REDAKCJI
ISKIER (WARECKA 14, I P)
ZEBRANIE NAUKOWE

MOWIC BEDA: P. AN-

DRZEJ TRETIAK O WRA-

ZENIACH SWOICH Z PO-

’ BYTU W ANGLII I P, ADAM

. LEWAK O NIE WYDA-

K- L 1 N NYCH PISMACH JEZA.

Uzycie na zaproszeniu skrotu K. L. i N. bylo dowodem, ze nazwa
naszego zgromadzenia powstala w ustnej praktyce juz dawno, ale zaré6w-
no jej autorstwa, jak i przyblizonego okresu jej powstania nie umiem
dzi$ dokladnie ustalié.

Jak wida¢ z powyzszego zaproszenia, zebraniom naukowym KLIN-u
udzielila goSciny redakcja ,,Iskier” — innymi slowy — Wladystaw Kop-
czewski. Tam odbylo sie 48 zebran (ostatnie 2 VI 1932). Poczynajgc od
15 wrzesnia 1932, staliSmy sie go$¢mi Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego, ktore miescilo sie wéwcezas na Karowej 31. W tym ostatnim
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lokalu odbyty sie zebrania od 49 do 85 (18 X 1934). Ale wraz z przenie-
sieniem sig¢ Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego do nowego lckalu
(Nowy Swiat 19, II pietro, front) powedrowali$my i my w $lad za naszym
goscinnym gospodarzem. Od tej chwili (zebranie 86 — 9 XI 1934) az do
marca 1939 (zebranie 126 — 16 III) KLIN byl zwigzany z lokalem na
Nowym Swiecie. Ostatnie dwa zebrania przed wybuchem wojny (127 —
25V 1939, i 128 — 15 VI 1939) odbyly sie w Seminarium Romanistycz-
nym Uniwersytetu Warszawskiego na ul. Zgoda 8 m. 6.

W okresie powojennym KLIN zbieral sie na terenie rdznych lokali
uniwersyteckich. Pierwsze dwa zebrania odbyly sie¢ w tzw. Gmachu Pro-
rektorskim (129 — 22 IIT 1945, i 130 — 5 IV 1945). Dalsze korzystaly
z nastepujgcych lokali:

Seminarium Polonistyczne — zebrania: 131, 133, 135—138, 150.

Stotowka Uniwersytecka (Krakowskie PrzedmieScie 26/28) — zebra-
nia: 132, 134.

Zaklad Archeologii Prehistorycznej — zebrania: 139—149, 151—158.

Ostatnie zebranie (158) cdbylo sie 28 maja 1947; referat pt. O istocie
cztowieczenstwa wyglosit Bogdan Suchodolski.

48 zebran KLIN-u w redakecji ,Iskier”, na ktérych wystepowali z re-
feratami nie tylko stali bywalcy Klubu, mieszkajacy w Warszawie, ale
niejednokrotnie i goscie z innych miast Polski, musialo spowodowaé, ze
KLIN stal sie skupiskiem znanym w szerszych kolach naszej inteligencji
tworczej, aczkolwiek nie byl wcigz instytucjg zalegalizowang. Po prze-
szto trzech latach poljawnego istnienia trzeba bylo sie postara¢ o prze-
ksztalcenie naszego ,salonu literackiego” w osobowo§¢é prawng. Stara-
nia w tym kierunku przedsiewzieto w pierwszej potowie r. 1932, jako
-czlonkowie-zalozyciele wystapili Antoniewicz, Borowy, Kopczewski, Pat-
kowski i Ploszewski. Statut KLIN-u zostal zapisany do Rejestru Komi-
sariatu Rzgdu pod nr 1736, z datg: Warszawa, 30 czerwca 1932. A oto
jego brzmienie:

STATUT TOWARZYSTWA , KLUB LITERACKI I NAUKOWY”

1. Klub Literacki i Naukowy (w skréceniu KLIN) ma na celu: wspdélng atmo-
sfere intelektualng towarzysko utrzymywaé, w szczegélnosci za§ kulture krytyki
humanistycznej wzajemnie rozwijac.

2. Klub ma charakter osoby prawnej.

3. Dziatalno$é Klubu obejmuje m. st. Warszawe.

4. Siedzibg Klubu jest Warszawa.

5. Klub urzadza odczyty naukowe i zebrania dyskusyjne dla swych czlonkow
i zaproszonych go$ci, podejmuje wydawnictwa studiow krytycznych. Klub dziala
'z zachowaniem obowiazujacych przepisbw prawnych.

6. Czlonkami-zalozycielami sg: Wtodzimierz Antoniewicz (Nowy Zjazd 5), Wa-
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claw Borowy (Barbary 4), Wladystaw Kopczewski (Filtrowa 75), Aleksander Pat-
kowski (Koszykowa 31), Leon Ploszewski (Bugaj 3).

7. Czlonkami czynnymi sa najpierw osoby przez czlonkéw zalozycieli zapro-
szone, nastepnie za$ po ukonstytuowaniu sie wtadz Klubu osoby jednoglosSnie przez
pelny sklad Kolegium na czlonkéw powoltane. Kolegium przyjmuje czlonkéw,
biorgc za podstawe pisemne zgloszenie kandydatéw, wniesione przez trzech czlon-
kéw czynnych. Czlonkami-go$émi sg osoby przez Kolegium na poszczegbélne ze-
brania zaproszone. Czlonkami Klubu mogg by¢ tylko osoby pelnoletnie.

8. Liczba czilonkéw czynnych moze by¢ za uchwala Kolegium ograniczona.

9. Skiadka dla czlonkéw czynnych wynosi 12 zt rocznie; czlonkowie wplacaja
ja w ratach miesiecznych lub kwartalnych na rece gospodarza Klubu.

10. Czlonkowie czynni, w ciggu roku nie przychodzacy na zebrania bez wy-
jasnienia przyczyny i zalegajgcy ze skiadkami, mogg by¢ przez Kolegium z listy
czlonkow skreSleni. Czlonkowie pragnacy wystapié z Klubu zobowigzani sg zglo-
si¢ wystapienie swe pisemnie pod adresem Kolegium.

11. Zwierzchni zarzad Klubu nalezy do Ogélnego Zebrania czlonkéw czynnych.

12, Ogélne Zebranie obiera Kolegium w trybie okre§lonym w art. 16—1%7, roz-
patruje sprawozdanie Kolegium z dzialalnoSci Klubu i plan dzialania na okres
najblizszy zatwierdza.

13. Prezes Kolegium zwotuje Ogoédlne Zebranie w pierwszym kwartale, przy-
najmniej raz na rok, kazdej za$§ chwili na zgdanie Kolegium, Komisji Rewizyjnej
lub jednej trzeciej czionkdéw czynnych.

14. Ogodlne Zebranie zapowiada sie zaproszeniami, rozsylanymi na dwa tygodnie
naprzod. Jezeli na pierwszym zebraniu liczba obecnych nie przenosi polowy czton-
kéw czynnych, zwoluje sie zebranie w drugim terminie, waZne bez wzgledu na
liczbe oséb przybytych. .

15. Ogélne Zebranie obraduje pod przewodnictwem prezesa Kolegium wedle
uchwalonego regulaminu. Uchwaly zapadajg zwyklg wiekszoScig glosow we wszyst-
kich sprawach, z wyjatkiem spraw zmiany statutu i likwidacji, ktére wymagaja
wiekszo$ci 2/s cztonk6w obecnych.

16. Kolegium sklada sie z siedmiu czlonkéw, obieranych na lat trzy przez Ogol-
ne Zebranie.

17. Pierwsze Kolegium Klubu powolujg czlonkowie-zalozyciele na lat trzy.

18. Kolegium spoSr6d swego grona wybiera prezesa, sekretarza i gospodarza
Klubu.

19. Kolegium zarzadza sprawami Klubu, kieruje jego zyciem w my$l zasadni-
czych uchwal Ogoélnego Zebrania, reprezentuje Klub na zewngtrz oraz powotuje
i uwalnia cztonkéw.

20. Gospodarz Klubu prowadzi rachunkowo$é zgodnie z przepisami prawa
i przyjetymi zwyczajami.

21. W razie $mierci, ustgpienia lub dluzszej nieobecno$ci czlonkéw Kolegium
prezes lub w jego zastepstwie sekretarz Klubu powoluje niezwlocznie, w porozu-
mieniu z pozostalymi czlonkami Kolegium, czlonka Klubu w miejsce zmartego lub
ustepujgcego — do czasu najblizszego Ogoélnego Zebrania, a w miejsce niebecne-
go — na czas jego nieobecnoS$ci.

22. Uchwaly Kolegium =zapadaja zwyklg wiekszoScig glosow. W razie row-
noSci gtoséw rozstrzyga glos przewodniczacego. W sprawie przyjecia nowych czion-
kéw uchwala musi by¢ jednomyslna.

23. Fundusze Klubu skladajg sie ze skladek czlonkowskich, z ofiar, zapisow
itd. oraz z dochod6éw niestatych (dochéd z wydawnictw).
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24. Komisja Rewizyjna Klubu sklada sie z trzech czlonkéw, wybranych przez
Ogblne Zebranie na okres roczny. Komisja Rewizyjna sprawdza stan kasy, rachun-
kéw i w ogdle calego mienia Klubu. Komisja Rewizyjna przedklada przynajmniej
raz do roku sprawozdanie Ogdélnemu Zebraniu.

25. Zmiane statutu Klubu postanowi¢ moze Ogoélne Zebranie na wniosek Ko-
legium lub polowy czlonkéw.

26. Klub rozwigzany by¢ moze przez specjalnie w tym celu zwotane Ogélne
Zebranie, ktére postanowi tez, komu przekazaé majatek Klubu.

27. Komisariat Rzadu bedzie powiadomiony o wszelkich zmianach w skia-
dzie Kolegium Klubu oraz o zmianie adresu Klubu. Wszelkie zmiany statutu pod-
legajg zatwierdzeniu Komisariatu Rzadu.

Tak brzmial Statut. Nie wprowadzal on zreszta zadnych istotnych
zmian do normalnego zycia KLIN-u, ktére ukladalo sie od lat wediug
pewnych zwyczajow, ustalonych droga przyjacielskiego wspolzycia. Pre-
zesem KLIN-u zostal kierujacy dotad zebraniami naukowymi — Wactaw
Borowy; sekretarzem — Leon Floszewski; gospodarzem — Wladystaw
Kopczewski.

Co sie tyczy Ogoélnych Zebran, to nie odbywano ich w terminach
specjalnych, réinych od terminéw zebran naukowych, lecz zaczynano
zebranie naukowe od Ogoblnego Zebrania, a po zalatwieniu spraw for-
malnych poSwiecano reszte czasu na odczyt i dyskusje. Przed wybuchem
wojny Ogélnych Zebran odbyto sze$¢, w dniach nastepujacych: 21 wrzes-
nia 1933 (zebranie naukowe 59), 18 pazdziernika 1934 (zebr. nauk. 75),
21 listopada 1935 (zebr. nauk. 86), 26 listopada 1936 (zebr. nauk. 100),
9 grudnia 1937 (zebr. nauk. 112), 9 lutego 1939 (zebr. nauk. 123).

Na zaproszeniach powojennych ani razu nie figuruje zawiadomienie
o majacym sie odby¢ Ogoélnym Zebraniu, wiec moze ich regularnie nie
organizowano. Jedno musialo sie odby¢, a mianowicie to, na ktoérym,
zgodnie z punktem 26 Statutu, uchwalono rozwigzanie KLIN-u. Byé¢
moze, ze je wyznaczono na ten sam dzien, kiedy zebrano sie po raz ostat-
ni na odezyt i dyskusje. Byloby to zatem 158 zebranie naukowe w dniu
28 maja 1947.

A teraz przejdimy do zestawienia tematyki wszystkich referatow
i komunikatéw, wygioszonych na zebraniach naukowych. Wyliczenie ich
w porzgdku chronologicznym nie stworzyloby zadnego syntetycznego
obrazu naszej dzialalno$ci, wiec obralem metode nastepujacg: podstawa
zestawienia bedg nazwiska prelegentow w porzadku alfabetycznym,
a w ramach wkiadu kazdego prelegenta chronologiczny wykaz odczytow
wygloszonych przez niego. Dodaé¢ trzeba, ze prelegentami bywali nie
tylko stali czlonkowie KLIN-u, ale niejednokrotnie i zaproszeni goscie,
jak Roman Pollak, Stanistaw Kot czy Maria Dabrowska. Nastepnie po-
staram sie¢ drogg statystycznego obliczenia pokaza¢, jakie epoki, jacy
autorowie i jakie tematy skupialy gléwnie nasze zainteresowanie i uwa-
ge. Zacznijmy od listy autoréw i ich odczytowego dorobku.

1}



1. Stanistaw Adamczewski

21 XTI 1929 — O antynomiach Zeromskiego

Autor stwierdzit istnienie dwoch glownych antynomii: uroda zZycia i polska
ponuro§¢ oraz cierpigcy czlowiek i psychologia artysty jako tego, co pragnie
tworzy¢ dziela sztuki, — Ciekawszych glosow w dyskusji nie bylo. W prywatnej
rozmowie ze mnag Zawodzinski nie kryl! swego negatywnego stosunku do wywo-
doéw prelegenta.

Druk: Polska ponuros¢ a uroda 2ycia. W: Serce nienasycone. Poznan [1930].

2. Wlodzimierz Antoniewicz

21 II 1929 — O tajemnicy Labiryntu (z przezroczami)

16 I 1930 — O wrazeniach z pobytu w Kownie

26 II 1933 — Szlakiem propagandy Sowieckiej

Ten ostatni odczyt odtwarzal wrazenia Antoniewicza z podrézy do Leningradu
na Miedzynarodowy Kongres Archeologéw. Nie brak bylo akcentéw polemicznych

pod adresem reportazu Antoniego Slonimskiego o jego podrézy do Zwigzku Ra-
dzieckiego.

17  V 1934 — O wrazeniach z krajéw mnadbaltyckich

18 X 1934 — O wrazeniach ze Szwecji

24 I 1946 — O mitologii stowianskiej .
14 XI 1946 — O Aleksandrze Patkowskim

3. Stanistaw Arnold
3 XII 1931 — Actualia. (Prace nad Polskim stownikiem geogra-
ficznym)
12 X 1933 — O Miedzynarodowym Kongresie Historykéw

4. Claude Backvis
22 11 1934 — Obrona Trembeckiego
Autor pracowal w tym czasie nad wydang pézniej monografia o Trembeckim

i w syntetycznym skrocie staral sie przedstawi¢ w zyczliwy dla Trembeckiego
sposéb jego polityczne stanowisko.

5. Rafal Bllith
17 I 1929 — Zagajenie dyskusji na temat przedmowy Boya do
wydania zbiorowego dziel! Mickiewicza pod redakcjg
Manfreda Kridla
21 IIT 1929 — O ,,Miodosci” Conrada-Korzeniowskiego
20 V 1931 — Conrad a Dostojewski

Odczyt dotyczyl gléwnie powiesci W oczach Zachodu. Podczas dyskusji probo-
walem wskazaé na momenty pozytywne w stosunku Conrada do bohatera powieSci,
co wywolalo — skutkiem niezrozumienia moich uwag — gwaltowng reakcje
Bliitha, ze w takim razie on woli ,,Wsch6d”. Bylo w tym odejScie od ustalenia
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intencji autorskiej Conrada na rzecz subiektywnego wyboru takich czy innych
wartos$ci, ktéorych symbolami byly terminy: ,,Wschod” czy ,,Zach6d”.

25 111937 — André Gide i Sowiety
Prelegent omoéwit gloSny wtedy reportaz Gide’a o jego podrozy do ZSRR.

20 11938 — Problem m‘zrodowy w ,,Korsarzu” Conrada

Druk: Powrét Zeglarza. ,,Ateneum” 1938, nr 3.

16 III 1939 — O tragicznej sprawie Stanistawa Brzozowskiego

6. Wactaw Borowy
4 IV 1929 — O poezji Antoniego Langego
Syntetyczna charakterystyka dorobku lirycznego Swiezo zmarlego poety.
Druk w: ,,Pamietnik Warszawski” 1929, nr 1.

16 V 1929 — Nowosci rosyjskie z zakresu teorii literatury
6 II1930 — O pracy nad antologiq liryki polskiej
22 V1930 — O Kochanowskim

Z powodu 400-lecia urodzin Kochanowskiego.
Druk: Kamienne rekawiczki. ,,Wiadomos$ci Literackie” 1930, nr 23.

16 IV 1931 — O Londynie

Urocza gaweda, dajaca obraz miasta jako calosSci urbanistycznej, jak réwniez
charakterystyke obyczajow jego mieszkancow. (Rzecz nie byla drukowana.)

15 IX 1932 — Dawna Polska w obserwacjach podréznikéw angiel-

skich

W bibliografii pism Borowego (Ludwik Brozek) pozycji tej nie spotykamy.
Borowy udostepnil! nam pewne fragmenty ze swych przebogatych materialéow
o stosunkach polsko-angielskich; materialy te splonely podczas powstania warszaw-
skiego.

21 XI11933 — O erotykach KniaZnina

Rewelacyjna praca o wczesnej tworczo$ci Kniaznina.
Druk (dopiero po trzech latach): W cypryjskim powiecie. W: Prace historyczno-
literackie. Ksiega zbiorowa ku czci Ignacego Chrzanowskiego. Krakow 1936.

25 IV 1935 — T. S. Eliot jako poeta, krytyk i teoretyk tradycji
Druk w: ,,Marchott” 1934/35, z. 4.

21 X11935 — O ,trudnym poecie” T. S. Eliocie
Druk: Wedrowka mowego Parsyfala. ,Przeglad Wspobdlezesny” 1936, nr 6.

28 11937 — Rytmika prozy Zeromskiego

Druk w: Prace ofiarowane Kazimierzowi Woycickiemu. Wilno 1937.

24 1111938 — Z opuszczonych dziedzin literatury polskiej XVIII
wieku
Jest to zapewne szkic o Druzbackiej ogloszony w , Ateneum” 1938, nr 3.
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25 V 1939 — Czy Trembecki byt poetq?
5 IV 1945 — O Leonie Piwinskim

Uzupelnieniem odczytu bylo podanie rekopiSmiennych uwag Conrada o doko-
nanym przez Piwinskiego przekladzie noweli Il Conde.

Wspomnienie o Piwinskim ukazalo sie w ,Pamietniku Literackim” 1946, z. 3/4..
Uwagi Conrada podane w ,Sprawozdaniach PAU” 1947, nr 7. Sprawie tej poswie-
cil Borowy osobne studium pt. Conrad krytykiem przektadu swojej noweli ,Il Con--
de”, drukowane w ,,Zeszytach Wroctawskich” 1950, nr 3/4.

11 IV 1946 — O ,,Lilli Wenedzie”

Powodem do refleksji o dramacie Slowackiego byla inscenizacja Lilli Wenedy
w Teatrze Polskim w Warszawie, w rezyserii Juliusza Osterwy, ktéry sam zagratl
Slaza. Przedstawienie odbylo sie w pierwszg rocznice wyzwolenia Warszawy,
17 stycznia; byla to zarazem inauguracja pierwszego po wojnie sezonu teatralnego..

Druk w: ,,Wiedza i Zycie” 1949, nr 5.

8 V1947 — O rozmowach sprzed lat dwudziestu, dotyczqcych Ze-
romskiego

Juz po $mierci Borowego ukazal sie w ,Zyciu i My$li” 1951, nr 3/4, arty-

kut pt. Z rozméw i listow o Zeromskim, bedacy zapewne tekstem tego odezytu..

7. Mieczystaw Brahmer
10 IIT 1938 —— Z polemik o wartodci literatury wloskiej
15 VI 1939 — Rzut oka na stosunki kulturalne wlosko-francuskie

8. Artur Chojecki
2 VI 1932 — O Zrédlach moralnosci i religii podtug Bergsona
Omoéwienie §wiezo wyszlej ksigzki Bergsona Les deux sources de la morale et
de la religion (Paris 1932).

7 111 1935 — O reformie ortografii
W zwigzku z projektem nowej ortografii, przygotowywanym przez Komi--
tet PAU.
9. Witold Chwalewik
26 X 1933 — Conrad-Korzeniowski a Ukraina literacka
17 11935 — O wyobrazni malarskiej poety
15 IX 1937 — Brzozowski jako anglista
7 111946 — O problemach poetyckich ,,Hamleta”
13 VI 1946 — O Andrzeju Treticku

10. Maria Czapska
9 XI11933 — O Wydaniu Sejmowym ,,Dziet” Mickiewicza

Odczyt powstal pod Swiezym wraZeniem ukazania sie pierwszych toméw:
edycji (m. in. tom6éw 11 i 16). Autorka wysunela bardzo wiele zastrzezen: brak
wyraznego stanowiska, czy to ma by¢ wydanie naukowe czy popularne; calkowita
modernizacja pisowni; réznica metod edytorskich miedzy autorami opracowuja-
cymi poszczegdlne tomy; pietystyczne ustosunkowanie sie do Mickiewicza w dobie-
towianizmu przy jednoczesnym przemilczeniu jego tragicznych przezyé i upadkow;.
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niewlasciwo$§é zamieszczenia rozméw z Mickiewiczem w edycji, ktéra winna za-
‘wieraé tylko autentyczne teksty poety; pominiecie w indeksie tych nazwisk, ktére
byly wymienione we wstepach historycznoliterackich; itd., itd. — Streszczam te
wywody na podstawie mojego notesu z r. 1933/34; nie zanotowalem zadnej pozy-
tywnej uwagi, bo widocznie ich nie bylo. Zadnych gloséw sprzeciwiajacych sie
krytycyzmowi autorki tez chyba nie bylo.

29 IV 1937 — Michat Czajkowski i Ludwika Sniadecka — préba
charakterystyki

11. Maria Dagbrowska
11 V1933 — Odczytanie fragmentéw II tomu III czeéci ,,Nocy
i dni”

12. Witold Doroszewski
6 III 1930 — O slawistyce i panslawizmie
21 X 1937 — O Polakach amerykanskich
28 XI1946 — Jezyk jako instytucja spoteczna i jako dramat ludzki

13. Aureli Drogoszewski
7 II1 1929 — O Boyu i Zmichowskiej
6 VI1933 — O humorze Prusa
19 IV 1934 — Monografia Juliusza Kleinera o Mickiewiczu

Odczyt ten wywotal duze zainteresowanie i ozywiong dyskusje. Prelegent wy-
powiedzial sporo uwag krytycznych, ale zachowywal wobec autora i dziela umiar-
kowany dystans. Kleiner stara sie w swej monografii wszystko uwzglednié, co
wnie$li jego poprzednicy, nie robigc nikomu przykrosci. Nie zawsze wykazuje do-
stateczny krytycyzm wobec zrbdel (np. wobec pamietnika Franciszka Mickiewicza).
Przesadza w doszukiwaniu sie wszedzie réznych analogii, pokrewienstw i wplywoéw
literackich. Analiza poszczegélnych utworéw, zbyt drobiazgowa, usilujgca powie-
dzie¢ wszystko, szkodzi syntezie. Ustalanie adresatéw utworéw erotycznych nie
powinno mie¢ miejsca w tego typu monografii, Udzial my$li Mickiewicza w two-
rzeniu ideologii filomatéw nie zostal uwypuklony. Grasyna nie jest poematem
politycznym. Nie widaé¢ wplywu Mickiewicza na wspolczesnych i w ogole nie czuje
sie wielko$ci tego poety.

W dyskusji znacznie ostrzej wypowiedzial sie Borowy. Ksigzka meczy, czyta
sie jg jak encyklopedie. Dalaby sie poréwnaé¢ do zwiedzania Domu Braci Jabi-
kowskich (najwiekszy oOwczesny powszechny dom towarowy), gdzie obok rzeczy
cennych znajdujg sie towary groszowe. Analizy estetyczne nier6wnej wartoSci:
obok dobrych zupelnie stabe. Uwagi o wersyfikacji — slabe. Przerost tendencji
analitycznej i erudycji. Brak plastyki opisu i narracji. Dysproporcja miedzy pierw-
szymi rozdzialami i relacja o okresie rosyjskim, ktory Swieci pustka. W przedsta-
wianiu dziejow miloSci MicKiewicza do Maryli sporo niejasnosci; moze autorowi
zabraklo odwagi. Puttkamer jakby wyrzucony za nawias.

Po Borowym dluzsze uwagi wypowiedzial piszacy niniejsze stowa. Nie bede
ich tu przytaczaé, bo po wojnie pierwszy tom monografii Kleinera ukazal sie
ponownie, ale z wielkimi zmianami na lepsze, o czym pisalem na innym miejscu.
Godzilem sie z wieloma spostrzezeniami Drogoszewskiego i Borowego, wysuwajac
ze swej strony jako z&@rzut naczelny mieszanie biografistyki z analizg estetyczng
utworow.
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Dodaé nalezy, ze krytyczny stosunek ludzi KLIN-u do tej monografii nie byt
zjawiskiem odosobnionym. Reakcje niektérych historykéw literatury (jak np. Ko-
taczkowski) byly ujemne, co Kleinera bardzo rozgoryczyto.

18 III 1937 — Ksigzka Stefana Baleya o Zeromskim

14. Henryk Elzenberg
7 XI11929 — O hegemonii nauki w kulturze i jej niebezpieczenst-
wach
Druk: Nauka i barbarzynistwo. ,,Pamietnik Warszawski” 1930; przedruk w: War-
to$é i cztowiek. Torun 1966.

26 1III1 1931 — Dusza twércy czy dusza dziela. (Uwagi z dziedziny
ekspresji artystycznej)
22 X 1931 — O pamietniku Teodora Tyca

Przedwcze$nie zmarly autor pamietnika byl docentem historii na Uniwersytecie
Poznanskim, péi-Polakiem, péi-Niemcem. Elzenberg podkre§lit wyjatkowo ciekawe
refleksje Tyca odnoszgce sie do naszego zycia zbiorowego i do znamiennych wias-
ciwoS$ci charakteru plemiennego europejskich narodéw.

14 XII 1933 — O gandyzmie jako postawie etyczno-religijnej
Druk w: ,,Pion” 1934; przedruk w: Proby kontaktu. Krakéw 1966.

26 IV 1934 — O estetycznych i filozoficznych podstawach mojego
upodobania do Berenta
13 XI1 1934 — O estetyzmie w literaturze

Elzenberg nawiazal do licznych gloséw, jakie w tej sprawie rozlegaly sie w ow-
czesnej publicystyce.
Druk w: ,,Marchott” 1935; przedruk w: Warto$§é i cztowiek. Torua 1966.

15. Stanislaw Furmanik
3 X 1929 — O problemie estetycznym opery
20 XI 1930 — O teorii snu w II cz. ,,Dziadéw”

Doszukiwanie sie analogii z freudyzmem, ktérego prekursorem okazal sie
Mickiewicz.

25 11934 — Omdowienie kilku tomikéw mowych poezji
10 XIT1 1936 — O jezyku poetyckim
24 111938 — Ksigzka Ingardena o poznawaniu dzieta literackiego

3 X11938 — Metryka ,,Balladyny”

Druk w: Ksiega pamigtkowa ku wuczczeniu czterdziestolecia pracy naukowej
Prof. Dra Juliusza Kleinera. L.6dz 1949.

24 V1845 — O spotecznych i artystycznych mozliwosciach filmu
16. Jozef Golagbek

16 V1929 — Nowoéci rosyjskie z zakresu teorii literatury

3 IV 1930 — O wedrownych artystach ludowych (skomorochach)

‘ na dawnej Rusi
5 XII 1935 — Z hitlerowskich Niemiec

1R Damiatnils Titaranli 1078 » 1
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12 X11936 — Z podrézy po krajach dyktatur (Turcja, Grecja,

Wiochy)
17. Tadeusz Gostynski
30 11947 — O Rumunii i stosunkach polsko-rumunskich w Swietle
literatury

18. Konrad Go6rski
17 11929 — Przedmowa Boye do ,,Dziet” Mickiewicza

Zagajenie dyskusji wraz z Rafalem Bliithem.

2 V1929 — O ,Konradzie Wallenrodzie” i ,Irydionie”

Druk, w rozszerzonej redakcji, w tomie zbiorowym: Zygmunt Krasinski. W stu-
lecie $mierci. Warszawa 1960; przedruk w: Z historii i teorii literatury. Seria 2.
Warszawa 1964.

17 X 1929 — O wrazeniach z Nowogrdédka i Nowogrddczyzny
4 XI11930 — O przezyciach religijnych Zeromskiego

Druk w: ,,Verbum” 1934, z. 2; przedruk w: Literatura a prqgdy umystowe,
Warszawa 1938.

22 XII 1932 — O psychologii wojny w dawnej i nowszej literaturze.

(Zbigniew Morsztyn, Remarque, Duhamel)

23 XI1933 — O twodrczosci powiesciowej Mauriaca

Zarys syntetyczny, ktory stal si¢ podstawa ksigzki: Frangois Mauriac. Studium
literackie. Poznan 1935.

8 III 1934 — O prometeizmie w ,,Dziadach”

Druk w tomie zbiorowym: Ksiega pamigtkowa ku wuczczeniu czterdziestolecia
pracy naukowej prof. dr. Juliusza Kleinera. 64z 1949; przedruk w: Z historii
i teorii literatury. [Seria 1]. Wroctaw 1959.

18 X 1934 — O wrazeniach ze Szwecji

19. Jozef Grycz
18 X1II 1930 — Actualia. (Sprawy Biblioteki Narodowej)
12 X 1933 — O Miedzynarodowym Kongresie Historykéw

20. Alodia Gryczowa
22 XI 1945 — O Kazimierzu Piekarskim

21. Bolestaw Hryniewiecki
7 VI 1945 — O przyrodzie w twoérczoici Orzeszkowej

22. Witold Jabtonski
6 XII 1945 — O sztuce chinskiej
27 111947 — Wrazenia z Chin

23. Irena Jurgielewiczowa
27 1111947 — Wrazenia z Niemiec i Francji
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26.

21.

28.

29.
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Witold Kieszkowski
19 VII 1945 — Zycie kulturalne Wilna w czasie wojny

Maria Kociatkiewiczéwna

6 XI11930 — O =zagadnieniu stylu w sztuce wspodlczesnej (z prze-
zroczami)

18 XII 1930 — Actualia. (Muzeum Ordynacji Krasinskich)

Stanistaw Piotr Koczorowski
7 V1931 — O wadach i potrzebach polskiej propagandy we Fran-
cji
3 XII11931 — Wymiana wydawnictw z zagranicg

Wiadystaw Kopczewski
14 IIT1 1946 — Wspomnienia z obozu koncentracyjnego

Stanistaw Kot
16 'V 1929 — | Polski stownik biograficzny”

Manfred Kridl
17 XI1931 — Ramon Fernandez jako twdrca teorii osobowosci
i krytyk literacki

Druk w: ,,Pamietnik Warszawski” 1931; przedruk ze zmianami w: W réznych

przekrojach. Warszawa 1939,

7 IV 1932 — O wartoéciach artystycznych polskiej poezji roman-
tycznej

Fragment rozdzialu o polskim romantyzmie przeznaczonego do drugiego opra-

cowania toméw Encyklopedii polskiej PAU, poSwicconych literaturze polskiej.

30. Julian Krzyzanowski

31.

32.

14 11937 — Barok i romantyzm
9 X11 1937 — ,,Stowo o putku Igora”

Wactaw Lednicki

4 1V 1929 — O ,,polonicach” u Tolstoja

2 11930 — O kompozycji ,,Anny Kareniny”

19 111931 — O ,JeidZcu miedzianym” Puszkina
Druk: wstep w wyd.: A, Puszkin, Jeidziec miedziany [..]. Warszawa 1931.

Adam Lewak

20 X1I 1928 — O nie wydanych pismach Jeza

16 X 1930 — Przemiany ideowe Wielkiej Emigracji

18 XII 1930 — Actualia. (Zjazd Historykéw Polskich)

3 XII 1931 — Actualia. (Prace nad Polskim slownikiem biograficz-
nym)
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34.

35.

36.

37.

38.

39.
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3 XI1932 — O ostatnich swoich pracach
12 XII 1933 — O Miedzynarodowym Kongresie Historykéw
13 X 1938 — Francja a Polska 1772—1919

Stanistaw Lorentz
4 X 1945 — O Zygmuncie Batowskim

Tadeusz Makowiecki .
6 XI11929 — O Norwidzie i roku 1863

Druk pt.: Norwid wobec powstania styczmniowego. ,,Pamietnik Literacki” 1929.

5XII 1929 — O zyciu i twdrczosci nie docenionego poety, Karola
Brzozowskiego

22 11931 — O réwnoleglosci prac malarskich i literackich Wys-
pianskiego

22 1111934 — O dwéch laureatach. (Boy i Berent)

19 XII 1935 — Nowe studia’ o Norwidzie

23 111939 — O Biedermeierze

20 XII 1945 — O karierze kapitana Rykowa w literaturze

Kazimierz Michatowski

5 111931 — O stosunku Wergilego do sztuk pieknych

10 IIT 1932 — Zagadnienie rasy w sztuce

12 X 1933 — O Miedzynarodowym Kongresie Historykdéw
10 V1945 — O 2yciu artystycznym i naukowym w offlagu
24 X 1946 — Duwie stolice

Bogdan Nawroczynski
5 XII11946 — O wrazeniach z podrézy

Aleksander Patkowski
25 11934 — Zaproszenie cztonkéw KLIN-u do wspélpracy w ,,Zie-

32

mi

Kazimierz Piekarski
3 XI11932 — O ostatnich swoich pracach

Leon Piwinski

7 III 1929 — O ,,Czarnych skrzydtach” Kadena-Bandrowskiego
23 I1I 1933 — O kilku nowych powiesciach

24 V1934 — O powiesci 1934 roku

28 1111935 — O ,,Nocach i dniach” Marii Dgbrowskiej

Trzy ostatnie odczyty byly przekazaniem uwag, jakie Piwinski umieszeczat

w rocznych sprawozdaniach o biezgcej tworczoSci powieSciowej w ,Roczniku
Literackim”.

40.

Ksawery Piwocki
21 VI 1945 — O 2zyciu kulturalnym Lwowa w czasie wojny
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41, Leon Ploszewski

18 IV 1929 — O rekopisach ,,Ksiegi ubogich” Jana Kasprowicza

Druk pt.: Wieczno$é w notatniku. W zbiorze: Prace historycznoliterackie. Ksiega
zbiorowa ku czci Ignacego Chrzanowskiego. Krakoéw 1936.

8 V1930 — O pismach posmiertnych Wyspianskiego

18 X1I 1930 — Actualia. (Przedstawienia listopadowe)

3 XT1932 — O ostatnich swoich pracach

9 XI11933 — O wydaniu ,,Prelekcji paryskich”

7 XI1935 — O wrazeniach z Paryza

42. Roman Pollak
20 111930 — O polonistyce we Wtloszech

43. Jerzy Remer

20 III 1931 — O wyprawie artystycznej na Polesie (z przezrocza-
mi)
5 XI1931 — O odnalezieniu zwlok krélewskich w katedrze wi-

leniskiej (z przezroczami)

1XI111932 — O Otltarzu Wita Stwosza w koéciele Mariackim
w $wietle najnowszych odkryé

18 X 1934 — O wrazeniach ze Szwecji

9 V1935 — O miodoéci zabytkéw i ich starych wrogach

44, Zofia Rothertowa
4 XI1937 — O Jézefie Ujejskim jako uczonym i wychowawcy

45. Bogdan Suchodolski
22 III 1945 — O obliczu duchowym Niemiec w zwierciadle ich fi-
lozofii
28 11947 — O istocie cztowieczenstwa

46. Zofia Szmydtowa
17 11929 — O wrazeniach z pobytu we Wloszech
18 1V 1929 — Zagajenie dyskusji o sztuce Jerzego Szaniawskiego
»Adwokat i réze”
12 IV 1930 — O powiedci S. Undset ,,Krystyna cérka Lawransa”
4 111932 — O powiesci Marii Dgbrowskiej ,,Bogumil i Barbata”
6 X 1932 — O misteriach dramatycznych Norwida

4 X 1934 — Problem osobowosci Mickiewicza
29 XI11934 — O ,,Panu Tadeuszu” jako dziele sztuki. (Zagajenie
dyskusiji)

11 111937 — O problemach poetyki Arystotelesa
Druk w: ,,Marcholt” 1937, z. 4.

18 XI 1937 — Nowele Norwida
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48.

49.

50.
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52.
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19 V1938 — Gaweda jako przyklad prostej formy literackiej
Druk w: ,,Przeglad Wspolczesny” 1938, nr 819.

2 1111939 — O nadladowaniu i inwencji w poezji

25 X 1945 — Problem cywilizacji wspolczesnej w wujeciu mysli-
cieli francuskich w przededniu wojny

21 111946 — O Rafale Marcelim Bliicie

Zygmunt Szweykowski
3 XI1932 — O ostatnich swoich pracach

Andrzej Tretiak

20 XII 1928 — O wrazeniach z pobytu w Anglii

2 V1929 — O Beniowskim w Anglii

2 X 1930 — O tragedii jako dziele sztuki

21 IV 1932 — O psychoanalizie w dramatach Barriego

9 III 1933 — O dramatach Galsworthy’ego

21 IX 1933 — Zagajenie dyskusji o ,,Roczniku Literackim”

26 XI11936 — Nowa szekspirologia

10 111938 — Idee estetyczne G. M. Hopkinsa

9 VI 1938 — Krzysztof Dawson — przywdbdca socjologii katolic-
kiej w Anglii

Jozef Ujejski

9 XI1934 — ,,Pan Tadeusz” Stanistawa Pigonia

Bohdan Urbanowicz
16 V 1946 — O rewindykacji polskich zbioréw z Austrii

Jan Zachwatowicz
19 IV 1945 — O odbudowie Warszawy

Karol Wiktor Zawodzinski
21 III1 1929 — O podzialach w literaturze polskiej

16 V1929 — Nowodci rosyjskie z zakresu teorii literatury
21 11932 — O Slonimskim-poecie w S$wietle jego ,Wierszy =ze-
branych”

26 X 1936 — Sporne kwestie wersyfikacji polskiej

Spréobujmy teraz ujgé przytoczony tu material w jakie$ syntetyczne
ramy. Pozostawiajac na boku sporadycznie poruszone tematy, uporzad-
kujmy wygloszone odeczyty i komunikaty wedle gléwnych zaintereso-
wan, jakie zadecydowaly o wytworzeniu sie $rodowiska KLIN-u. A wiec:

1) literatura polska — 61 odczytéow; w tym: wieki XVI—XVII —

4; wiek XVIII — 4; romantyzm — 21; pozytywizm — 2; Mloda Pol-

ska

— 16; dwudziestolecie miedzywojenne — 11; problemy ogélne — 3
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2) teoria literatury — 11

3) literatura angielska — 14
4) literatura francuska — 4
5) literatura rosyjska — 5

6) filozofia, estetyka, kultura — 8
7) historia i teoria sztuki — 8

8) muzyka — 1

9) wrazenia z podrézy — 16

10) wspomnienia o zmartych czlonkach KLIN-u -— 1.

Zestawienie powyzsze dostatecznie ilustruje charakter grupy; pierw-
szy paragraf Statutu KLIN-u miat dobre oparcie w zainteresowaniach
jego czlonkéw i charakterze naszych zebran.

Z kolei — jak by wygladata statystyka odczytéw poswieconych po-
szczegblnym autorom? Rekord bije oczywiscie Mickiewicz (8), a po nim:
Zeromski (5), Norwid (4), Conrad (4), Szekspir (2), Trembecki (2), Tol-
stoj (2), Wyspianski (2), T. S. Eliot (2), Stowacki (2), Stanistaw Brzozow-
ski (2), Berent (2). Nastepujacy autorowie doczekali sie oméwienia
ich twoérczosci w ramach jednego odezytu: Kochanowski, Z. Morsztyn,
KniaZnin, Krasifski, Karol Brzozowski, M. Czajkowski, T. T. Jez, Zmi-
chowska, Prus, Orzeszkowa, Lange, Kasprowicz, Dgbrowska, Kaden, Slo-
nimski, Szaniawski; a z obcych: Puszkin, Dostojewski, A. Gide, F. Mau-
riac, G. Duhamel, R. Fernandez, Remarque, Sigrid Undset, Kipling,
Galsworthy, Barrie, Hopkins, Dawson. — Duza uwaga po$wiecona lite-
raturze angielskiej wynikla stgd, ze obok Andrzeja Tretiaka i Witolda
Chwalewika swdj wklad wnosit tu i Wactaw Borowy.

Wreszcie ostatnie zestawienie: wkiad poszezegolnych czlonkéw KLIN-u
do dzialalnosci odczytowej. Wymienie tu wszystkich, ktérzy wyglosili
co najmniej 3 odczyty (lub komunikaty). Na czele kroczy Wactaw Bo-
rowy z liczbg 15 odeczytdéw, a po nim czlonkowie nastepujgcy: Zofia
Szmydtowa — 13; Andrzej Tretiak — 9; Konrad Gorski — 8; Wlodzi-
mierz Antoniewicz, Stanistaw Furmanik, Adam Lewak, Tadeusz Mako-
wiecki — po 7; Rafal Bliith, Henryk Elzenberg, Leon Ploszewski —
po 6; Witold Chwalewik, Kazimierz Michatowski, Jerzy Remer — po 35;
Aureli Drogoszewski, Jozef Golagbek, Leon Piwinski, Karol Wiktor Za-
wodzinski — po 4; Witold Doroszewski, Waclaw Lednicki — po 3. Man-
fred Kridl i Julian Krzyzanowski wygtosili po 2 odczyty.

Tak by sie przedstawiala w wielce skroconym zarysie naukowa dzia-
lalnos¢ KLIN-u. Ale grupa ta wyrosta ze spotkan towarzyskich i wcale
nie zamierzala ich zaniechaé. Czwartki w cukierni Wroczynskiego od-
bywaty sie nadal, cho¢ nie skupialy tylu uczestnikow co dawniej, a nie-
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zaleznie od nich wylonila sie nowa forma obcowania towarzyskiego: raz
na rok organizowano ,,obiady klinowe”.

Pomyst odbywania takich spotkan — kto wie, czy nie byl nastepst-
wem indywidualnej inicjatywy Jozefa Gotabka, ktéory w marcu 1929
postanowil zaprosi¢ czlonkéw KLIN-u do wilasnego mieszkania na urc-
czysto$¢ swoich imienin. Na pocztéwce — identycznego formatu jak za-
proszenia naukowe — otrzymaliSmy pieknie rozplanowany graficznie
anons nastepujacy:

Jozef Golabek zaprasza czlonkéw KLIN-u na zebranie, ktore sie odbedzie
w Pradze Polskiej nad Wisla, w domu oznaczonym numerem trzydziestym Osmym
na ulicy Jagiellonskiej, na drugim pietrze, o godzinie czwartej po potudniu dnia
17 III 1929. Zebranie to jest pierwszym z cyklu ,,niezwyklych”.

Nie bylem wtedy (nie pamietam, dlaczego) na imieninach Golgbka,
ale widocznie ta zabawa przypadia czlonkom KLIN-u do gustu, bo od
13 lutego 1930 zaczely sig nasze doroczne obiady czwartkowe. Pierwszy
cdbyt sie w ,,Gabinecie Niebieskim” restauracji Millera (wejscie przez
westybul Teatru Narodowego), a program zapowiadal nastepujace menu:

1. Zagajenie, czyli przekaski.

2. Referat zbiorowy: Literatura, Sztuka, Nauka — przy poledwicy.
3. Zagadki literackie z nagrodami.

4. Dyskusja przy winie i kawie.

Zagadki literackie staly sie najwieksza sensacjg. Akurat o tydzien
wczeSniej na zebraniu naukowym (6 II 1930) Borowy moéwil o pracy nad
antologig liryki polskiej, wiec wybral z tego materialu pewng ilos¢ tek-
stow i mogl sie ubawi¢, ilekro¢ kto§ wpakowal kule w plot. Najwiekszy
tryumf odnidst tego wieczoru Andrzej Tretiak, nie dlatego, zeby znal
wyjatki podane przez Borowego, ale dzigki fenomenalnemu wyczuciu
indywidualnych wtasSciwosci artyzmu kazdego autora. Pamietam, jak
umial sie zachng¢, gdy ktos ze zgadujacych rzucilt glosno jakie§ nie pa-
sujgce do danego wiersza nazwisko. Dowodzit z zarem, Ze zaproponowany
poeta nie moéglby uzy¢ takiej metafory albo takiej skladni — slowem,
zakasowal nas wszystkich subtelnoscig swego ,,stuchu literackiego”.

Wszystkie nastepne obiady odbyvwaly sie zawsze w lutym, w rocz-
nych odstepach (12 I 1931, 18 II 1932, 15 II 1933, 15 II 1934), za kaz-
dym razem w innym lokalu. I za kazdym razem zaproszenie bylo zre-
dagowane z subtelnym humorem, ktérego rodzaj pozwalal sie domysla¢,
ze autorem tekstu musial byé¢ Leon Ploszewski. Oto np. zaproszenie na
obiad trzeci:

K. L. i N. Doroczny obiad trzeci.
W Napolioniskim gabinecie
na Wierzbowej, numer szésty,
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czwartek, osiemnasty luty,

przed dziewigtg ¢wieré godziny.

Obiad skromny i — ,niewinny”

(Koszta — pieéset polskich groszy

w Iskrach kazdy w §rode zlozy).

Kogo podniebienie ztechce,

a ,,niewinnym” by¢ nie zechce,

konsekwencje win poniesie.

Zart, satyre, ztote myS§li kazdy z sobg sam przyniesie.

Umieszczenie naszej biesiady w ,Napolionskim gabinecie” nawigzy-
walo do faktu, o ktérym dzisiejszy warszawianin moze juz nie wiedzie¢,.
ze Napoleon przejezdzajac przez Warszawe po klesce 1812 r. zatrzymatl
sie w Hotelu Angielskim na ul. Wierzbowej. Dzi§ po tym budynku nie
ma $ladu, na jego miejscu rozsiadlo sie gmaszysko stanowigce zaplecze
Teatru Wielkiego.

Ostatni bankiet KLIN-u, w ktérym uczestniczylem (ale zaproszenie
na te uroczysto$¢ nie zachowalo sie w moich materiatach), odbyl sie 19
listopada 1934 w hotelu Briihlowskim w Warszawie. Nie byt to obiad
czwartkowy, bo wypadal! w niedzielg, a zwigzany by! z pozegnaniem
dwéch par malzenskich, ktére sie rozstawaly z Warszawg. Leon Ploszew-
ski ze $wiezo poslubiong zong Wiktorig udawal sie na paromiesieczne ba-
dania naukowe do Paryza (zwigzane z przygoctowywang edycjg krytyczng
wykladéw Mickiewicza o literaturze slowianskiej), a moja zona i ja by-
liSmy w przededniu przeniesienia sie na state do Wilna, gdzie miatem
objg¢ drugg katedre historii literatury polskiej. Normalng wesolo$é na-
szych ,klinowych obiadéw’” miarkowala przewijajaca sie ,,czarna ni¢”
lagodnej melancholii rozstania, a wyrazem tego nastroju byl moment,
gdy Andrzej Tretiak wyglosil pod adresem mojej zony i moim pozegnal-
ny wiersz. Zacytuje go w calosci i jesli to czynie, to jedynie dlatego, by
uczei¢ pamie¢ (i literackie mozliwosci) Przyjaciela, ktérego nie miatem
juz w zyciu ujrzeé.

Glos mocny, §mialy, meski, drzgcy od zapalu
Przyleci ku nam z dali w wibrujgcym echu,

A z nim zgodzony w czystej skali interwalu
Kontrapunkt wesotego pani Marty $miechu.
Przyjda w chwili, gdy zerwg sie dyskusji nici,
Przetng cisze, jak $miglo szybkim swym obrotem,
I bedg drgaé, az znowu kto§ lotng my$l schwyeci

I w czotenku dyskusji popchnie ja z powrotem.

I wtedy spostrzezemy, jak tego dwuglosu

Brak nam bardzo w orkiestrze naszej zgranej my$li —
Jak cichy zal przewinie sie po nas cien Losu,
Mary lotnej, od ktérej jesteSmy zawisli.
Bedziecie zawsze z nami obecni! W te¢ chwile
Dlon zlozona na dioni nie Zegna was wecale.
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Kto tyle dat swej duszy, kto z naszych wzial tyle,
Temu méwimy: Salve! choé méwimy: Vale!

Sprawdzilo sie przyslowie, ze chlop strzela, a Pan Boég kule nosi.
Dlon zlozona na dloni okazala sie gestem pozegnania na zawsze. Okres
wojny wytracil z naszego grona siedem os6b. Liste tych, co zgineli lub
umarli, otworzyl Jozef Golgbek, ktéry podczas oblezenia Warszawy we
wrzesniu 1939 otrzymal $Smiertelna kule z samolotu ostrzeliwujgcego
mieszkancéw w czasie nocnego nalotu na miasto; zmart z ran 25 wrzes-
nia. Nastepng ofiarg byl Rafat Bliith, rozstrzelany w listopadzie tegoz
roku. Aleksandra Patkowskiego zameczono w Os$wiecimiu (22 III 1942).
Wiecznie sklonny do zaziebien i kataréw Leon Piwinaski zmart na gru-
zlice 1 grudnia 1942. Liczgcy w chwili wybuchu wojny 76 lat Aureli
Drogoszewski nie wytrzymal warunkéw okupacyjnego bytu i odszed}
31 marca 1943. Kazimierza Piekarskiego zmogla cukrzyca: zmart w Lo-
wiczu 7 lutego 1944, dzieki czemu oszczedzony mu zostal widok spalo-
nej Biblioteki Krasinskich, gdzie zdeponowal olbrzymie, przez cale zy-
cie zbierane, bezcenne materialy do dziejéw polskiej ksigzki. Wreszcie
Andrzej Tretiak, aresztowany w pierwszych dniach warszawskiego po-
wstania, zostal zapewne natychmiast rozstrzelany przez Niemcow.

Spalenie Warszawy zmusito wielu innych czlonkéw KLIN-u do osied-
lenia sie¢ w innych miastach. Leon Ploszewski, ktérego bez zadnej prze-
sady mozna bylo uwaza¢ za dusze KLIN-u, przeniost sie do Krakowa.
Stanistaw Furmanik, Zygmunt Szweykowski, Stefan Saski znalezli opar-
cie w Uniwersytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Henryk Elzenberg,
Konrad Gorski, Tadeusz Makowiecki, Karol Zawodzinski weszli do grona
wykladajgcego w nowo utworzonym Uniwersytecie Mikolaja Kopernika
w Toruniu. Jerzy Remer, zatrudniony poczgtkowo w Bydgoszczy, wkrot-
ce znalazl sie w tym samym gronie. Manfred Kridl i Waclaw Lednicki —
nie powrdeili na state do kraju.

Po wojnie KLIN zabral sie zrazu do energicznej dzialalnosci. Juz 22
marca 1945 odbylo sie¢ pierwsze zebranie i do kofica tegoz roku byto ich
13. W roku 1946 — 12. W pierwszym polroczu 1947 — 5. Ostatnie ze-
branie naukowe wypadto 28 maja.

Tematyka tych 30 zebran ksztaltowala sie wyraznie pod wplywem
przezy¢ ostatnich lat. Szes¢ poSwiecono uczczeniu tych, co odeszli pod-
czas wojny. Siedem zebran wypelnily tematy tak czy inaczej z wojna
zwigzane. O literaturze polskiej méwilo sie na pieciu zebraniach, o an-
gielskiej — na jednym. Pojawily sie nowe tematy: Chiny, Rumunia, este-
tyka filmu. Wrazeniom z podrozy poSwiecono trzy zebrania. Wéréd au-
torow, ktorzy wyglosili powojenne odczyty, znalezli sie ludzie nowi,
z tradycjg przedwojennego KLIN-u nie zwigzani. -

Nie bylem obecny przy rozwigzaniu KLIN-u i nie watpie, ze ci, kté-
rzy te decyzje powzieli, dostrzegali niemozno$é dalszego prowadzenia



KLIN 235

jego dzialalno$ci. Wyslalem wprawdzie depesze domagajac sig, aby
KLIN-u nie likwidowano, ale bylo to co$ analogicznego do okrzyku Pro-
tazego, daremnie protestujgcego przeciw zajazdowi na Soplicowo. Rzecz
byta nieunikniona.

Na czym polegala niepowtarzalna odrebnos¢ tego zgrupowania ludzi?
Chyba na tym, ze skupilo ich naprzéd przyjacielskie zzycie sie ze sobag,
a dopiero dzieki tej spojni doszlto do coraz silniejszej wymiany wzajem-
nej wartosci intelektualnych. W roznych towarzystwach naukowych
o charakterze akademickim dobér ludzi dokonywa sie na podstawie od-
powiednio wysokich kwalifikacji intelektualnych i odkrywczej donio-
sto$ci napisanych dziel, ale miedzy tak dobranymi uczonymi zadna bli-
sko$¢ duchowa nie musi sie wytworzyé. Ich dyskusjom, pelnym facho-
wej erudycji, nie towarzyszy zaden zamiar, aby pomoéc towarzyszowi
w jego umystowym rozwoju i duchowym wzbogaceniu sie. I to jeszcze
dobrze, jesli ich intelektualnemu wspolzyciu nie towarzyszg rozne skion-
nosci do wygrywania osobistego prestizu albo zwyktla, mala, ludzka, arcy-
ludzka zazdrosé.

W KLIN-ie o niczym podobnym nie moglo byé mowy. To, co nas
naprzod zlaezylo: wzajemna sympatia, przyjazn, zaufanie — zrodzilo po-
trzebe coraz wiekszego zblizenia i poglebienia kontaktu umyslowego.
Pierwszy paragraf naszego Statutu nie poprzedzil zebran naukowych,
tylko sformulowal nagromadzone juz przez kilka lat doswiadczenia.
Przypominam, jak brzmialo sprecvzowanie celu naszego zgromadzenia:
,Wspolng atmosfere intelektualng towarzysko utrzymywaé, w szczego6l-
no$ci za$ kulture krytyki humanistycznej wzajemnie rozwijaé¢”. W tym
krotkim zdaniu trzykrotnie pojawiajg sie stowa akcentujgce duchowa
podstawe, z ktérej wyrosla nasza dzialalnos¢: ,wspolna atmosfe-
ra”’, ,towarzysko’i,wzajemnie”.

I dlatego dobor ludzi w KLIN-ie nie byl przypadkowy. Ktokolwiek
zastanowi sie nad listg naszych stalych cztonkéw, czy gosci, ktorzy w na-
szym gronie wyglaszali odczyty, moze zauwazy, ze jesli chodzi o elite
intelektualng 6wczesnej Warszawy, to datoby sie owag liste na pewnc
powigkszyé. I byli ludzie, ktérzy bardzo pragneli do KLIN-u sie dosta¢,
ale myS$my ich nie pragneli. Nie pasowaliby do naszej ,,wspolnej atmo-
sfery”, do postulatu, aby sie w przyjacielskim nastroju ,towarzysko”
i,,wzajemnie” rozwijac.

Gdy w roku 1965 przechodzitem na emeryture, Wydziat Humanistycz-
ny UMK Zegnal mnie na specjalnie zwolanym w tym celu posiedzeniu.
Wyglosilem woéwczas przemoéwienie, w ktérym wyrazitem gorgcg wdziecz-
nos¢ dla wszystkich ludzi, co przyczynili sie do mojego naukowego roz-
woju. I tu na pierwsze miejsce wysunglem role, jaka w moim zyciu
odegral KLIN. Wymieniwszy najwazniejszych jego cztonkéw i skresliw-
szy charakter jego dzialalnosci, tak sformulowalem ostateczny wniosek:
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Stowem — bylo to co§ w rodzaju seminarium, ktérego czlonkowie wycho-
wywali sie wzajemnie, kontrolujgc wlasna i cudzg mySl krytyczna i precyzje
wyrazu stownego wypowiadanych pogladow. Musze wyznaé, ze udzial w tym
wlaénie gronie odegral wielkg role w mojej ewolucji umystowej i ze temu
gronu niezmiernie wiele zawdzieczam,

Zdaje sobie sprawe, jak niedoskonaly i niepelny obraz dzialalnosci
KLIN-u dalem w niniejszym artykule, ale wiem réwniez, jak wielu
przedstawicielom polskiej inteligencji twoérczej (nawet na polu literac-
kim) sama nazwa tego grona nigdy nie obila sie o uszy, wiec niechze
chociaz ten skromny zarys dziejow Klubu Literackiego i Naukowego
ocali fakt jego niegdy$ istnienia przed strgceniem w otchlan niepamieci..



