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ZBIGNIEW JERZY NOWAK

JULIUSZ KLEINER
WSROD INICTJATOROW SEOWNIKA MICKIEWICZA

We wstepie do Stownika jezyka Adema Mickiewicza nakreslono his-
torie pomystu oraz realizacje tego doniostego przedsiewziecia leksyko-
grafii polskiej. Wspomniano m: in. o Juliuszu Kleinerze, ktéry w imie-
niu Polskiej Akademii Literatury zwrécil sie do Polskiej Akademii Umie-
jetnosci w sprawie opracowania slownika Mickiewicza. W owym wstepie
wskazano przy tym na Kazimierza Nitscha jako informatora o inicjaty-
wie Kleinera, charakteryzujac réwnoczesnie stanowisko jezykoznawcy
krakowskiego w tej sprawiel. Nitsch dowodzit mianowicie, ze slownik
tego rodzaju ,bylby bez watpienia bardzo pozyteczny”, ale réwnocze$nie
wysuwal watpliwosé co do mozliwosci jego wykonania, poniewaz nie
istnialo wowczas kompletne wydanie krytyczne dziet Mickiewicza, a na-
wet nie ogloszono wszystkich listéw poety. Nitsch zaznaczyt ponadto, ze
»prof. J. Kleiner nie wypowiedzial sie, jak sobie wyobraza plan i wy-
konanie dzieta” 2,

Tyle wiedzielismy dotad o inicjatywie Kleinera. Nasze wiadomogci
0 niej mozemy poszerzyé¢ na podstawie zrodet do dziatalnosci PAU.

W piSmie z 10 marca 1934 Juliusz Kaden-Bandrowski, jako sekretarz
PAL, powiadomil zwiezle Prezydium PAU, ze ,Polska Akademia Litera-
tury upowaznila czlonka Akademii p. prof. Juliusza Kleinera do wystg-
pienia na posiedzeniu Akademii Umiejetnosci w imieniu Polskiej Aka-
demii Literatury w sprawie wydania stownika Adama Mickiewicza” 3.

+ Zapytajmy od razu: jaka byla geneza tego projektu? Trudno dzi$§ od-
powiedzie¢ w spos6b pewny i wyczerpujgcy. Archiwum PAL nie istnieje:
sploneto w Bibliotece Narodowej w 1944 roku ¢. Co najwyzej snué mozna

1 Zob. Stownik jezyka Adama Mickiewicza, Redaktorzy naczelni: K. G6r-
ski i S. Hrabec. T. 1 (redaktor tomu: K. G6rski). Wrocltaw 1962, s. VIIL

2 Zob. K. Nitsch, Z zagadnietr jezyka Mickiewicza. ,Jezyk Polski” 1934,
z. 5, s. 133.

3 Korespondencja Sekretarza Generalnego PAU, nr 391/34. Ten i dalsze cyto-
wane tu dokumenty znajduja sie w Archiwum Oddzialu PAN w Krakowie.

4 Zob. Stownik wspétczesnych pisarzy polskich (t. 1, s. 99). — O pomysle
stlownika Mickiewicza nie ma tez jakiejkolwiek wzmianki ani w ,Roczniku Pol-
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przypuszczenia. Zwazmy® wiec, ze projekt opracowania stownika Mickie-
wicza zostal wysuniety w r. 1934, tzn. w setng rocznice ukazania sie¢ Pana
Tadeusza. Moze PAL chciala w ten spos6éb uczcié wazng rocznice? Mozna
by sie réwniez domyslaé, ze wnioskodawcg na forum PAL byt Kleiner,
ktéry w owym czasie pracowal nad monografiag mickiewiczowskg i jej
tom 1 (postdatowany: 1934) oglosil juz w listopadzie 1933 5. Moze podczas
swej pracy doszedl! Kleiner do wniosku o potrzebie stownika Mickie-
wicza?

Wspomniane pismo Akademii Literatury z 10 marca 1934 roku rychlo,
bo juz 21 marca, bylo rozpatrywane na posiedzeniu administracyjnym
Wydzialu Filologicznego PAU. W protokole z owego posiedzenia czy-
tamy:

w dyskusji zajmowano prawie wylgcznie stanowisko negatywne, z réz-
nych powodéw. Niektérzy przemawiajacy, np. czit Chrzanowski, zwracali
uwage, ze nie mozna przystapié do pracy nad tym slownikiem przed ukon-
czeniem druku pelnego krytycznego wydania pism Mickiewicza®, inni, jak
czl. Wedkiewicz, podawali w watpliwosé warto§¢ takiego slownika w ogble,
inni wreszcie wyrazali zdziwienie z powodu narzucenia pracy przez? jedng
instytucje drugiej. Sekretarz® zwracal uwage, ze Polska Akademia Literatury
ani slowem nie wspomniala o stronie fingnsowej; zawiadomit tez, ze czl. Kleiner
w ostatniej chwili nadestal list usprawiedliwiajgcy swa nieobecno$é¢. Uchwalono
podziekowaé chlodno za inicjatywe i zawiadomié, ze PAU rozpatrzy rzecz po
otrzymaniu szczegbélowego uzasadnienia tak strony teoretycznej, jak i prak-
tycznej. Sformutowanie odpowiedzi dla Prezydium PAU powierzono sekreta-
rzowi i czl Pigoniowi®.

Nitsch i Pigon wygotowali wkrotce odpowiedz — $cisle w duchu po-
wzietej uchwaly, dodajgc do tego, ze Kleiner nie przedstawil uzasadnie-
nia. Pismo z ta odpowiedzig, datowane 30 marca 1934, sygnowal Sta-
nislaw Kutrzeba, 6wczesny sekretarz generalny PAU 10,

Nastepnie sprawa slownika Mickiewicza miala byé rozpatrywana na
posiedzeniu administracyjnym Wydzialu Filologicznego w dniu 15 czerw-
ca 1934. Kleiner w liscie z 4 kwietnia pisal do Nitscha: ,, W czerwcu
oczywiscie bede i moze uda mi sie obroni¢ ide¢ stownika — raczej nie

skiej Akademii Literatury” z lat 1933—1939, ani we wspomnieniach M. Rusin-
ka (Opowie$ci niezmySlone, dawne i nowe. T. 1. Krakéw 1975), 6wczesnego dy-
rektora biura PAL.

5 Zob. J. Starnawski, Kronika 2ycia i dziatalnosci Juliusza Kleinera.
W wyd.: Juliusz Kleiner, Ksiega zbiorowa o 2yciu i dzialalno$ci. Lublin 1961,
s. 278.

¢ I. Chrzanowskiemu chodzilo zapewne o Wyd. Sejmowe Dziet wszystkich
A. Mickiewicza; w latach 1933—1934 ukazaly sie tomy: 4, 6, 11, 16.

7 W protokole zamiast tego slowa napisano omylkowo: ,ponad”.

8 Sekretarzem Wydzialu Filologicznego byt wowczas K. Nitsch i on pisa}
protokol.

9 Akta PAU, sygn. W I-3, k. 108.

10 Korespondencja Sekretarza Generalnego PAU, nr 391/34.
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idee, lecz realizacje. Postaram sie uzasadnienie pisemne przysta¢ wczes-
niej” 11, Jednakowoz Kleinera na posiedzeniu czerwcowym nie bylo; nie
nadestal tez zapowiedzianego uzasadnienia. Wobec tego uczestnicy po-
siedzenia uchwalili ,,prosié¢ czl. Kleinera, by zawiadomit Polskg Akademig
Literatury, ze PAU w nieposuwaniu naprzéd tej sprawy najmniejszej
winy nie ponosi” 2. Dodajmy tu, ze nieobecnosé Kleinera dalaby sie
usprawiedliwi¢: wspodlnie z Waclawem Sieroszewskim, Juliuszem Ka-
denem-Bandrowskim i Zenonem Przesmyckim reprezentowal on wow-
czas PAL na uroczystoSciach mickiewiczowskich w Paryiu z okazji
100-lecia Pana Tadeusza. A 14 czerwca 1934 (tj. w przeddzien posiedze-
nia Wydziatu Filologicznego) wyglosit w Collége de France, w obecnosci
prezydenta Francji Alberta Lebruna odczyt pt. Mickiewicz et son épo-
pée nationale 13,

I na tym zakonezyla sie sprawa slownika Mickiewicza na forum PAU
przed rokiem 1939. Kleiner, jako jej czlonek, nie powrdceil do swej inicja-
tywy ani w drugiej polowie roku 1934, ani w latach nastepnych. Z pew-
noscig dotarly don echa dyskusji krakowskiej z marca 1934, zwlaszcza
za§ wazkiej argumentacji Chrzanowskiego, do ktérej nawigzal Nitsch
w swym artykule w ,,Jezyku Polskim”. W perspektywie juz niemal p6l-
wiecza trzeba przyznaé racje czlonkom Wydzialu Filologicznego PAU:
nie bylo woéwczas mozliwosci opracowania stownika Mickiewicza; nie
byto przede wszystkim jego koncepcji teoretycznej i praktycznej. Wa-
runki do realizacji tej cennej idei naukowej powstaty dopiero po drugiej
wojnie Swiatowej 14,

11 Cyt. za protokolem posiedzenia Wydzialu Filologicznego z 15 czerwca 1934
(Akta PAU, sygn. W I-3, k. 109v. i 110).

12 Ibidem, k. 110.

i Starnawski, op. cit., s. 278.

14 Odnotowaé tu jeszcze nalezy, ze w latach 1940—1941 Kleiner, jako profesor
Uniwersytetu im. Iwana Franki we Lwowie, powrdcit do swego pomystu slow-
nika mickiewiczowskiego, proébujac realizowaé projekt przy wspéludziale Witolda
Taszyckiego. Gromadzone materialy do tego stownika zaginely (zob. Starnaw-
ski, op. cit.,, s. 280). — Natomiast ze wstepu do Stownika jezyka Adama Mickie-
wicza (t. 1, s. VII) wynikaloby, ze Kleiner byt tylko organizatorem dyskusyj na
temat stownika Mickiewicza, prowadzonych przez przedstawicieli katedr filolo-
gicznych 6wczesnego uniwersytetu Iwowskiego.



