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VINCENT B. LEITCH

HERMENEUTYKA, SEMIOTYKA I DEKONSTRUKCJONIZM

W historii wspoélczesnego dekonstrukcjonizmu znaczacg datg jest bez-
sprzecznie rok 1967, kiedy Jacques Derrida, gléwna posta¢ tego kierunku,
opublikowal De la grammatologie, La voix et le phénoméne oraz L’Ecri-
ture et la différence. Teksty te pokazujg m. in. moment rozpetania przez
badacza skutecznej krytyki fenomenologii i strukturalizmu. Koncepcje de
Saussure’a i Lévi-Straussa, podobnie jak rozwazania Husserla i rzadziej
Heideggera, poddane zostajg druzgocacej ocenie. Jednocze$nie dokonuje
sie wstepne przewartosciowanie teorii Nietzschego i Freuda, dzieki cze-
mu ukazujg sie one w nowym, korzystnym swietle. W miare jak dekon-
strukcjonizm rozprzestrzenia si¢ w koncu lat sze$édziesigtych i na po-
czatku siedemdziesigtych we Francji, Anglii oraz Ameryce, Derridowska
krytyka strukturalizmu oraz fenomenologii przybiera posta¢ kanonicz-
ng, gdy tymczasem wzbogacone konta psychoanalizy i badan w duchu
Nietzschego ciagle zachecaja do dalszej, $mialej lokaty kapitalow.

W 1972 r., w momencie opublikowania przez Derride Positions, Mar-
ges de la philosophie i La Dissémination, dekonstrukcjonizm byt juz, choé¢
nie bez opor6éw, powszechnie znany jako najnowszy awangardowy prad
intelektualny obejmujgcy Francje i Ameryke. Prad ten pozostal konse-
kwentnie poststrukturalistyczny i postfenomenologiczny. 1 jak sie wyda-
walo, nawigzywal milczgco do Freuda, zdecydowanie zas do Nietzschego.
Bez udzialu Derridy dekonstrukecjonizm nabral we Francji niewyraznego
zabarwienia marksistowskiego, w Ameryce natomiast odbierany by!? jako
niemarksistowski badz nawet skrycie antymarksistowski.

Jak ujawnily te przeobrazenia, strukturalizm samoczynnie niejako
przeksztalcil sie¢ w semiologie lub — jak kto woli — w semiotyke. W po-
lowie lat siedemdziesigtych stalo sie jasne, ze semiotyka jest dyscypling
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ogo0lng, nowy supernauks przejawiajgeg nieomal faustowskie ambicje ob-
jecia nie tylko sztuk pieknych i nauk spolecznych, lecz takze niektorych
obszaréw nauk przyrodniczych oraz Secistych.

Tymeczasem hermeneutyka porzucona niegdy$ jako boczna galaz badan
biblijnych rozszerzyla swoje pole widzenia, siggajac po wszelkiego rodzaju
dzialalnos¢ zmierzajacg do objasnienia tekstu oraz jej teoretyczne uza-
sadnienie. Dokonane przez Heideggera dramatyczne przesuniecie herme-
neutyki z terenu epistemologii w obszar ontologii (od Verstehen do Ver-
sehen jako funkcji Sein) ulatwilo bez watpienia owa przemiane oraz
dalszy rozwoj tej dziedziny wiedzy. Jesli kto$ chcialby zabawi¢ sie¢ w pro-
roka, moéglby przepowiedzie¢ badaniom prowadzonym w ramach ogolnie
rozumianej hermeneutyki takze $wietng przyszlose.

Ciekawe, jak przy tych wszystkich przeobrazeniach semiotyka i her-
meneutyka dzielg sie kompetencjami. Jesli chodzi o podstawowe sprawy,
majg one oczywiscie podobne zainteresowania i zmierzajg do zblizonych
celow (w tym przypadku role decydujaca gra problematyka jezykowa).
Mozna sie zastanawiaé, czy w dalekiej przyszlosci semiotyka pozostanie
w swej istocie strukturalistyczna i czy hermeneutyka zachowa metodolo-
giczne wiezy z fenomenologia. Nie wiadomo. By¢ moze semiotyka za-
anektuje hermeneutyke. Lub vice versa. A moze obie stang sig, na po-
dobienstwo alchemii, naukami martwymi.

W kazdym razie dekonstrukcjonizm moégl zosta¢ wchloniety przez
kazda z tych nauk [transdisciplines] badz przez obie naraz. By¢ moze
jego dzisiejszy dorobek zapisze sie¢ w pamieci jako boczne, krete skrzydio
wiekszego przedsiewziecia.

Lecz czymze jest dekonstrukcjonizm? Czy tak jak semiotyka i her-
meneutyka ma on swoéj przedmiot i zakres badan? Czy wprowadza badz
praktykuje okre$lone metody i cele badawcze? Odpowiedz brzmi tak
i nie. Jedna z jego odmian — wyraznie zawezona i podporzadkowana
zamiarom utylitarnym — skupia sie na tekstach, sposobach ich odczyty-
wania oraz rozumienia niesionych przez nie znaczen. Moglibysmy te
praktyke okresli¢ trafnie mianem ,hermeneutyki dekonstrukcyjnej”. Po-
nadto mozemy przytoczy¢é pewne przyklady swiadczace o istnieniu ,,se-
miotyki dekonstrukecyjnej”, tj. dzialania zmierzajgcego do wy$ledzenia
i zbadania apriorycznych sposobéw bagdz przyczyn tworzenia tekstu oraz
nadawania mu znaczen. Juz takie proste skojarzenie dekonstrukejonizmu
z hermeneutykg badz semiotyka jest, jak si¢ wydaje, zamierzonym para-
doksem. Przeciez dekonstrukcjonizm z poczatku niesmialo, a z czasem
coraz skuteczniej, sytuowal sie w zasadniczej, cho¢ jakze niejasnej, opo-
zycji wobec sztuki i takich nauk jak hermeneutyka oraz semiotyka.

Charakteryzujgc dekonstrukcjonizm w wywiadzie opublikowanym
w marcu 1977 na lamach ,Digraphe’”, Derrida stwierdza, ze

nie polega on na wydawaniu krytycznego osgdu; osad taki jest jego przed-
miotem. Zawsze do pewnego momentu dekonstrukcjonizm opiera si¢ na zau-
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faniu, jakim obdarza sie autorytet zdolny wyro6znia¢, analizowaé, poddawaé

ujeciom teoretycznym, slowem podejmowaé decyzje.

Uderza nas tutaj uzyte przez Derride niepozorne wyrazenie ,,do pew-
nego momentu”. Poucza ono, ze wczesniej lub pozniej dekonstrukejonizm
atakuje kazdg analize tekstu bgdz wywdd teoretyczny. Kiedy decyzja jest
juz podjeta, kiedy wylania sie autorytet, kiedy wysnuwamy teorie albo
dokonujemy analizy, wtedy dekonstrukcjonizm podaje wszystko w watpli-
wosc. Wypatruje jakiej$ granicy, ramy, krawedzi, podpisu [inscription],
kresu. Docieka sposobow podejmowania decyzji, bada ich zasadnose.
W momencie dokonania tego staje sie silg wywrotowa. Zasadniczo po-
kazuje stale i nieprzerwanie, jak wszystkie reguly [borders], zasady, po-
jecia, struktury — wszystkie twory umystu i konstrukcje — tlumiag
pierwotng roznice na rzecz watpliwej tozsamosci. Odstoniecie nieskonczo-
nej réznorodnosci owego stlumienia stanowi glowny cel Derridowskiego
dekonstrukcjonizmu.

Kiedy dekonstrukcjonizm zwraca sie ku semiotyce, zajmuje sie bez-
posrednio teorig znaku. Kwestionuje utozsamienie z sobg samym signi-
fiant i signifié oraz samouobecnianie sie podmiotu moéwigcego i znaku
fonicznego. Prace Derridy na temat de Saussure’a i Lévi-Straussa dostar-
czaja wczesnej probki takich badan.

Kiedy dekonstrukcjonizm ma na wzgledzie hermeneutyke, znow pod-
daje pod rozwage pojecia znaku i uobecniania sie¢ oraz wiele innych od-
wolujacych sie do nich zagadnien. Dekonstrukcyjne wejrzenie w her-
meneutyke badz semiotyke skupialoby sie na podstawowych pojeciach
takich jak jezyk, podmiot, autor, czytelnik, tekst, interpretacja, historia,
znaczenie, kontekst i krytyka literacka [critical writing]. Do listy tej
mozna by oczywiscie dorzuci¢ inne tematy.

Ostatecznie rzecz biorge, omawiany kierunek poddaje krytyce mysle-
nie tradycyjne. Byt (Sein) staje sie zdekonstruowanym ,ja”, tekst staje
sie obszarem roéznicujgcych $ladow, zrozumienie — wybuchem stuza-
cym — poza prawdg — rozplenieniu senséow [dissemination], wypowiedz
krytyczna natomiast — zawilym i wprowadzajgcym roznice procesem od-
krywania kolejnych tropéw mowy [supplemental troping]. Stabilnos¢ ot-
wiera droge utracie rownowagi, tozsamos¢ — roéznicy, calo$¢é — rozczlon-
kowaniu, centralizacja — decentralizacji [infinite centers] (lub do nie
uprzywilejowanych osrodkéw), ontologia — filozofii jezyka, epistemolo-
gia — retoryce, obecno$¢ — nieobecnoscei, literatura — tekstualnosci,
aletheia — wolnej grze, poprawnos¢ — pomylce, hermeneutyka i semio-
tyka — dekonstrukcjonizmowi. W s$wietle tych przemian hermeneutyka
i semiotyka jako nauki samozabezpieczajace [self-assured], jako uzyte-
czne sztuki egzegezy badz przemyslne kartograficzne odwzorowywanie
tekstu, okazujg sie ziszczalnymi marzeniami maskujgcymi zyczenia nie-
mozliwe do spelnienia.

W koncu lat siedemdziesigtych na gruncie amerykanskim dekonstruk-



344 VINCENT B. LEITCH

cjonizm zaczyna obawia¢ sie swej popularnosci i powodzenia. Niepoko-
jace jest to, ze staje si¢ on dzialaniem latwym do przewidzenia, ujetym
w sztywne reguly, ze daje sie teraz stosowa¢ jak metoda. Recepta
na dekonstrukcjonizm wedlug Derridy brzmi nastepujgco: wez tradycyjne
pojecie badz ustalone twierdzenie, odwré¢ hierarchie skladajgcych sie na
nie terminow, zostaw je w rozsypce, pamietajgc o posluzeniu sie nie-
odzowng zasadg réznicowania. Je$li zburzyle$ juz porzgdek elementow
tworzacych jakas strukture lub system tekstu na rzecz absolutnej do-
wolnosci, cofnij sie i odston z pylu fragmenty niewidoczne i zaskaku-
jace. Przekonaj, ze te specjalne odkrycia niosa prawdy zakazane (stad
0w cieszacy sie zlg stawg dodatek do pracy De le grammatologie).
Zmieszaj wszystko ze szczyptg erotycznego liryzmu o posmaku apoka-
lipsy. Ta pospieszna kodyfikacja zyczliwie parodiuje sztywne ujecie de-
konstrukcjonizmu, a takze niepokojgce urzeczywistnienie jego wspblczes—
nego kryzysu. Nie osiggajgc dojrzalosci, dekonstrukcjonizm dogorywa,
a przynajmniej na to wyglada.

Na jego horyzoncie wylania sie nowy etap. Mozna by go przesunac
dalej — do se'fniotyki i hermeneutyki. Nazwijmy go ,erg zmyslowego
tekstu krytycznego”. Do tej pory powierzchnia rozprawy krytycznej
pozostawala przewaznie nie naruszona. Jakkolwiek swobodny i nieskrepo-
wany, tekst krytyczny dociera do nas w formie catkowicie spoistej, sta-
rannie uporzgdkowanej i zupelnie ujednoliconej. Ujawnia niezmiennie
regularng linie czasu, ktéora — rzec mozna — wytycza narracyjny szlak.
Nawet badania prowadzone w duchu jak najbardziej strukturalistycznym,
a takze poszukiwania z istoty swej przestrzenne i synchroniczne, przed-
stawiajg historie rozwijang w czasie [chronological story]. Jest ona w jaki$
spos6b spleciona z fabulg. Ten niezaklocony stan rzeczy nie moze trwac
dlugo. Tekst krytyczny zaczyna sie rwaé. Wszystko, czego dowiedzieli-
$my sie o tekstualnosci ,literackiej”’, wplywa [forces itself] wyraznie na
jej ,krytyczng” odmiane. Mozna oczekiwaé, ze nowa rozprawa na temat
Finnegans Wake czy Cantos sama zawieraé bedzie gre slow i bezlad,
kryjace jednoczesnie w swej strukturze glebokiej mit. Granice miedzy
tekstem ,,literackim” i , krytycznym” stajg sie plynne. Teksty pobudza-
jace do wywodow krytycznych pojawiajg sie wszedzie. Przedmiot kry-
tyki, jej sposoby analizy oraz style zmieniaja sie w miare tego, jak ,isto-
ta” i sila tekstualno$ci nabierajg wyrazu. Znamienne, ze poszukiwanie
»sensu” spelniajgcego sie w pragnieniu go jest wtargnieciem badz wejs-
ciem na droge prowadzgcg do jakiej§ niejasnej analityki zdradzajacej
pozadanie [desiring analytics]. W sposéb ledwo zauwazalny krytyka staje
sie zachowaniem libidynalnym: poblazaniem samej sobie, wcigz tylko:
przedsmakiem zabawy w czytanie i pisanie.

Przypuszcza sie, ze nasz uporzgdkowany paradygmat universum, os-
tatni w szeregu obrazéw S$wiata, wlasnie sie konczy. Wecezesniejsze spo-
soby objasniania, odwolujgce sie do opatrznosci badz nauki, wywiedzione
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z planu boskiego badz wzbogaconego modelu przyczynowo-skutkowego,.
wydaja sie skonczone. Takze poZniejsza teoria pola i paradygmat ekosys-
temu okazujg sie nieadekwatne. Traf i przypadek sa najdokladniejszymi
mapami. Teksty literackie, krytyczne i wszystkie pozostale obwieszczajg
nowsg ere. Poszczegélne dziedziny wiedzy, w tym takze semiotyka i her-
meneutyka, podejmuja rozpaczliwe, jak sie wydaje, wysilki na rzecz.
wprowadzenia oraz ochrony porzadku i sensu. Cokolwiek by moéwic, to.
nie przypadek, ze Zwigzek Radziecki przewodzi badaniom semiotycznym,
tak jak nie przypadkiem tradycyjna wiedza religijna jest wcigz oredo--
wniczkg hermeneutyki. Ale epoka porzadku i sensu zmuszona jest stang¢
twarzg w twarz z zaczynajacg sie erg niecigglosci i dzialan wyplywajg--
cych z pozadania. Oczekuje sig, ze semiotyka i hermeneutyka jako dzie-
dziny wiedzy beda sie rozwijaé nawet woweczas, kiedy warunki ,,pogorszg
sie”. Wymienione dziedziny symbolizujg ostatnig, ,najlepszg” nadzieje:
odchodzacej epoki. Mozna tez sobie wyobrazié, ze samotni wizjonerzy
przeksztalcg obie dyscypliny tak, by staly si¢ one przydatne w strasznych
czasach, ktére nadchodza. Nalezy oczekiwaé tego z ufnoscig.
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