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Ewa Rzadkowska, FRANCUSKIE WZORCE POLSKICH OSWIECONYCH.
STUDIUM O RECEPCJI J. F. MARMONTELA W XVIII W. Warszawa 1989. Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, ss. 340.

Studium Ewy Rzadkowskiej znacznie poszerza nasze wiadomosci o kontaktach
Oswiecenia polskiego z ideologia, estetyka i literaturg francuskg XVIII wieku.
Z istniejgcych rozpraw wiemy o donioslosci tych zwigzkéw dla rozwoju naszej
mys$li politycznej, spolecznej i estetycznej, a takze o roli, jakg odegraly we wzbo-
gaceniu obrazu pi$miennictwa polskiego dzieki importowi dziel oryginalnych, ttu-
maczeniom i adaptacjom. Mdéwia o tym publikacje historykéw i polonistéw, szki-
ce z dziedziny literatury por6wnawczej oraz z zakresu studiéw nad zyciem. lite-
rackim, m.in. nad obecnoscig ksigzki obcej w éwczesnej kulturze kraju. Powstalo
wiele prac komparatystycznych z dziedziny dramatu i teatru. Doczekala sie opra-
cowan recepcja tworczosci Boileau, Voltaire’a, J. J. Rousseau i Montesquieu, po-
wiesci i powiastki zachodnioeuropejskiej (w tym francuskiej). Brakowalo nato-
miast studiéw nad twdrczoscig Jean-Frangois Marmontela i nad jego miejscem
w Oswieceniu polskim; informacje byly wyrywkowe i niekompletne.

A przeciez byl to pisarz éweze$nie bardzo ceniony we Francji i w calej Euro-
pie jako autor poetyki, artykuléw do Encyklopedii Diderota, powiastek i powiesci.
Spod jego piéra wychodzily tragedie, libretta do oper i komedii muzycznych, wier-
sze okoliczno$ciowe, traktaty moralizatorskie, w koncu przeklady z laciny i z an-
gielskiego. Z pracy Rzadkowskiej wynika dowodnie, ze znajomo$é tak bogatej
twoérezosei Marmontela przejawila sie w Polsce w sposéb znaczacy i rozmaity, ze
jej watki i ideologie zrecznie przystosowywano do rzeczywisto$ci polskiej i ze pel-
nily one funkcje odmienne niz w ojczyZnie autora. Kontakty Marmontela z kul-
turg i literaturg polska czaséw O$wiecenia zostaly opracowane w spos6b mozliwie
pelny, a badania autorki wykraczajg nawet poza okres zapowiedziany w tytule
rozprawy i prowadzg do wysuniecia hipotezy o czerpaniu inspiracji z dziela tego
par excellence klasycysty przez nastepng epoke — w osobie jej najwiekszego przed-
stawiciela, Adama Mickiewicza.

Studium sklada sie z dwéch czesci. Cze$é 1, Marmontel w OSwieceniu fran-
cuskim, jest wcale pokainym szkicem pisanym przez romanistke — znawezynie
literatury francuskiej XVIII wieku. Ta czeéé¢ stanowi punkt odniesienia dla kom-
paratystycznych rozwazan czesci 2 méwigcej o roli Marmontela w O$wieceniu
polskim. Autorka w oparciu o najnowsze prace i ustalenia , marmontelistéw” —
jak siebie zartobliwie nazywajag — m.in. Johna Renwicka i Jeana Ehrarda, oraz
na podstawie wlasnych przemyslen, lektur i poszukiwan w bibliotekach francu-
skich daje zarys twérczosci pisarza w powigzaniu z ideologia i estetyka epoki,
w ktérej zyl i dzialal — ideologia Oéwiecenia i estetyka klasycyzmu.

Do ,wielko$ci” Marmontela juz epoka nastepna odniosla sie bardzo krytycz-
nie, podobnie zreszta jak nie bez wielu zastrzezen oceniajg jego dzielo badacze
wspbliczesni, jednak w drugiej polowie w. XVIII byl on uznawany — od lat pieé-
dziesigtych az po czasy Rewolucji Francuskiej — za jednego z najwybitniejszych
ludzi piéra Oswiecenia francuskiego. Ten syn rzemie$lnika z pogranicza Owerni
i Limousin, ksztalcony w prowincjonalnych kolegiach jezuickich, zrobi! w Paryzu
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wielkg kariere. Zawdzieczal jg solidnej wiedzy, walorom intelektualnym, praco-
witosci, ale chyba takze sprzyjajacym okoliczno$ciom: protekcji Voltaire’a, Vau-
venargues’a i pani de Pompadour (kléra wprowadzila go na dwdér wersalski), kon-
taktom i przyjaZniom z bywalcami paryskich salonéw. Do slawy przyczynila sie
wspolpraca z Diderotem przy pisaniu hasel do Encyklopedii, publikacja pierw-
szych powiastek moralnych w ,,Mercure Galant”, ktéry w r. 1758, a wiec w okre-
sie redagowania pisma przez Marmontela, zmienil nazwe na ,Mercure de France”,
stajac sie pismem powazniejszym i wyraznie sprzyjajgcym esprit philosophique.
Potem ukazala sie kompletna edycja Contes moreux (1765), utwordw dla nas dzi-
siaj banalnych, ktére jednak dla ludzi drugiej potowy w. XVIII stanowily nowosé
literacky. Poétique frangaise z r. 1763 utorowala Marmontelowi droge do Aka-
demii Francuskiej. Polityczna powie$é Bélisaire (1767) wraz z wpisana w niej nauka
dla wladcy i zwigzany z jej nieprawomy$lnym rozdzialem 15 zatarg z cenzurg Sor-
bony réwniez — mimo miernej wartosci artystycznej dziela — przyczynil autorowi
rozglosu. Podobnie stalo sie z nastepng powiescig, Les Incas, ou la destruction
de lempire de Perou (1777), w ktérej pociggal czytelnikéw historyczny temat,
egzotyczna sceneria i watki sentymentalne.

W roku 1772 wuzyskuje Marmontel zaszczytny tytul historiografa Francji,
w r. 1733 zostaje dozywotnim sekretarzem Akademii. Ukoronowaniem dzialalnos$ci
literackiej pisarza staje sie 17-tomowe wydanie jego Oeuvres compléetes (1787),
a w nich slynnych Eléments de littérature. Lata dziewieédziesiate przynoszg publi-
kacje nowej serii powiastek, ale §wietna kariera pisarza skonczyla sie wraz z wy-
buchem rewolucji. Opuscil Paryz i w wiosce normandzkiej zajal sie wychowa-
niem synéw, piszac dla nich Legons d’un pére d ses enfants — kurs nauk, w kté-
rym dal sie poznaé jako doskonaly dydaktyk.

Umiejetno$é logicznego rozumowania i zdolno$é jasnego formulowania mys$li
w stylu wyksztalconym na retoryce klasycznej przejetej przez klasycyzm fran-
cuski cechuje cale pisarstwo Marmontela, a szczegbélnie jego dziela z zakresu poe-
tyki i powiedé-traktat Bélisaire. Autorka studium podkreéla, iz rozwédj intelek-
tualny i dyscypling umyslowg zawdziecza pisarz w duzej mierze dzielu wielkiego
jansenisty Antoine’a Arnauda, La Logique ou Uart de bien penser (1661), ktére
mlody Marmontel umial prawie na pamieé. Dolaczyla sie do tego znajomos§é poetyk
Arystotelesa, Horacego i Boileau, a potem podatno$é na inspiracje dostarczane
m.in. przez refleksje teoretyczne Voltaire’a cieszgcego sie w momencsie zjawienia
si¢ Marmontela w Paryzu, tj. w latach czterdziestych, najwiekszym autorytetem.
Marmontel zapoznal sie réwniez z propozycjami mtlodszej generacji krytykéw,
a wszystkie te lektury i wplywy zaowocowaly w wydanej w r. 1763 Poétique
francaise, dziele eklektycznym, zmierzajacym do pogodzenia pogladéw tradycyj-
nych z nieco $mielszymi tezami. Bardziej nowatorskie okazaly sie opublikowane
w wiele lat poézniej 6-tomowe Eléments de littérature, ulozone w formie hasetl
(wiele z nich pochodzilo z Encyklopedii) i poprzedzone rozprawksy Essai sur le
goit.

Poglady Marmontela w miare uplywu czasu, rozwoju bardziej liberalnych
sadéw krytyki oraz zmian dokonywajgcych sie na polu samej literatury (rozwdéj
powiedci, powstanie dramy mieszczanskiej) przeszly pewng ewolucje. Pisarz staje
sie sklonniejszy do ustepstw, do modyfikowania ortodoksyjnej doktryny klasycy-
stycznej. W jego rozwazaniach pojawia sie historyczne spojrzenie na rozwdj kul-
tury, postulat respektowania gustéw narodowych, zastepujgcych jeden obowigzu-
jacy gust uniwersalny. Jednakze Marmontel — jak to przekonywajaco pokazuje
Rzadkowska — pozostaje w swoich poglgdach klasycystg i dydaktykiem, bacznym
na wychowawcze zadania literatury. Dal temu wyraz w Essai sur les romans con-
sidérés du c6té moral. '
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Jako wnikliwy obserwator 6éwczesnego zycia literackiego Marmontel musial
zwrécié uwage na powie$é, jeden z najwazniejszych gatunkéw w XVIII wieku.
Powie$é wspomniana lakonicznie w Poetyce doczekala sie péiniej pod pidrem
Marmontela nobilitacji; jego glos nie byl juz zreszta wtedy odosobniony.

W =zakonczeniu dwu poczatkowych rozdzialéw omawianej tu pracy (Modele
i systemy, Tradycja i nowatorstwo w poetykach Marmontela) pisze autorka: ,Kon-
kluzja Eseju o guscie otwarla wiec droge artykulom skladajacym sie na Elementy
literatury i okreslila w sposdb wiecej niz wyrazny ich estetyke zbudowana na ro-
zumowych przestankach uznawanych przez klasycyzm. Postawila zarazem przed
krytykami zadanie strzezenia czysto$ci gustu, cenzurowania wszystkiego, co wul-
garne i pospolite. Zainicjowala wlasciwy skomplikowanej psychice Marmontela
sposéb rozwazania probleméw: pozorne przyjmowanie racji dwéch stron, akcep-
towanie historyzmu, pochwale uczucia i praw serca przy réwnoczesnej kontroli
rozumu. Tego rozumu, ktérym czlowieka obdarzyla Natura, »rozumu solidnego
i jasnego, zdobnego w kwiaty wyobrazni i obleczonego we wszelkie powaby sty-
lu«!. Stad dlugie i dla wspdlezesnych niezastgpione rozwazania w hastach Ele-
mentéw, gdzie reoryka idzie w zawody z dydaktyzmem” (s. 57).

Ten kompromisowy, umiarkowany, ale jednocze$nie wyraZnie osadzony w my-
$leniu klasycystycznym program Marmontela stanie sie pomocg dla naszych o$wie-
conych Kklasycystéw, podpowiadajgc im niektére ujecia i sformulowania, o czym
autorka moéwi obszernie w dalszych rozdzialach pracy. W czeSci romanistycznej
poddaje analizie i interpretacji conte moral, gatunek majgcy w Europie najszer-
szy odbiér czytelniczy, omawia tez dwie powiesci, wiersze, komedie i libretta do
oper komicznych. Z obfitej twoérczosci Marmontela przedstawia szerzej przede
wszystkim to, co przejela z niej literatura polska.

Dociekania nad miejscem Marmontela w polskim zyciu literackim i kultural-
nym drugiej polowy w. XVIII rozpoczyna Rzadkowska od skrupulatnie ujetych
danych statystycznych. Na podstawie Centralnego Katalogu Starych Drukéw oraz
katalogu zasobéw wlasnych Biblioteki Narodowej ustalila, iz wsréd dziel najwy-
bitniejszych pisarzy Os$wiecenia francuskiego ksigzki Marmontela zajmuja w zbio-
rach naszych bibliotek pigte miejsce. Zjawisko ilustruje przejrzyscie tabela za-
mieszczena w aneksie, zatytulowana Obecno$é w polskich bibliotekach autoréw
francuskich zblizonych tematykq dziel do Marmontela (moralistyka, poetyka, po-
wieéé ideologiczna), szczegblnie waznych dla Oswiecenia. Marmontel ustepuje tu,
co prawda, w popularnosci Voltaire’owi, J. J. Rousseau, Fénelonowi i Montesquieu-
mu, ale wyprzedza Boileau, d’Alemberta i Diderota. Dokladniejsze rozpoznanie
obecnosci Marmontela w naszym zyciu literackim podala Rzadkowska w zesta-
wieniu liczbowym dziel pisarza w bibliotekach polskich (tabelg objeto 38 ksiego-
zbioréw), w ktorych pozycje piéra Marmontela — jak dowodza katalogii Biblio-
teki Narodowej oraz kwerendy biblioteczne — peojawiajg sie ponad 400 razy. Eg-
zemplarze tekstow francuskich majg wyrazng przewage ilo$ciowg nad przeklada-
mi polskimi. Poczytnosé poszczegdlnych utworéw odpowiada w ogdélnym zarysie
ich sukcesom we Francji; prym wiodg Powiesci moralne i Nowe powiesci mo-
ralne, popularny jest Belizariusz, nieco mniej Inkasy. Sa oczywiscie i Oeuvres
complétes, libretta oper i komedii muzycznych. Informacje o polskich przekladach
utworéw Marmontela przynosi z kolei ich bibliografia z podaniem liczby egzem-
plarzy w badanych ksiegozbiorach — jest tych egzemplarzy 150. Na pierwszym
miejscu znajduje sie Belizariusz (3 wydania), Inkasy (2 wydania), opera Zemira
i Azor oraz Powiesci moralne.

Kwerendy biblioteczne prowadzone przez autorke pracy, a czesciowo i przez

1 Cytat z: J. F. Marmontel, Oeuvres complétes. T. 4. Paris 1819, s. 46.
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zesp6! funkcjonujacy przez 4 lata przy Instytucie Romanistyki Uniwersytetu War-
szawskiego, ktéry zajmowal sie badaniami nad obecnoscig ksigzki francuskiej
w. XVIII w Polsce, pozwalajag w niektérych przypadkach na ustalenie preweniencji
egzemplarzy. Mieli je w swoich bibliotekach Stanistaw August, magnaci (np. Po-
toccy, Krasinscy, Tarnowscy), czasem wlasciciele skromniejszych zbioréw szla-
checkich (ci jednak rzadziej lub wcale nie opatrywali swoich ksigzek ekslibrisa-
mi), egzemplarze utworéw pisarza francuskiego pojawiajg sie w bibliotekach klasz-
tornych w stolicy i na prowincji. Wéréd ustalen Rzadkowskiej trafiajg sie praw-
dziwe ciekawostki. Tak np. w Bibliotece PAN w Gdansku znajdujg sie resztki
ksiegozbioru Mrongoviusa, a w nim Belizariusz i Inkasy wydane w Warszawie
w r. 1769 i we Lwowie w r. 1794., ktére — jak pisze autorka recenzowanej pra-
cy — ,noszg $lady czestego czytania, a Inkasy maja pare trudniejszych wyrazéw
podkre$lonych oléwkiem i przetlumaczonych obok na niemiecki” (s. 153). Ksigzki
te najwidoczniej stuzyly komu$§ zamieszkalemu na pruskim juz Pomorzu do éwi-
czenia sie w jezyku polskim. Rzadkowska odnotowuje réwniez $§wiadectwa obec-
nosSci pisarza francuskiego w $wiadomosci literackiej tej epoki — w ogloszeniach
prasowych, prospektach ksiegarskich, wzmiankach w periodykach, informacjach.

Do tych skrupulatnych badan dorzucilabym kilka wlasnych spostrzezen zwia-
zanych ze znajomos$cia w Polsce stanistawowskiej powiesci zachodnioeuropejskiej 2.
W przewertowanych przeze mnie 58 katalogach bibliotek — krélewskiej, kilku
magnackich, szlacheckich, mieszczanskich, a takze w zbiorach ludzi piéra oraz
w kilkunastu katalogach XVIII-wiecznych wypozyczalni ksigzek i spisach aukcyj-
nych, ktére badalam pod katem uwzgledniania w nich 30 najpopularniejszych
i najstynniejszych powiesci zachodnioeuropejskich, w tym Powie$ci moralnych i Be-
lizariusza, te wlasnie dziela zajmujg trzecie i czwarte miejsce, po Telemaku Fé-
nelona i Don Kichocie Cervantesa, co jeszcze wyrazniej potwierdza pokazny udzial
utworéw Marmontela w naszej kulturze.

Wspomniane opracowania, ujete w aneksach i zinterpretowane w tekscie roz-
prawy, nie pretendujg do kompletno$ci w zwigzku z faktami zaginiecia i prze-
mieszczania naszych ksiegozbioréw, a takZe z powodu zdarzajgcej sie niesumien-
nosci zapisé6w katalogowych. Dane ustalone przez autorke mozna jednak uznaé
za reprezentatywne, szczegdlnie ze nie ograniczyla sie ona do kwerend w biblio-
tekach stolecznych i wojewddzkich, ale objela nimi np. ksiegozbiér w Nieborowie
czy filie Biblioteki Slaskiej w Cieszynie.

Juz same wyniki zmudnej pracy statystycznej wykonanej przez Rzadkowska
wskazujg, ze sprawa znajomosci dziel Marmontela w Polsce stanowi problem
godny dokladnego przebadania. Mimo iz w poréwnaniu ze znacznie wiekszymi
dokonaniami innych przedstawicieli literatury francuskiego Os$wiecenia Marmon-
tel przedstawia sie nam dzisiaj jako pisarz dos§é¢ przecietny, to jednak rzecz miala
sie inaczej w tamtych czasach. Jego twoérczo$é, dosé eklektyczna w pracach z dzie-
dziny estetyki, banalna w powiastkach i mierna artystycznie w powiesciach, moze
z wyjatkiem Inkaséow, odpowiadala Gdwczesnemu zamdéwieniu spolecznemu, wycho-
dzila naprzeciw gustom i oczekiwaniom czytelnikéw.

Spogladajac na kariere europejskg wielu éweczesnych pisarzy, np. melodrama-
tycznego powiesciopisarza i nowelisty Bacularda d’Arnaud czy nieco pdéZniejszych
autor6w powiesci historyczno-sensacyjnych, jak wiedenka Karolina Pichler i Fran-
cuz Charles Victor Prévost d’Arlincourt, dziwimy sie wprost niewiarygodnemu
powodzeniu ich ksigzek, ktdre pociggaly czytelnik6w mrocznym klimatem, tra-
gicznymi przezyciami sentymentalnych bohaterek i namietnych bohateréw oraz

2 Zob. Z. Sinko, Powiesé zachodnioeuropejska w Polsce stanistawowskiej
na podstawie inwentarzy bibliotecznych i katalogow. ,Pamietnik Literacki” 1966,
z. 4.
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sensacyjnoscia akcji. Ksigzki te — jakkolwiek w spos6b splycony — dawaly jed-
nak wyraz rozwojowi nowych gustéw estetycznych, zainteresowaniom historycz-
nym, odchodzeniu od racjonalizmu O$wiecenia. Podobnie bylo z Marmontelem,
ktéry nie zrewolucjonizowal wprawdzie literatury francuskiej, nie wnidst do niej
wielkich nowosdci i wartoéci, ale w klarownym, eleganckim stylu i jezyku wyrazil
jednak sporo podstawowych przekonan epoki. Umial takze zrecznie zabiegaé o po-
pularnoéé¢ wéréd koronowanych gléw za posrednictwem swych protektoréw, m.in.
pani Geoffrin. Odwiedzajgc w r. 1766 Warszawe zwrécila ona uwage Stanislawa
Augusta na twdrczos$é swego protegowanego.

Na tle znacznych opéZnierr pi$miennictwa czas6w stanistawowskich w przy-
swajaniu dziet literatury zachodnioeuropejskiej recepcja Marmontela nie byla sp6z-
niona. Jak na polskie warunki, tlumaczony byl niemal na biezgco. Pierwszy conte
ukazal sie w ,Mercure Galant” w r. 1755, pierwszy anonimowy przeklad po-
wiastki O samnickim malzenstwie w r. 1763 w , Warszawskich Ekstraordynaryj-
nych Tygodniowych Wiadomosciach” wydawanych przez Grélla (w rozprawie Rzad-
kowskiej i w bibliografii tytul podany jest niedokladnie). Te samg pozycje pod
zmienionym tytulem Malzenstwo Samnitéw opublikowal Mitzler de Kolof w r. 1767
w osobnej broszurce.

Odnotujmy tu matle nieporozumienie, wynikajace z niejasnego sformulowania
autorki, ktéra pisze: ,Rok 1767 staje si¢ natomiast poczatkiem wydawania prze-
kladéw Contes moraux w formie tanich ksiazek, dzigki oficynie Mitzlera de Ko-
loff” [!1 (s. 156). Oznaczaloby to, ze poszczegdlnych powiastek wyszlo w drukarni
Mitzlera wiecej. Sprawe wyjasnia bibliografia w aneksie (s. 313), gdzie tytut edy-
cji Mitzlerowskiej przypisano mylnie wydaniu Grolla. Skoro jesteSmy przy po-
prawkach, zauwazeg, iz Uwagi nad rzedem polskim J. J. Rousseau s3 tlumaczenia
Maurycego Franciszka Karpia, a nie W. Karpa (nazwisko sie odmienia). Do tlu-
maczen dorzucilabym jeszcze wersje polska powiastki La mauvaise mére, ktéra
znalazla sie w Doko%iczeniu Magazynu panienskiego pani de Prince de Beaumont
(t. 2, Warszawa 1773, s. 94—108), bez tytulu i autora, o czym wspominam w opra-
cowaniu powiastki w O$wieceniu stanistawowskim.

Tak wygladaly poczatki recepcji powiastek, ktére doczekaly sig nieco pézniej
calych zbiorkéw (Powieéci moralne, 1776—1777, w tlumaczeniu T. K. Wegierskiego;
Nowe powiesci moralne, 1794, w tlumaczeniu anonimowym) oraz publikacji po-
szczegblnych utworéw w ksigzkach dla mlodziezy lub w osobnych broszurach w la-
tach osiemdziesigtych i dziewieédziesiatych XVIII stulecia. Niezwykle szybko przy-
swojono literaturze polskiej Belizariusza w anonimowym tlumaczeniu (oryginal:
1767, przektad: 1769) oraz Inkaséw w przekladzie Stanistawa Xlokockiego (ory-
ginal: 1777, przeklad: 1781).

Rzadkowska przybliza nam sylwetki translatoré6w Marmontela, zazwyczaj lu-
dzi mlodych, poczatkujacych literatow (Wegierski ttumaczyl Powieéci moralne ma-
jac lat 20), rekrutujgcych sie ze sfer $rednio- lub drobnoszlacheckich, czasem ze
szlachty kresowej (Ignacy Bykowski). Wspomina o rodzimych wierszopiskach: Teo-
fili Glinskiej, ktéra ladnym 13-zgloskowcem przetozyta Hymn Peruwianow z Inka-
séw i Mariannie Szczeniowskiej, niefortunnej ttumaczce Wiersza do poetéw (Epitre
aux poétes). W ocenie przekladéw autorka recenzowanej ksigzki ogranicza sig do
uwag ogdlnych, stusznie uwazajge, ze szczegélowe analizy nalezg do dziedziny sty-
listyki poréwnawczej, co mogloby stanowi¢ temat osobnej ksigzki.

Po mozliwie pelnym udokumentowaniu obecno$ci dziel Marmontela w naszej
kulturze literackiej oraz podaniu informacji o ttumaczeniach i ttlumaczach Rzad-
kowska stawia pytanie na temat funkcji, jakie pelnila twdrczosé tego pisarza
w Polsce doby Os$wiecenia. Zastanawia sig, co nasza literatura przejela z jego
estetyki, ideologii czy techniki artystycznej, czy je przetworzyla, a jesli tak, to
w jaki sposéb i dlaczego? OdpowiedZz na te pytania w peini potwierdza tezg we-

23 — Pamietnik Literacki 1990, z. 4
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gierskiego komparatysty Istvana Sétéra, iz ,kazda literatura wybiera to, czego
potrzebuje, zaleznie od wymogéw swojej historii i wlasnego rozwoju {[...]” 8. W epo-
ce stanistawowskiej po obce wzory i sugestie siegala ksztaltujgca sie doktryna
klasycyzmu polskiego, postepowa i reformatorska mys$l spoteczno-polityczna oraz —
ujmijmy sprawe szerzej — caly dydaktyczny kierunek éwczesnej literatury.

Wyodrebnienie wplywu Marmontela-klasycysty na propozycje polskich poetyk
klasycystycznych utrudnia réwnoczesne oddzialywanie w naszej mysli krytycznej
wzor6w innych teoretyk6w — Boileau, abbé Batteux, abbé de la Porte’a, nieco
pézniej J. F. La Harpe’a i H. Blaira. Zadania nie ulatwia takze eklektyzm autora
Poétique frangaise i Eléments de littérature oraz praktyka polskich krytykéw, kto-
rzy rzadko odwolywali sie do Zrédel swoich sformulowari.. Rzadkowska umiejet-
nie i z ostrozno$cig prze$ledzila wplywy Marmontela w klasycyzmie stanistawow-
skim i postanistawowskim (F. N. Golanski, F. K. Dmochowski, J. Korzeniowski,
E. Stowacki, L. Borowski, L. Osinski, J. Kroélikowski), przy czym, jak wynika ze
skrupulatnych poréwnan i analiz, mysl Marmontela wyrazniej przejawila sie
w poetykach naszego poznego klasycyzmu.

Do tej partii rozwazan wnosze¢ malg poprawke. Na s. 261 w przypisach autor-
ka pracy zauwaza, ze ,,Golanski nie porusza problemu powiesci, choé¢ nie tylko
u La Porte’a, ale i u Marmontela znajduje si¢ znamienne poréwnanie epopei z po-
wiescig [..]”. Otéz Golanski wspomina o powiesci zwac ja — zgodnie z 6wcezesng
terminologia — romansem. W rozdziale Podzial poezji pisze: ,Dzielo acz proza
ulozone, ale cale w imainacji poetycznej pieknej, a przy wyrazach dosadnych do
poezji naleze¢ bedzie. Takiego gatunku sg romanse, czyli wymyslone niby histo-
rie, ktére moga wiele naprawié¢ i wiele zepsué¢” 4. Zdanie to oznacza wyraznie, ze
Golanski 1gczy tez powie§é z eposem.

Jako autor Belizariusza z kolei stal sie¢ Marmontel politycznym doradca Jézefa
Wybickiego; jest to nastepna funkcja, jakg pelni dzielo pisarza francuskiego prze-
niesione na grunt polski. W powiedé-traktat wpisal Marmontel problematyke ak-
tualng dla Francji, a rady skierowane do Ludwika XV wlozyl w usta Belizariusza,
ktéry przed cesarzem Justynianem surowo osadzal sytuacje polityczno-spoteczng
chylagcego sie¢ do upadku Bizancjum — w domyS$le: Francji. W $§wietle najnow-
szych ustalenn badaczy francuskich ta do$é nieudana powiesé odegrata przelomowg
role¢ w 20-leciu poprzedzajacym Rewolucje. Zawarta w niej krytyke uznano —
jak pisze Rzadkowska — za ,ostatni zwycieski akcent walki o przyznanie stusz-
nosci liberalnym kotom Francji” (s. 99), chociaz, jak mozna wnioskowaé, rady-
kalny, demaskatorski nurt przedrewolucyjnej mys$li nie korzystat juz z rad Mar-
montela. Ksigzka byla we Francji slawna przede wszystkim z racji jej rozdzialu
15, w ktérym autor opowiedzial sie za szeroko rozumiang tolerancjg religijna, pro-
pagujgc dosé ogdélnikowo pojety deizm. Rozdzial 6w potepila Sorbona, co odbilo
sie¢ szerokim echem w Europie, w tym i w Polsce; tekst Belizariusza zostal w prze-
kladzie polskim pozbawiony kontrowersyjnego rozdzialu.

Z Belizariuszem zetknal si¢ Wybicki przypuszczalnie w czasie pobytu za gra-
nicg, moze w czasie studiéw w Leydzie, gdzie nauke o instytucjach politycznych
i analize¢ Ducha praw Montesquieugo uzupelniano znajomoscig dziet J. J. Rousseau,
Hume’a, lorda Bolingbroke’a i wlasnie Marmontela. Wyrazne dowody lektury Beli-
zariusza znalazly sie nie tylko w Pamietnikach Wybickiego, ale réwniez w Myslach
politycznych (1775—1776) oraz w Listach patriotycznych (1777—1718), w ktérych
rady wodza bizantyjskiego umiejetnie przystosowano do potrzeb reformy Rzeczy-
pospolitej.

1 S8ter, Zasadnicze problemy kompleksowych badan poréwnawczych. Prze-
lozyla W. Blonska. Jw., 1968, z. 3, s. 306.
¢ F.N. Golanski, O wymowie i poezji. Warszawa 1786, s. 244.
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Wskazujac na podobienstwa w refleksji Marmontela i Wybickiego, zachowuje
Rzadkowska stusznie duzg ostrozno$é: analogie nie musialy by¢ uwarunkowane
genetycznie, Wybicki opieral bowiem swoje uwagi na bezpos$redniej obserwacji
rzeczywistosci polskiej. W Muyslach politycznych powolal sie¢ jednak wprost na
,Marmontela glebokiego”, cytujac slowa Belizariusza, iz los panstwa od wysitkéw
obywateli zalezy. Te i dalsze rozwazania autorki potwierdzajg zjawisko czesto
obserwowane w polskiej recepcji dziel obcojezycznych, a mianowicie przydawania
treSciom tych dziel akcentéw bardzo aktualnych dla Polski. Z perspektywy ,spra-
wy polskiej” spogladano u nas np. na twoérczo$¢ Osjana-Macphersona; modna na
Zachodzie poezja ruin i grobéw sluzyla w naszym kraju symbolice narodowej
wielkoéci i kleski. I te wlasnie aspekty patriotyczne pojawily si¢ w operze Wy-
bickiego Samnitke (dlaczego jej tytulu nie podala autorka recenzowanej ksigzki?),
opartej na komedii muzycznej Marmontela, ktéry z kolei zaczerpnal libretto z wlas-
nej powiastki Les mariages Samnites. Polacy, jak zawsze sklonni do wychwyty-
wania aktualnych aluzji politycznych, w zaborczym Rzymie dostrzegli Rosjg, w ma-
lym bitnym narodzie — oczywiscie Polske.

Inspiracje wolno$ciowe i humanitarne czerpano jednak w znaczniejszym stop-
niu z Inkaséw. W opowie§é o podboju Ameryki Poludniowej przez Europejczykoéw
wpisal autor przekonanie, iz gléwnym powodem zbrodni Hiszpanéw w Nowym
Swiecie byl fanatyzm zdobywcéw. Wojciech Bogustawski w Iskaharze, krélu Gua-
xary, sztuce wystawionej we Lwowie w r. 1797, nie siggng! wprost do tekstu
wspomnianej powiesci, ale opar! sie na informacjach z przedmowy Marmontela.
Czytal Inkaséw zapewne w edycji lwowskiej z r. 1794, w przekladzie Klokockiego.
7 poza humanitarnego przeslania ,dramatycznej basni” wylonila sie przejrzysta
dla widzéw i czytelniké6w aluzja do polozenia kraju po trzecim rozbiorze. Na tek-
$cie Inkaséw opar! réowniez dlugi poemat Niewolnik indyjski (65 stronic w 8°) Wa-
lenty Gurski. Wiersz tego poety galicyjskiego ukazal sie w zbiorowej edycji jego
dziel (1804). Tworcze przetworzenie i umiejetne zaktualizowanie watkéw powieSci
postuzylo poecie do metaforycznego ujecia loséw Polski.

Zamieszezona w ,, Tygodniku Polskim i Zagranicznym” (1820) Duma peruwiati-
ska, opiewajaca tragedie kochankéw, poprzedza liryczno-romansowe ballady. Po-
zycja ta zaswiadecza o znajomosci Inkaséw na jeszcze klasycystycznym Parnasie
warszawskim, a zarazem staje sie dla Rzadkowskiej przeslem do rozwazan nad
miejscem powie§ci w $rodowisku mlodych romantykéw wilenskich. Informacje
i hipotezy dotycza tu zagadnienia, czy Marmontel znany byl Mickiewiczowi. Istot-
na jest informacja, iz Mickiewicz jako student Uniwersytetu Wilenskiego musiat
sie zetkngé z Poetykq francuskq i z Elementami literatury na lektoracie profesora
francuskiego Jeana Pinabela i korzystal z tych rozpraw oraz z podrgcznikéw Sul-
zera i La Harpe’a w czasach, gdy byl nauczycielem w gimnazjum kowienskim.
Do hipotez naleza dluzsze erudycyjne rozwazania o zwigzkach Sonetéw krymskich
z opisami i obrazami w Inkasach. Mickiewicz moze nie tylko nauczyl sie z Poetyki
francuskiej (O kolorycie i obrazach), jak ksztaltowaé slownie obrazy przemawia-
jace do wyobrazni, ale moze pamieé poety zachowala z dzieciistwa obrazy ma-
rynistyczne z Inkaséw.

O dokladnej znajomoséci powiesci opowiada we wspomnieniach starszy brat
Mickiewicza, Aleksander: ,W pierwszej klasie [Adam] zaczal czytaé¢ ksigzki. Po
bajkach Krasickiego, ktore znal na pamieé, pierwszym przeczytanym utworem
byla ksigzka Inkasy, czyli zniszczenie pasnistwa Peru w tlumaczeniu polskim. Po
przeczytaniu mogl on opowiedzieé tre§é nie tylko rozdzialéw, lecz calych tomoéw;
opowiadaniami tymi, poczynajgc od ojca, czestowal bez konca wszystkich domow-
nikéw, pokad inny utwér nie przykul do siebie jego uwagi” (cyt. na s. 275). By¢
moze — pisze Rzadkowska — W czasie ukladania sonetéw powstala w umysle
poety ,swoista symbioza pamieci i wyobrazni” (s. 283-—284); podstawg takiej hipo-
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tezy stanowi praca G. Bachelarda Poétique de la réverie. Autorka nie przecenia
zresztg tych inspiracji, podajac je w formie sugestii, ktére moze sklonig badaczy
tworczosci Mickiewicza do uwzglednienia w genezie sonetéw dziecigcej fascynaciji
autora polskim przekladem francuskiej powiesci.

Szczegdlng uwage poswieca Rzadkowska obrazom marynistycznym u Marmon-
tela oraz ich ewentualnym odbiciom u Mickiewicza, ustalajac, iz powiesciopisarz
zapoznal sie z ,réznymi stanami morza” za posrednictwem obrazéw Josepha Ver-
neta, ktére ogladal w Wersalu i w pracowni pejzazysty. A moze Mickiewicz wi-
dzial jakie§ obrazy Verneta w Moskwie, Petersburgu lub Odessie? — pyta autorka.
Wiele z nich rozeszlo sie po calej Europie w kopiach i oryginalach, a trzy zdaja
si¢ by¢ ilustracjami do sonetéw Cisza morska, Zegluga i Burza, choé przeciez po-
wstaly znacznie wczesniej.

Rzadkowska wysuwa réwniez hipoteze, poparts cytatami z opiséw zjawisk
atmosferycznych w Inkasach, iz opisy owe mogly zasugerowaé poecie niektére uje-
cia w Panu Tadeuszu. Nie wypowiadajac sie oczywiscie o tym autorytatywnie,
pisze, iz ,stosunek Mickiewicza do ziemi i storica zostal w jaki$ sposob uksztal-
towany juz w mlodych latach dzieki francuskiemu pisarzowi, a co wiecej, ze wy-
jasnienie zagadki rzekomego panteizmu Mickiewicza i zrédet antromorfizacji przy-
rody moze sie dokonywaé na tej samej drodze” (s. 293). Czy mozna tu moéwié
o wplywach, czy tez o analogiach? Sprawa pozostaje otwarta., W kaidym razie
ostatni rozdzial pracy otwiera droge do dalszych spostrzezeri na temat zwigzkéw
tworczosei romantycznej z ideologia, estetykg i realizacjami artystycznymi Ojwie-
cenia, co zreszty jest zgodne z dzisiejszym stanem badan nad literaturg polskg
w pierwszych dekadach XIX wieku.

Studium uzupelnia Kalendarium zycia i twérezosci Marmontela, zestawienia
bibliograficzne oraz fragmenty tekstow; sa to wyjatki z przekladéw utworéw Mar-
montela na jezyk polski oraz z utworéw powstalych na motywach Inkaséw.

Ksigzka Rzadkowskiej wzbogacila znacznie dorobek naszej literackiej kom-
paratystyki, dajac mozliwie pelny zarys recepcji Marmontela w Os$wieceniu pol-
skim i wysuwajgc interesujgce hipotezy na temat roli klasycysty francuskiego
w arcydzielach polskiej poezji romantycznej.

Zofia Sinko

Jean Potocki, PARADES. — LES BOHEMIENS D’ANDALOUSIE. Théatre
édité par Dominique Triaire. Paris 1989. Actes Sud, ss. 128.

Zainteresowanie Janem Potockim zaréwno wsréd czytelnikéw, jak i badaczy
francuskich nie slabnie, czego dowodem jest m.in. edycja jego utworéw teatral-
nych. Przygotowal jq Dominique Triaire, mlody francuski polonista, ktérego przed-
miotem zainteresowania jest przede wszystkim tworczo§é autora Rekopisu znale-
zionego w Saragossie. Triaire ma w swoim dorobku kilka szkicow o Potockim;
m.in. w numerze 5 ,,Wieku O$wiecenia” z 1988 r. ukazal sie jego artykul pt. Regar-
der et comparer ou Jean Potocki en voyage. Mozna, oczywiscie, nie zgadzaé sie
z pewnymi tezami, jakie badacz ten formutuje w swoich publikacjach, nalezy
jednak podkre$lié oryginalnosé podejmowanych przez niego kwestii. Triaire na-
lezy do nielicznych wéréd znawcow Potockiego badaczy s$wietnie orientujacych
si¢ zaré6wno w tworczoscei literackiej i publicystycznej autora Rekopisu, jak i w jego
dorobku naukowym. Umiejetnie wykorzystuje t¢ wiedze w swoich pracach. Ta
metoda, polegajagca na wzajemnym dopelnianiu refleksji nad utworami literackimi
Potockiego analizg jego dziet naukowych, stanowi interesujacg propozycje badaw-
czg, ktéra w odniesieniu do autora Rekopisu moze przynie$¢ Swietne rezultaty.

Jak dotad, najwiekszym osiggnieciem Triaire’a jest przygotowanie publikacji



