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WSPOMINKOWY CYKL SACHSENHAUSENOWSKI
STANISLAWA PIGONIA
CZESC II*

Przygodne wspominki i Pigoniowski kompozycjonizm

Pigon bardzo uporczywie podkresla przygodno$¢ i osobnos$¢ kazdego
ze swoich wspomnien, ich okolicznosciowos$é. Wspominek Pobratymiec
powstal, jako uzupelnienie, na marginesie — méwi autor — iScie doku-
mentarnych wspomnienn obozowych prof. Konopczynskiego, kiedy uka-
zywaly sie one w odcinkach w ,,Tygodniku Powszechnym” w r. 1945,
i byl w owym czasopiSmienniczym pierwodruku opatrzony komentujg-
cym jego warstwe anegdotyczng erudycyjnym przypisem polonistycz-
nym. Nie nalezgcy formalnie do zbiorku Z przedziwa pamieci, ale w oczy-
wisty sposob nalezgcy don merytorycznie, szkic na 600-lecie Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego, a wiec szkic okolicznoSciowy, nazwano i u jego
poczatku, i u jego konca ,przygodng notatky”. Pigon dostrzega moment
przygodnosci takze we wspominaniu cudzym, np. zauwaza, ze Ignacemu
Chrzanowskiemu latwo bylo ,,pochwyci¢ konce nitki w bogatym klebku
iego wspomnien”, gdyz w wiezieniu wroclawskim opadly go wspomnie-
nia z czasow jego wlasnie wroclawskiej mlodosci naukowej: zbieg oko-
licznos$ei spelnil role jednego z impulsow 1.

Pora teraz na dopelniajgce zastrzezenie, ze Pigon odrézinia to, co
przygodne w aspekcie okolicznosSciowym, od tego, co przypadkowe, tj.

* Cze$é 1 tej pracy ukazata sie w ,Pamietniku Literackim” w r. 1990 (z. 1).
Tekst obecnie drukowany stanowi referat wygloszony 12 kwietnia 1986 na sesji
naukowej zorganizowanej w stulecie urodzin Juliusza Kleinera i Stanistawa Pigonia
przez Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Jagiellonskiego.

1S, Pigon: Drzewiej i weczoraj. Wéréd zagadnien kultury i literatury. Kra-
kéw 1966, s. 316, 327; Pobratymiec. ,Tygodnik Powszechny” 1945, nr 14, s. 3;
Z przedziwa pamieci. Urywki wspomnienn. Warszawa 1968, s. 105, 179. Dalej do
tej ksigzki odsytam skrétem P lub tylko liczbami niemianowanymi oznaczajgcymi
stronice. Ponadto stosuje nastepujgce skré6ty lokalizacyjne: K =S, Pigon, Z kom-
torni w $wiat. Wspomnienia mtodosci, Wyd. 4, rozszerzone. Krakéw 1957. — SP =
= Stanislaw Pigon. Czlowiek i dzielo. Krakéw 1972 (s. 115—124: M. Glowinski,
Stanistawa Pigonia rtelacja o Sachsenhausen; s. 183—194: H. Markiewicz,
Stanistaw Pigon w kregu Mlodej Polski). Liczby po skrétach oznaczaja stronice.
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wyzbyte wlasnej celowoscei 2. Przygodne wspominki Pigonia nie sg przy-
padkowe. Sa stopniowo realizujagcym sie w czasie wynikiem trwajgcego
przez ¢cwier¢wiecze rozmys$lania nad ,,makabrycznym koszmarem, trud-
nym do pojecia”, sa przypomnieniowym powrotem w odmety zbrodni-
czej ohydy 3. Ta czasowa stopniowos$¢ to zarazem narastanie ,dy-
stansu czasowego’ (dystansu nie nieruchomego, lecz — wzmagajacego sie),
odréznianego przeze mnie od do$¢ stabilnego u Pigonia ,,dystansu narra-
torskiego”, czyli — jak on sam to okreslal — ,rezerwy” (179). Odréznia
Pigon minione od przemijajgcego i doswiadczenie obozowe zalicza do
dos$wiadczen minionych, ale nieprzemijajgcych. W tym upatruje ich sed-
no. I tym usprawiedliwia swg znaczng nieskwapliwos¢ w ich zrelacjo-
nowaniu (178). Kto jest ogarniety przerazliwoscig, ten nie moze jej re-
lacjonowaé ani nad nig przemysliwaé: ,,potrzeba bylo dystansu czaso-
wego” (179). Jednak oprocz wzgledu ogélnopsychologicznej natury wcho-
dzi w gre wzglad charakterologiczny. Caly Pigon jest w tym, ze bezpo-
Srednio po przejsSciach obozowych spisal nie wspominki obozowe, lecz
wspomnienia odleglej o niemal 30 lat mlodosci, a wspominki obozowe
wydal dopiero po kolejnych niemal 30 latach.

2S, Pigon, Z dawnego Wilna. Szkice obyczajowe i literackie. Wilno 1929,
s. VIII

3 O obozie, jego komendzie i jego warunkach Pigon moéwil stowami ,pieklo”
(177, 180), ,bestialskie okrucienstwo”, ,zbdjeckie rozbestwienie” (178), ,,makabryczny
koszmar”, ,odmety ohydy” (179), ,jaskinia zbdjeéw”, ,szatani w mundurach”,
Jotry” (188), ,kaci”, ,oprawcy” (195), ,terror” (196), ,triumfujgce bezecenstwo”
(197), ,mordownia” (199), ,szatan okrucienstwa” ,furia rozbestwiona” (205), ,na-
watla zla” (206), ,bezprzykladny dopust” (217), ,,dno ponizenia i ucisku” ,,,ludobdj-
stwo” (227), ,potwornos$é” (227—228, 231), ,dzika represja”, ,przerazliwo$é¢ dehu-
manizacji”, ,zaglada” (231), ,kombinat zaglady”, ,wyslugusy okrucienstwa”, ,zdia-
blenie”, ,otchlan”, ,ostepy rozwscieczonego zita” (135). Podkreslam to wszystko
(przez wyliczenie), aby w pewnej mierze zakwestionowaé¢ opinie M. Glowin-
skiego, ze podobne okreslenia nie przylegajg do opisywanej sytuacji, ze moga
byé tylko konwencjonalng (tradycyjng) potajanka nieprzydatng w swej perswazyj-
noéci i retorycznosci, ze wreszcie takie okreS§lenia u Pigonia ,poza nielicznymi
wyjagtkami” nie wystepuja, bo on jest §wiadom zbednosci ocen bezposrednich
(SP 118—120). Otéz nalezy etyczng potrzebe (i akt) potepienia w normalnym
jezyku, opisujgecym trwaly porzadek wartoéci, odrdézni¢ od polajanki (zwlaszcza
jesli — jak u Pigonia — wykluczone sg ,sentymentalne schematy”). Nalezy aksjo-
logiczne odr6zni¢ od konwencjonalnego, potepiajace (osadzajace) od perswazyjnego.
Obéz bynajmniej nie zniweczyl Pigoniowego Swiata wartosci (na ktérym przeciez
wsparl swéj samoobronny ,wyzszy zamek” psychicznej niezlomnos$ci; 204). Pigon
i po przebyciu obozu (w odniesieniu do ludzi jego formatu i charakteru
mozna by bez ryzyka powiedzie¢: zwlaszcza po przebyciu obozu) pozostal abso-
lutysta etycznym i czlowiekiem wierzacym, a ta podwoédjna faktycznosé przesgdza
o tym, ze dlahn wyrazenia ,dopust [Bozy]” czy ,piec ognisty” (proéby oczyszczenia)
nie byly wyrazeniami ani konwencjonalnymi, ani retoryczno-ornamentalnymi. Glo-
winski w zbyt duzym stopniu traktuje wybory stylistyczne Pigonia jako strategie
kierowane wzgledem na ekspresywno$é (,im relacja surowsza [..], tym bardziej
przejmujgcy stanowi przekaz”; SP 120), a w zbyt niskim stopniu widzi w wyborze
stylistycznym pochodng Pigoniowych wyboréw — czy opcji — znacznie bardziej
podstawowych. Swiadczy o tym m.in. zbyt bezposrednie zestawianie stylu Pigonia
ze stylem Borowskiego (co zdarzylo sie takie Kazimierzowi Wyce, acz to Wyka
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Te przygodnie spisywane wspominki redagowane sg w duzej mierze
iako relacjonowanie ,,przygod” (,wypadkéw”, epizodéw, wyodrebnio-
nych zdarzen), i to jest jeden z nieblahych powoddéw tego, co Michat
Glowinski nazwal zalozong fragmentarycznoscig Pigoniowych opowiesei
(SP 115). Chociaz sprawy charakterologiczne sg we wspominkach do-
nioélejsze od anegdotycznych?, to jednak ukazywane sa na anegdotycz-
nych exemplach, epizodach, ,,wypadkach”. Stopien szczegoélowosci owych
»przygdd” jest bardzo rozny. Jako epizod (,,przygoda”) opowiedziana zo-
stala cala sprawa dra Cyza (179). ,,Przygodg” jest utrata — w wyniku
donosu — chronigcej przed zimnem, a wsuwanej pod pasiak obozowy,
gazety (192—193). Jako ,wypadek” (,przygode”) przedstawiono omdle-
nie od mrozu prof. Wachholza na placu apelowym i humanitarne przy-
zwolenie Dobschatta na uratowanie omdlalego po przeniesieniu go do
baraku (194). Jako ,,przygode” (,,wypadek”) zrelacjonowano i to, jak ka-
towaniem zmuszono bawarskiego ,,Grossbauer’a” do samobojstwa, i to,
jak skatowano wieznia za kradziez (195—196). Wigilia obozowa okazala
sie ,,przygoda”: organizacyjng i uczuciowa — dla uczestnikéw (w tym:
szokiem uczuciowym dla prof. Nowaka), a poznawczg — dla obserwujg-
cego ja (we wspomnieniu) Pigonia (209—210). ,,Przygody” jest i sprzecz-
ka Niemca-berlinczyka z Polakiem z Westfalii, ktory okazawszy dume
narodowg zostal za to skatowany (215), i Pigoniowe pokonanie biegunki
przy pomocy narzuconej sobie w glodowych warunkach obozu — trzy-
dniowej glodowki (221). Calos¢ do$wiadczenia obozowego takze nazwano
ponurg przygoda (218).

Owe przygody-anegdoty juz to przynalezg do czasowego planu tego,
co relacjonuje dany wspominek jako calo$é, juz to sg innoczasowe (np.
te, ktére Pigon ukazuje jako opowiadane przez Chrzanowskiego w obo-
zle, a dotyczace czasdw miedzywojennych i jeszcze wcezes$niejszych). Jako
innoczasowa — wlgczona jest w narracje obozowsg dawna (bo z czaséw
gimnazjalnych) przygoda Kolaczkowskiego. Nie wszystkie epizody wy-
odrebnia Pigon takim zapowiednim nazwaniem (,przygoda”, ,,wypadek”)
i te nazwowo nie wyodrebnione epizody tkwia jakby S$cislej w potoku
narracji (np. epizod obecnosci wdowy po prof. Rogozinskim przy zwlo-
kach meza albo epizod pobicia prof. Heydla przez rozwydrzonych ku-
charzy; 189). Wspomniana przygoda Kolaczkowskiego sprowadzala sie do
tego, ze jako uczen czwartej klasy gimnazjalnej w upalny dzien w dusz-

dat przenikliwy opis osobowos$ci Pigonia), chociaz kazdy z tych pisarzy mial inng
wizje $wiata, wiec tez i irne zadania wyznaczal organizacji stylistycznej swojej
prozy. Jak utrzymuje N. M. Wildiers, ze nie da sie pomys$le¢ teologii bez obrazu
Swiata (zob. M. Sawicki, Od obrazu $wiata do obrazu teologii. ,Przeglad Po-
wszechny” 1986, nr 3, s. 432), tak mozna utrzymywaé, ze nie da sie oderwaé stylizmu
autorskiego od autorskiego ,$wiatoobrazu”. Ponad 30 lat temu te mys$l wyrazala
S. Skwarczynska (Wstep do mnauki o literaturze. Tom 2. Warszawa 1954,
s. 69), méwigc o ,ideologicznym uwarunkowaniu kryteridw wyboru i doboru s$rod-
kow jezykowych w wypowiedzeniu”.

4 Podobny porzgdek waznosci byl i w Z Komborni w Swiat (K 19). — Do owych
anegdotycznych exempléw mozna zastosowaé stowa Piotra Skargi: ,,Przyklady sa
jako niema retoryka, ktére bez mowy bedac tak mowig, iz naméwig”. Cyt. za:
M. Korolko, O prozie ,Kazan sejmowych” Piotra Skargi. Warszawa 1971, s. 85. —
Sam Korolko (op. cit, s. 94; zob. tez s. 131) powie, ze exemplum jest odpowied-
nikiem indukcji w logice.
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nej klasie wybil szybe, kiedy nauczyciel nie pozwolil otworzy¢ lufcika
(213). Ot6z innoczasowe anegdoty Pigoniowych wspominkéw sg takim
nieustannym wybijaniem wylotéw poza zamkniety przestrzen okozu, od-
swiezaniem jego diawigcej atmosfery. Wolno by zatem 6w chwyt narra-
cyjny nazwac ,kolaczkowskim” chwytem Pigonia, gdyby nie to, ze juz
i Dante nie innym sposobem snui swojg opowies¢ o Piekle i CzysSécu.
Komentujgc przedwczesng $Smier¢ Tadeusza Mikulskiego Kazimierz
Wyka napisal, ze wszystko, co nie przykralo formy zredagowanego tek-
stu, ,,przepada, chociazby bylo przygotowane, chociazby pozostalo biur-
kiem czy szafg pelng tek i wypiséw” % Pigon mial ostrg swiadomosc¢ tego,
ze przepadajg takze teksty opublikowane, ale rozproszone po czasopi-
smach i réznych publikacjach zbiorowych. Wlasciwa mu byla stala usil-
no$¢ ocalania przez scalanie. Taka przeciez byla juz geneza jego debiutu
ksigzkowego. 1 taka byla geneza zbiorku Z przedziwa pamieci, a weze$-
niej — samego cyklu okozowego. Pigon ,,wigze te rozrzucone wspominki
w jaki taki tad” (179). Wynikajgey z ,,przygodnosci” fragmentaryzm
odnajduje swg przeciwwage w kompozycjonizmie. Uzupelniajgc pamiet-
nik komborski, pamietnikarz przezywal skrupuly filologiczno-tekstolo-
giczne, wzdragal sie przed naruszaniem integralnosci pamietnikarskiego
dokumentu: ,,Doszywki na dawnym postawie plétna — czy to nie lata-
nina?”’ (K 7). Przy Przedziwie dopelnianie dokumentéw, jakimi sg po-
szczegblne wspominki, wydaje sie Pigoniowi wtlasnie niezbedne: ,,uzu-
pelniam je, juz to wilaczajac ustepy nowe, juz to wprowadzajagc do daw-
niejszych mniejsze lub wieksze interpolacje” (179). Trzeba wigczy¢, sko-
ro co$ ,,mam do wlgczenia” (K 7). Rozrastajg sie rzeczy czgstkowe, a nad
nimi wyrasta — przez scalanie — rzecz nadrzedna. Zwykla metoda pi-
sarska Pigonia w kazdej z dziedzin jego aktywnosci twérczej.
Wspominki obozowe byly przy scalaniu uzupelniane. Ale np.
szkic o ,,pobratymecu” jest wyraznie przystosowany do wlgczenia
w cykl obozowy (inne wprowadzenie, inne uwagi koncowe). Przemo-
wienie. Z odleglosci éwieréwiecza to przedruk z tomu Z ogniw 2ycia i lite-
ratury, w ktéorym tekst ten mial inny tytul: W dwudziestolecie skryto-
Léjczego zamachu na Uniwersytet Jagiellonski. Przypis do dedykacji.
Ta podtytulowa wzmianka o przypisie tlumaczyla sie tym, ze tom caly
byl opatrzony jubileuszowsg dedykacjg lasinskg: »~ALMAE MATRI JAGIEL-
LONICAE [..]”. Znikla takze, obecna w tym tomie, nota bibliograficzna
informujgca o jeszcze wczesniejszych, czasopiSmiennych drukach tego
Przemdéwienia. W samym jego tekScie, po stowach ,,poszept trwoznego
poplochu” (235), znikly slowa: ,i pokusa malostkowego konformizmu”,
7najdujgce sie w owym dedykowanym tomie na stronicy 455. Ten ostat-
ni zabieg wypadloby nazwaé... tuszujgcym retuszem, troche mnie — przy-
znam — u Pigonia zaskakujacym 8. Z myslg o Komborni jeszcze Pigon

5§ K. Wyka, Odeszli. Warszawa 1983, s. 100.

¢ Tuszujagcym retuszem sg w duzej mierze zmiany tekstu wprowadzone w
ksigzkowym przedruku wspominku Pobratymiec, ktérego drobiny trafily zresztg —
w przedruku — do wspominku o Dobschatcie (i wolno je ,,genetycznie” traktowaé
jako tego wspominku zalazek). Znikly stowa ,Oranienburg”, ,Bischofswerda”,
»grencwach”; zinikly zdania o potrzebie podirzymywania ,krewienstw” plemien-
nych i uwaga, ze ,,z Krakowa do Budzyszyna nie tak daleko”. Znikly slowa o Dob-
schatcie jako o ,bialym kruku” miedzy blokowymi, o ,twarzyczce” Dobschattowego
syna, o tym, ze ,,w piekle odezwal sie glos anielski”, wreszcie o tym. ze Dobschatt
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przypominal, ze pamietnik to nie tylko wspomnienia, ale tez ich wybdr
i dobdr, wiec i pomijanie ,niejednej sprawy, niejednego szczegétu” (K 7).
Teraz widzimy, ze i scalaniu towarzyszy po trosze to ,,pomijanie”.

Ale i scaleniowy adaptacjonizm natyka sie na wlasne przeciwienstwo.
Scalajac wspominki, Pigon zachowuje jednak w kazdym z nich znamiona
jego doraznej genezy, a wiec i znamie réznoczasowosci wspominkéw jako
cyklu. Czas narracji staje sie przeto — w cyklu — jakby empirycznie
réznoplaszczyznowy w sposob wyraznie rozpoznawalny, catkiem nieza-
leznie od dostrzezonego przez Glowinskiego — w calosci cyklu sachsen-
hausenowskiego — stabilnego dystansu (,postawy orientacyj-
nej”; SP 117) 7. Ten dystans jest wynikiem konsekwentnie przestrzeganej
postawy narratorskiej, a zatem jest zjawiskiem z zupelnie innego
porzadku niz tamto pozostawienie w treSci relacji $ladéw okolicznoscio-
wego powstawania wspominkéw. Takim Sladem etapu przedintegracyj-
nego jest tez np. to, ze prawie kazdy wspominek posiada wlasng ,,uwage
wstepng”’ o niezmiennym wlasciwie schemacie (geneza wspominku,
usprawiedliwienie i obrona drobiazgowo$ci podjetej sprawy, refleksja
0 naturze wspominania — zob. np. 179—180, 185—186, 197—198, 217—
218). Istniejgcy w kazdym wspominku prég uwagi wstepnej uniemo-
zliwia szczelng integracje cyklu, a zarazem rzutuje na strukturalny
aspekt tej, mimo wszystko zintegrowanej, calo$ci wspomnieniowej. Taka
czestokrotna ,,uwaga” wprowadzajagca nabiera cech inicjalnego refrenu,
cech nieomal obrzedowych. Staje sie swoistoscia kompozycyjng tej od-
mianki gatunku wspomnieniowego, jaka stwarza Pigon.

Zgarniete w cykl, nie sg jednakowoz te wspominki calkowicie osobne,
calkowicie oboksobne. Sg miedzy nimi wyjasniajace nawigzania. Tak np.
dopiero z opowieSci o Dobschatcie dowiadujemy sie, ze to jemu grupa
wiezniéw-profesorow zawdzieczala przydzielenie ,tak zyczliwego opieku-
na, jakim byl Cyz” (194), o ktérym powiadal wspominek poprzedni.
Innym wigzadlem okazuje sie przebiegajaca przez calos¢ cyklu inwersja
informacyjna: o gléwnych etapach poniewierki krakowskich profesorow
(aresztowanie w Krakowie, wiezienie we Wroctawiu, obdz w Sachsen-
hausen) dowiadujemy sie z cyklu w ich kolejnosci odwrotnej: najpierw
ukazano nam oboz (179 n.), potem — i to dosy¢ pdézno — pada pierwsza
wzmianka o Wroclawiu i grozbie obozu (199), a dopiero w ostatnim
wspominku (Z samarytanami na »ty«) pojawia sie wzmianka o najwcze$-
niejszym etapie poniewierki: o drodze z Krakowa do Wroclawia (218).
Jeszcze inne wigzadlo: przeciez dr Cyz i wroclawski profos wiezienny
i blokowy Dobschatt to warianty tego samego motywu, przebiegajace

»Na przyjazny nasz szacunek dobrze sobie zasluzyl”, ze byl ,wcale $wiatly, zréw-
nowazony i uczciwy”. Wprawdzie cze$é tego, co zniklo jako stowa, trwa nadal,
wyrazona caloscia wspominku, ale wlasnie dlatego to, co zniklo, nalezalo tu odno-
towaé. —Mimochodem odnotujmy, Ze tuszujace przemilczenie (w charakterystyce
mowy Pigonia w dniu pogrzebu Kleinera) wytknat J. Starnawskiemu Cz. Klak —
zob. tom zbiorowy: Wok6t Stanistawa Pigonia. Nad warsztatem naukowym i lite-
rackim Uczonego. RzeszOéw 1983, s. 22 i 89 (przypis 18).

7 Ow dystans jest wlasciwie jedng z norm gatunkowych pamietnika, ktéry
»W przeciwienstwie do dziennika opowiada o zdarzeniach z pewnego dystansu
(dystans narratora), w zwigzku z czym ksztaltuje sie dwuplaszczyznowos$é narracji”
(mg [M. Glowinski], Pamietnik. W: M. Glowinski, T. Kostkiewiczo-
wa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Slownik terminéw literackich.
Wroctaw 1976, s. 289).
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przez caly cykl. Cyz to biegta i poprawna polszczyzna, swiadomosé tu-
zyckiej narodowosci, sprzyjanie kacetowej grupie profesoréw; profos to
juz utomna polszczyzna, jeszcze poczatkowo pamietana, lecz juz grun-
townie zgermanizowana polsko$¢ i sympatia narodowa jeszcze sie ujaw-
niajgca mimo trwogi; a Dobschatt ,,pochodzil z rodziny zgermanizowanych
Pruséw i zachowal nawet niejakie poczucie swojej odmiennosci plemien-
nej” (190), grupie profesorow tez okazywal ostrozna przychylnosé¢ (191).

Jak lkazdy prawie wspominek zaczyna sie wilasnym wstepem, tak
tez kazdy prawie sie konczy — sentencjonainie. Pierwszy — stowami
o pobratymstwie obozowym z kLuzyczaninem jako o uczestnictwie w po-
bratymstwie plemiennym i jako o ,znaku poswiadczajgcym historyczne

przeklenstwo zlego czynu” (185)8. Drugi — stowami o wierze w we-
wnetrzng prawosé czlowieka, ktéora moze sie okaza¢ niezniszczalna nawet
w odmetach obozowej ohydy (197). Trzeci — obrazem, s$wiadczgcych

o bezprzykladnosci koszmarnego doswiadczenia, oczu w ekstatycznej twa-
rzy konajgcego Kolaczkowskiego (217). Czwarty — myS$la, ze oboz byl
piecem, w ktdérym poddano probie plomienia ludzki material psychiczny
i duchowy, i Ze taka potworna proéba to — wbrew wszystkiemu — ,,wiel-
ki zysk zyciowy” (227).

Opisane powyzej (chyba jednak tylko przykiadowo) zabiegi konsoli-
dacyjne, stuzace ciggloSci watku — i ciggloSci snucia — narracyjnego,
nie sa wspierane przestrzeganiem czasowego nastepstwa opowiadanych
zdarzen. Chodzi tu nie tylko o wspomniang inwersje informacyjna, lecz
takze 0 — roéwniez juz wspomniane, ale w innym swoim aspekcie —
zjawisko narracyjnych egzorbitancyj (odskokéw). Od gléwnego toru cza-
sowego i zdarzeniowego (czas uwiezienia) Pigon odbija — to wspomnie-
niem wiasnym, to referowaniem loséw cudzych, to wreszcie informacja
historyczng — i w okres sprzed r. 1939, i we wlasng mlodosé, i (nawet)
w wiek XIX, a takze w okres po 1945 roku. Mozna by powiedzie¢, ze
glowny czas opowiadanych zdarzen bywa okrgzany wezszymi i szer-
szymi ,,zakolami”, niekiedy opierajacymi sie az o czas snucia opowiesci.
Prowadzi to do tego, ze kazdy wspominek — w zasadzie skoncentro-
wany tematycznie — posiada wszelako w swym obrebie czgstki innote-
matyczne, nie zawsze tozsame z omoéwionymi weze$niej ,,przygodami” —
epizodami, do$¢ zautonomizowane, acz wlgczone w kontekst narracyjny
tardzo funkcjonalnie. Tak wiec czastka lenartowiczowska jest w opo-
wieSci o Cyzu? relacja a zakatowaniu bawarskiego ,,Grossbauer’a” —
w opowiesci o Dobschatcie, opowies¢ (odwaze sie powiedzie¢: kontrewan-
geliczna przypowiesé) o ,,muzulmanie” — w opowiesci o rodzajach ducho-
wej odpornosci wiezniéw. Autonomicznos¢ niejaka tych wtracen, obli-
czonych m.in. na dzialanie prawa kontrastu, potwierdzana jest takze
do$¢ mechanicznie, bo narrator sie od takiej tresci wtrgconej odrywa

8 Daje tu przytoczenie, poniewaz wilasnymi stowami byloby trudno ujgé to,
G ¢c0 w nim chodzi.

® Trescig czgstkowg wspomnienia o Chrzanowskim staje sie wspomnienie o je-
go wieziennych opowiadaniach wspomnieniowych. Pigon uznal, Zze trzeba (przy
braku zapiskéw) zawierzy¢ zawodnej pamieci i pozbieraé¢ to czy owo z tamtych wig-
ziennych opowiesci (165). — Na poznanego w ,koncentraku” Luzyczanina Cyia
spojrzal Pigon oczyma historyka literatury: poprzez $redniowieczng zapiske kro-
nikarskg i poprz2z podrozinicze wspomnienie Lenartowicza, a wiec w ten sam
sposob, w jaki w Ekskursie spojrzal na ziemie kros$niefiskg — poprzez wzmianke
0 antenatach Fredry i poprzez uwagi o jego arcykomedii.
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oswiadczeniem: ,Lecz nie w te strone chcialem, zeby sie potoczyl dzi-
siaj kiebek wspomnien” (206) 1.

Nastepstwem wtracen jest niejaka dyskontynuacyjnosé¢. Niejaka, a wiec
nieradykalna, a przeciez faktyczna. Jak opowies¢ o Chrzanowskim zo-
stala — tak to wypada okresli¢ — kontynuacyjnie przerwana (kontynua-
cyjne jest mowienie na temat Chrzanowskiego, a przerwaniu ulega opo-
wies¢ o tym, co Chrzanowskiego dotyczylo obiektywnie) przez opowie-
azenie wlasnego proroczego snu (221--222), tak opowie$¢ o wyrzuconych
na ,,Smietnik zaglady” Polakach z Niemiec, pokazanych jako gromada
dumnych, hardych nieustepliwcow, ktérej ,,jako wspanialemu kapita-
lowi narodowemu” okazal zywe zainteresowanie Kolaczkowski (215—
216).

Tok refleksyjnej narracji o wytrzymatlosci wieznidw Pigon raz prze-
rwal w polowie (opisem postawy ,,muzulmana”) i podjal go na nowo,
aby go znéw (po opisie wieczoru wigilijnego) przecigé¢ slowami: ,,Roz-
wiodlem sie szeroko o tym i owym, cho¢ wlasciwie chcialem powiedzie¢
0 najblizszych mi kolegach polonistach. Kt6z mnie w tym zastapi? Sami
zamilkli na zawsze” (210). Mogloby sie wiec wydawaé, ze opowiadaczo-
wi 6w klebek wspomnien potoczyl sie jakos pomimowolnie. Nic bted-
niejszego, acz autor wlasng uwagg stwarza takie pozory. W tym opowia-
daniu ! (w czynnosSciowym, nie w genelogicznym sensie slowa: opowiada-
nie) opowiadacz swoim bocianim sposobem (213) coraz wezszymi zako-
lami opada, by o0sigS¢ na zamierzonej z goéry sprawie losu polonistow,
o ktérych zresztg wspominal juz i we wczesniejszych partiach opowiesci.
Opada coraz wezszymi zakolami tematycznymi: 1) przystosowanie
jako przedmiot refleksji wspomnieniowej (i wzmianka o etapie wroclaw-
skim), 2) rozne rodzaje przystosowania jako fenomen zycia obozowego
(i wzmianka o etapie do-bozonarodzeniowym), 3) polonisci wobec préby
psychicznego przystosowania do warunkéw obozu (i wzmianka o po-bo-
zonarodzeniowym zalamaniu sie psychicznym Chrzanowskiego, zresztg
wzmianka trzykrotna (170, 210—211)). Miedzy ,,zakolem” drugim a trze-
cim jest symetria rozpatrywania tych samych postaw duchowych (raz
ogélnie, a raz na indywidualnym przykladzie): zjawisko zalamywania

10 Stata nawrotnos$é wariantéw tego gawedowego, w klimacie swym lagodnego,
spokojnego, zrytualizowanego (a moze lepiej: obrzadkowego) ,o§wiadczenia” takze
jest jednym ze sposob6w us$mierzania grozy tego, co relacjonowane.

11 Opowiadanie Pod zmorg zaglady wydaje sie osrodkowe w zbiorku wspo-
mink6éw. Sygnal autorski takiej pozycji tego tekstu upatruje w tym, ze wstepne
dwa akapity (a nawet cala pierwsza czgstka) tego opowiadania powtarza i uzupel-
nia te tresci, ktére zawiera Uwaga wstepna odnoszgca sie do calosci zbiorku: usta-
lenie i wuzasadnienie wyboru wspomnieniowego ,kgta patrzenia” i przedmiotu
zainteresowania (etyczno-charakterologicznego). Takie ,,patrzenie” wydobylo jednak
najpierw i wyréznite Cyza i Dobschatta z obozowej warstwy ,podwladcéw”, a do-
piero potem spoczelo na wiezniach-profesorach. W tym, Ze opowiesé¢ o kolegach-
-profesorach nie trafila na pierwsze — zdawaloby sie, tak naturalne — miejsce
w zbiorku, przejawia sie nie tylko przemys$lnos¢ kompozycyjna, ale i ta uzyskana
z parspektywy czasowego oddalenia autonomia narratora wobec ,przezyé druzgo-
cacych” obozowego pandemonium. A ponadto: Cyz i Dobschatt nalezeli do tago-
dzgcych uwarunkowan okozowego losu profesoréw, a Pigon opisem uwarunkowan
poprzedza z reguly opis rozpatrywanego zjawiska. — We wspominku Pod zmorq
zagtady dochodzi do szczegdlnie silnego przeplotu i rozbudowania relacji obozowej,
reminiscencji z lat akademickich oraz refleksji charakterologicznej.
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sie i ostateczny los Chrzanowskiego, zjawisko wytrwalosci rozpaczliwej
i postawa Kamykowskiego, zjawisko wytrwatlosci zywotnej i postawa Ko-
laczkowskiego.

Ale — ujrzana poza sugestiami narratora — sprawa losu polonistow
jest moze rzeczywiscie sprawa w obrebie narracji docelows, ale nie jest
sprawg centralng (centrum wspominku miesci sie w zakolu drugim).
Przeciez doszedlszy do tej sprawy, Pigon prostracji Chrzanowskiego po-
$wiecil krotki akapit (i oderwal sie od niej opowiadaniem symbolicznego
snu), desperacii Kamykowskiego tez poswiecil krétki akapit (i oderwal
sie od niej prawie symbolicznie, skoro z tego akapitu wynika, ze Ka-
mykowski trwal w psychicznym oderwaniu od otoczenia, ktére chyba
jako calos¢é -— wiec: Pigonia nie wylgczajgc — nie przyszio desperatowi
z pomocg), a calg reszte wspominku szczodrze poswiecil Kolaczkowskie-
mu i obozowej grupie Polakéw z Niemiec. Mozna w tym widzie¢ psy-
chiczng gotowos¢ — i potrzebe — sprzymierzania sie z tym, co pozy-
tywnie zywotne. Pigon w mlodosci ostrzegal przed patriotyzmem styg-
matycznym, a w starosci nie chcial uprawia¢ wspominkarstwa stygma-
tycznego. Taka jak powyzsza rozbiezno$¢ miedzy waznoscig deklarowana
a waznoscig dajacg sie rozpoznal¢ wystepuje tez w trdjczlonowym wspo-
minku Pobratymiec. W nim obozowa jest tylko czastka pierwsza, wpro-
wadzajaca, i wcale nie na niej i nie na problemie obozu spoczywa akcent
gléwny. W centrum waznoS$ciowym, chociaz konstrukcyjnie na skraju
(w czastce trzeciej), jest o caly wiek sie cofajgca, pelna slonecznej po-
gody ekskursja historyczna i historycznoliteracka.

Mozliwy jest jeszcze jeden wariant wyjasnienia tego, ze ku sprawie
losu wiezniow-polonistow podchodzi Pigon coraz wezszymi zakolami.
On w ogoéle utrzymywal, Zze na to, aby ujrze¢ wlasciwie i zrozumieé
;akiekolwiek zjawisko, ,trzeba wzigé pod uwage szerszy teren i cofnaé
sie nieco w przeszios¢. Korzenie [...] siegajg bowiem gleboko w poklady
procesu historyczno-ekonomicznego i obyczajowego” (70). Jako pamiegtni-
karz opinii tej nie zmienial i ona — obok innych czynnikéw — uksztal-
towala samo to pamiegtnikarstwo. Aby wypadki, ktére ukaze wspominek
Ludzki glos w jaskini zbéjcéw, nabraly jasno$ci, Pigon czuje sie zmu-
szony ,uczyni¢ uwage ogoélniejszga”, w ktérej moéwi o genezie obozu,
jego skladzie osobowym, liczebnosci, organizacji, warunkach egzysten-
cji (187—189). Uwaga ta przerywa opowieé¢ o poczatkach osadzenia pro-
fesoréw w obozie i rozpina tlo kontrastowe (negatywne) dla pozytywnego
zjawiska, ktorego ukazanie jest zadeklarowanym w tytule celem wspo-
minku. Pigon stwarza pozér (210), ze mowigc o odezytach i obozowej
Wigilii ,,rozwi6dl sie” nie o tym, o czym chcial méwi¢, bo w rzeczywi-
stoSci to ,rozwiedzenie si¢” bylo budowaniem tila dla opowiesci o kole-
gach. Podobnie i wczesniej (w tymze wspominku): opowiedziawszy juz
o wroctawskim i sachsenhausenowskim etapie udreki i nadziei, zalaman
i wytrwan, niby zastrzega, ze nie tam, gdzie on zamierzyl, potoczyl mu
sie ,klebek wspomnien” (206), a w rzeczywistosci stworzyl tlo ogélniej-
sze dla podjetych nastepnie relacji o postawach duchowych poszczeg6l-
nych profesorow. I relacje o nich takze sie osung w ogélniejsze relacjo-
nowanie organizacji odczytow i przygotowania Wigilii, wiec tez autor
znOw zastrzeze (niemal mistyfikacyjnie), Zze i tym razem ,wiasSciwie
chcial powiedzie¢” tylko o kolegach polonistach (210).

Uwagi niniejszego podrozdzialu zmierzajg ku koncowi. Pigon wie,
ze ,,uja¢” we wspomnieniu to zarazem ,uporzadkowa¢’” to, co wspomi-
nane, zapewnic¢ celowos$¢ strukturalng elementéw, zadba¢ o to, aby ,,spa-



128 STANISLAW DABROWSKI

wanie formalnie sie powiodio”. Wielokrotnie tez rozpoznawano u Pigonia
zmys!t konstrukcyjny, troske o kunszt mikrokonstrukeji, wirtuozerie¢ kon-
strukeyjng — nawet tam, gdzie doszlo do scalenia ,,tekstow o odmien-
nym pierwotnie przeznaczeniu” (jak w ksigzce o Orkanie) 2. Podobnie
stalo sie ze Wspominkami. Ich czytelnik spotyka sie z rzeczywistoScia
wtérng, bo poddang indywidualnemu autorskiemu zabiegowi porzgdko-
wania 1 hierarchizowania . Wprawdzie sam Pigon pisal o Wspominkach
(w liscie do wydawcy w r. 1965:

Jest to — jak u mnie czesto — skiladanka rdéznoczasowa, doraznie zle-
piona w jaka$ calo$é. [...] Gaweda jest targana i dorazna, mozina by mysleé
o0 jej uzupelnieniu czy wyrownaniu, ale juz nie mam czasu. Sit ut est 4.

— ale wolno w tych slowach rozpoznaé¢ sladowy przejaw tego, co Sta-
nislaw Adamczewski nazwal odwiecznym konwenansem autorskiej skrom-
nosci, obludng, zwyczajem uswiecong pozg samounicestwienia 1%, a wiare
dawa¢ raczej badaniom prozy Pigonia, ktoérzy utrzymujg, ze z drobnych
studiéw komponowane ksigzki tego autora ,nigdy nie czynig wrazenia
skladanki” 18, Calo$¢ cyklu goéruje nad poszczegélnymi jego fazami czy
czesciami.

Swiademosé pisarska Pigonia jest wielopoziomowa. Byl artystg je-
zyka, ale byl i artystg kompozycji, wiec jeSliby nawet za Stanistawem
Skorupks przypomnieé¢, ze artyzm jezyka to jeszcze nie pisarstwo 17, to

2P 42 — S. Pigon, Z ogniw 2ycia i literatury. Rozprawy. Wroclaw 1961,
s. 355. — SP 189. — J. Starnawski, Z wilenskich archiwalidw dotyczqcych
Stanistawa Pigonia. ,Ruch Literacki” 1971, nr 4, s. 44 (opinia S. Rossowskiego
z r. 1922). — H. Markiewicz Filologia, ,nescio quid blandum spirans”. Jw.,
1269, nr 5, s. 237. — Sam Pigon (Julian Krzyzanowski. Wzrost i wymiary.
W: Literatura. Komparatystyka. Folklor. Ksiega pamigtkowa posSwiecona Julianowi
Krzyzanowskiemu. Warszawa 1968, s. 9) podobng dbalo$é¢ rozpoznal u Krzyzanow-
skiego.

18 Zob, M. Jasinska, Narrator w powiesci. (Zarys problematyki badan). ,Za-
gadnienia Rodzajow Literackich” 1962, nr 1, s. 115.

4 Cyt. za: M. Bizan, ,,Co masz czynié, czyn predzej.”. W dziesigtq rocznice
$mierci Stanistawa Pigonia. , Tygodnik Powszechny” 1978, nr 52/43, s. 6.

158, Adamczewski, Oblicze poetyckie Bartiomicja Zimorowicza. Warszawa
1928, s. 44.

18 K. Wy ka, Stanistaw Pigon. 1885—1968. ,Nauka Polska” 1970, nr 4, s. 169, —
Nie warto nam, czytelnikom Pigonia, uzywaé w odniesieniu do cyklu sachsen-
hausenowskiego (czy szerzej: do Przedziwa) nazwy ,skladanka”, poki sie tej nazwy
nie zredefiniuje etymologizujgco: jako tego, co wyposazone w wewnetrzny ,sklad”,
a wiec jako to, co juz ,skiadne”. Podobnie jak nie warto nazywaé Pigonia ,,przy-
czynkarzem”, nawet ,znakomitym?”, pdéki rozumiemy przezen tego ,,od poprawek
i uzupelnien” (zob. J. Starnawski, Stanistaw Pigon — Juliusz Kleiner (para-
lela). W zbiorze: Wokol Stanistawa Pigonia, s. 14), a nie tego, co sie istotnie
przyczynia do rozwigzania waznych probleméw swej dyscypliny (zob. Mar-
kiewicz Filologia, ,nescio quid blandum spirans”, s. 238. — Cz. Klak, Nad
pamietnikiem Stanistawa Pigonia. Wstep w: S. Pigon, Z Komborni w $wiat.
Wspomnienia mlodo$ci. Warszawa 1983, s. 13). — Sam takze, przed 20 z gbérg laty,
upominalem sie o takie etymologizujgce (a zarazem nawigzujgce do znakomitej
tradycji niemieckiej gruntowno$ci) rozumienie nazwy ,przyczynek”.

7 H Kurkowska, S. Skorupka, Stylistyka polska. Zarys. Warszawa
1659, s. 16.
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i tak przypomnienia takiego nie sposéb by obroci¢ w zarzut przeciw
Pigoniowi, a mozna je obréci¢ w pochwale Pigoniowego pisania, przy-
pomniawszy, ze Skorupka parafrazuje opinie Dionizjusza z Halikarnasu,
iz uklad jest wazniejszym i doskonalszym kunsztem od doboru wyra-
zOw 18, Mowi sie, ze juz jednolitos¢ tematyczna czyni z cyklu poety-
ckiego poemat, ale we Wspominkach oprécz zasadniczej jednolitosci te-
matycznej wchodzilo w gre zorganizowanie scalajgce, dzieki ktdéremu
mamy do czynienia nie z ich ,szeregiem”, lecz z ciggiem, nie z zesta-
wieniem réznych spostrzezen, lecz spoistym wywodem zmierzajgcym
— poprzez wlasne ,przygodnosci” — ku wyrainym celom !°. Powiedzia-
no, ze — w odréznieniu od rzeczywistego pamietnika, rzeczywistego
dziennika i rzeczywistego bloku listow -— od utworu literackiego ocze-
kiwano zawsze pewnego sensu globalnego, ktory by sie wyrazatl
w kompozycji (np. w klamrze poczatku i konca utworu, w aksjologicz-
nym hierarchizowaniu zjawisk)?’. I opinia ta granice swej stusznosci
napotyka, jak sie zdaje, we Wspominkach, ktére bedgc rzeczywistym
pamietnikiem, wyposazone sg w zagwarantowany kompozycyjnie sens
globalny, w ogarniajgcg caly cykl ,zlotg mysl kierownicza” 2.

To, co Michatl Glowinski nazwal Pigoniowg technikg ,,swoistego mon-
tazu”, swoistego ,,zestawienia poszczegdlnych epizodéw” (SP 117), moze
by¢ obserwowane i od wnetrza (jako kompozycja), i od strony swoich
nastepstw, z ktérych tylko jednym jest efekt stabilnosci dystansu nar-
ratorskiego, ,rezerwy” (178). Napisal Roman Zimand o Dzienniku Tyr-
manda: ,,Mozna potraktowa¢ tekst drukowany tak jak gdyby calos¢
Dziennika w sensie dostownym powstata w 1954 r. I tak tez bede poste-
powal” 22, To, ze podobnie scalajagcym spojrzeniem objg¢ mozemy Wspo-
minki, zawdzieczamy ich autorowi. I wiasnie ten moment kompozycyjnego
spojenia w dzielo sztuki rézni obozowe wspominki Pigonia od np. obo-
zowych wspomnien Gwiazdomorskiego. Rozstrzygnelo o tym to, ze
w uksztaltowaniu — i wspominkow, i ich scalenia — sprzymierzyly sie
szczeSliwie ingenium et ars?®,

»Przeméwienie na Akademii Zalobnej”

Az do tej pory — wbrew kompozycyjnej decyzji autora — nie wli-
czalem do cyklu wspominkéw ostatniego z jego ogniw (Z odlegtosci
éwieréwiecza). Robilem tak dlatego, ze ono jedno ma wciggu sachsen-
hausenowskim i geneze, i posta¢ literackg®: przemowieniowa.

8 Dionizjusz, O zestawieniu wyrazéw. W antologii: Trzy stylistyki grec-
kie. Arystoteles — Demetriusz — Dionizjusz. Przelozyl i opracowal W. Madyda.
Wroctaw 1953, s. 174. BN II 75.

19 Méwie w sposdéb podobny do tego, w jaki Cz. Zgorzelski (Bad wy-
wodu naukowego. W: Mistrzowie i ich dziela. Krakéw 1983, s. 88) charakteryzowat
pisarstwo naukowe Konrada Gérskiego.

2 M. Glowinski, O powie$ci w pierwszej osobie. ,Nurt” 1969, nr 1, s. 40.

21 Pigon, Drzewiej i wezoraj, s. 317—318.

2 R, Zimand, Tyrmand ’54. W: ,,Wojna i spokéj”’. Szkice trzecie. Londyn
1984, s. 31.

28 S Pigon, Wigzanka historycznoliteracka. Studia i szkice. Warszawa 1969,
s. 330. Zob. tez S. Pigon, U przyciesi ,Syzyfowych prac” (Stefan Zeromski —
EFoman Dmowski). W: Mile Zycia drobiazgi. Poklosie. Warszawa 1964, s. 344.

2 Oto przyklad kontrsymetryzméw i paralelizméw retorycznych w Przemo-

9 — Pamigtnik Literacki 1991, z. 3
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Jest przemoéwieniem okolicznosciowym. Jest przy tym szczeg6lnie wy-
roznione przez autora, skoro procz tytulu ma podtytulik.

Zachowanie integralnego tekstu przemoéwienia spowodowalo, ze w nim
powtarzaja sie momenty treSciowe juz znane z poprzednich czgstek
cyklu: odestanie do wspomnien innych wspélwiezniow (jak w Uwadze
wstepnej), charakterystyka ,dozorcow obozowych” (jak w Ludzkim
glosie w jaskini zbéjcéw), charakterystyka warunkéw obozowych, za-
chorowan i wymierania grupy wieznidw-profesoréw, napietnowanie
»zdiablenia czlowieka”, pochwala wybtyskujgcego w tym piekle obozo-
wym czlowieczenstwa (wielkoduszno$ci, samarytanskiej troski, hartu,
heroicznej pogody), wezwanie do zapamietania testamentu zamordowa-
nych (tu wyczytanego ze stow odchodzacego do ,rewiru” Stanistawa
Estreichera, wczeSniej — ze spojrzenia umierajgcego Stefana Kotlacz-
kowskiego), uznanie do$wiadczenia obozowego za ,zdobycz bezcenna”
(jak w zakonczeniu wspominku Z samarytanami na »ty«), podkreslanie
»nieugietego oporu przeciw zaborczosci niemieckiego imperializmu” (na-
lezace do tego szeregu motywicznego [czy tez inwariantu motywicznego],
co wspominek o Cyzu, wzmianka o wroctawskim profosie, relacja o pol-
skich ,,Westfalczykach”). Jest zatem owo Przemoéwienie w znacznej cze-
$ci nieomal rekapitulacjg zawartosci problemowej cyklu.

Ale ani ta rekapitulacyjno$¢, ani okoliczno$ciowo$¢, ani przemowie-
niowo$¢ nie moga zmieni¢ kompozycyinej decyzji Pigonia, ktory ,,zebrat
w jedno” (uczynil wiec jednym) te ,luZne i réznymi czasy szkicowa-
ne rozdziatki” (179). Jest to teraz — z decyzji Pigonia — rekapitulacyj-
ny wspominek koncowy. Takie jego wlgczenie w cykl pozwala uzupel-
ni¢ uwagi dotyczace inwersyjnego porzadku informowania o chronolo-
gicznym nastepstwie zdarzen relacjonowanych: najpierw jest mowa o Sa-
chsenhausen (179 n.), potem o wiezieniu wroctawskim (199), we wspo-
minku o samarytanach-lekarzach jest wzmianka o drodze z Krakowa
do Wroclawia, wreszcie w Przemowieniu jest rozbudowany opis samego
aresztowania i jego okolicznosci. Poniewaz chodzi o przemodéwienie,
to wolno utrzymywa¢, ze ten opis to jakby wielki ,,poprzednik’ w ra-
mach okresu retorycznego, ktérego ,nastepnikiem” stalo sie to, co ra-
zwalem rekapitulacyjng relacja. Wilgczenie Przemowienia w cykl ma
wiec nie tylko status kompozycyjnej decyzji autorskiej, ale tez ma
za soba istotng racje kompozycyjna. Decyzja, ustanawiajgc przy-
naleznos¢, pozwala zarazem rozroznaé owg motywacje.

Za moment scalajgcy moze by¢ tez uznana paralela antropo-
antonimiczna wystgpujaca miedzy ostanim ze wspominkéw a Prze-
méwieniem. Dostrzegam jag w tym, ze we wspominkach dokonuje

wieniu: ,,Za drutami kolczastymi pastwil sie czlowiek syty nad oslabionym z glodu,
czlowiek uzbrojony nad bezbronnym, przemozny nad ponizonym, pastwil sie wy-
my$lnie [..]. Jest czym sie przerazi¢é -— wobec czego sie wzdrygnaé, przed upod-
leniem takim moze przystanaé ze zgrozg, moze sie cofngé..” [233]. Jest to sty-
listyka uderzajgco podobna do stylistyki modlitwy $§w. Tomasza z Akwinu
(Modlitwa przez Komuniq Swietq. W: Mszat niedzielny {(Olsztyn 1959), s. 510):
,»Przystepuje jako chory do lekarza po zycie, nieczysty do Zrédla mitoéci, Slepy do
$wiatla wiecznej jasnosci, ubogi i biedny do Pana nieba i ziemi. Blagam wiec
¢ niezmierzona cbfito§¢ Twej hojnosci, izby$§ raczyl uleczyé niemoc mojg, oswiecié
§lepote, ubogaci¢é ubéstwo, przyodziaé nagosé [..]”. — O antytetycznych struktu-
rach retorycznych zob. Korolko, op. cit.,, s. VI
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sie przeciwstawienia: miedzy grasujgcymi w rewirze dobra-
nymi lotrami-sanitariuszami, licytujacymi sie w okrucienstwie wobec
chorych wiezniow (188), a narzucajacym sie (w roli ,poszturchiwanego
pomocnika sanitarnego”) ze swg pelng pociechy i troskliwosei postuga
samarytanskg lekarzem FEugeniuszem Brzezickim; a takie przeciw-
stawienia: miedzy niemieckim ,lekarzem”, ktéry sadzil, iz ciezsze
przypadki chorobowe u wiezniow nalezy ,leczy¢” odrobing fenolu w
strzykawce, a lekarzami Aleksandrem Oszackim i Leonem Tochowiczem,
ktorzy ze wszystkich sit bronili chorego przed ,napastliwoscig” $mierci.
Natomiast w Przemdwieniu dokonuje sie przeciwstawienia: mig-
dzy nieprzeliczonymi ,ludiZmi z dyplomem akademickim”, ktérzy ,,po
krotkiej tresurze partyjnej” stali sie bieglymi wspélwykonawcami po-
twornosci ludobodjstwa, a grupg profesorow-meczennikow, z ktérych
wielu dato przykilad dozgonnej niezlomnosci, godnoéci, wielkodusznosci
i czynnej dobroci; a takze przeciwstawienia: miedzy slowem na
gorliwyeh ustugach propagandy zbrodniczej wladzy a slowem, ktore
,krzewi wiedze, utwierdza kulture umyslows, moralng narodu, stuzy
nauce” (237). Wreszcie — spaja Przemowienie z Cyklem i to, ze w Prze-
mowieniu ulega rozwinieciu i1 natezeniu motyw, ktéry we wspominku
Pod zmorag zaglady pojawil sie ukradkowo: dopuszczenie my$li o tym,
ze po ¢wiertwieczu opowies¢ obozowa wyda sie w swojej straszliwosci
niewiarygodna (197, 231).

Szkice o Kolaczkowskim i Chrzanowskim ujrzane ex post

Wiasnie teraz — juz po rozpatrzeniu Wspominkéw, w ktérych tak
znaczng role odgrywaly wspominania o Kotaczkowskim i Chrzanow-
skim — pora spyta¢, jaka rcle w obrgbie tomu Z przedziwa pamieci
odgrywajs — ujrzane wstecz, ponownie, ho poprzez Wspominki — oba
poprzedzajace Cykl szkice: i ten o Kolaczkowskim (bedgcy raczej roz-
prawka), i ten o Chrzanowskim (rzeczywiste wspomnienie) #5. Otoz tresci
i fakty rozprawki czerpal Pigon wylgcznie z przedwojnia, zatem
jest ona calkowicie — z punktu widzenia Cyklu — przed-Wspominkowa
(dlatego mégl po niej nastapi¢ opis Audiencji, ktérej zdarzenie tylko
o sze$¢ miesiecy wyprzedzilo wybuch wojny, a o 8 miesiecy — gesta-
powski eksces w auli Uniwersytetu Jagiellonskiego). A wspomnie-
nie o Chrzanowskim pelni tuz przed Cyklem podobng role, co Prze-
mowienie jako zamkniecie Cyklu; chociaz jest ponadto organicznym
spojeniem miedzy przedokupacyjnymi a okupacyjnymi czgstkami Prze-
dziwa, gdyz granica miedzy przedwojniem a okupacjg przebiega p o-
przez wspominek Ostatnie chwile Ignacego Chrzanowskiego 26,

To wspomnienie jest takze — na jednoosobowym przykladzie
zegzemplifikowang — rekapitulacjg Cyklu, ale... rekapitulacjg wyprzedza-
jacg to, co rekapitulowane. W niej — tak jak i w Przeméwieniu tok zda-
rzeniowy ukazany jest w porzadku naturalnym (a nie inwersyjnym):

% Chrzanowskiemu i Kotaczkowskiemu — jako zamordowanym za stuzbe Naro-
dowi i Nauce — pos$wiecil Pigon tom studiow i szkicow Wéréd twércow (Krakdéw
1947).

2 Slowem ,chwila” okreslono ostatnie miesigce, ktére juz byly miesigcami
roznych udrek, oraz rzeczywiste ostatnie chwile: jedng ,niedtugg chwile” przy
zwlokach Profesora, drugg — w czas jego pogrzebu.
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krzywdy z czasu przedwojnia, aresztowanie podczas ,,wykladu” Oher-
sturmbannfithrera, ,wieczory wroclawskie” (tu zrelacjonowane najob-
szerniej), sachsenhausenowskie zalamanie sie Profesora, $mier¢, obraz
wdowy z corka przy jego trumnie, obraz pogrzebu w Xrakowie, reto-
ryczna refleksja moralna finalu opowiesci. Miedzy tym wspomnieniem
a Cyklem zachodzi odwrotna paradoksalnos¢ (méwie to troche tak, jak
sie w matematyce méwi o odwrotnej proporcjonalnosci): w Ostatnich
chwilach Ignacego Chrzanowskiego inwersyjne jest — w stosunku do
Cyklu — to, ze relacje wyprzedza jej rekapitulacja, a w samym Cyklu
mwersyjny jest porzadek relacjonowania chronologicznej faktycznosci,
mimo ze jest to relacjonowanie (informowanie) podstawowe, gléwne.
A zatem w Ostatnich chwilach Ignacego Chrzanowskiego wystepuje pa-
radoks rekapitulacji antycypacyjnej, a w Cyklu — paradoks informo-
wania retrogresywnego .

W ten sposéb Pigon, nie ufajacy relacjom i obserwacjom tych, co
vatrzag z zewnatrz (107), powigzal ze sprawozdaniem z obozu zaglady
opowies¢ (opowiest¢ $wiadka-uczestnika) o meczenstwie i Smierci czlowie-
ka, o ktérym napisal: ,,dokonczy! moje formowanie i — powiedzmy —
w charakterze niewgtpliwie, i w nauce [..]. Wszystko mu winienem” 28,

A dodajmy jeszcze jedno. Sg analogie konstruowane, ale tez sg i —
przydarzajgce sie. Pigon w 1949 r. napisal, ze Chrzanowski — wchodzac
w Smiertelng pulapke ,,wykladu z demonstracjami” —

zostawil na swym biurku niemal w polowie zdania przerwany jeden ze $rod-
kowych rozdzialéw II tomu Historii literatury polskiej, by juz do niego nigdy
nie powr6cié. [164]

Kazimierz Wyka w 1970 roku opisal, jak to Pigon, piszac wstep do
fototypicznego wydania brulionu Dziadow, przerwal pisanie, wstal od
biurka. I ,,juz do niego nie zasiadl ponownie” ?°, Powiem o tej paraleli,
jak Pigon o zawartosci Przedziwa: ,,Sit ut est”.

Aneks o aneksie

Aneks Cyklu sklada sie z informacyjnego wprowadzenia odautor-
skiego i z przytoczonych ,,we fragmentach” listow od czytelnikéw 3. Sa-
mo wprowadzenie (ale przytoczone listy — takze) znow okazuje sie swego
rodzaju przedluzeniem tego, co Pigon jako wspominkarz moéwil wielo-
krotnie.

Zauwazono, ze Pigon-gawedziarz zawsze wyobraza sobie dos$é¢ kon-
kretnie swego zbiorowego czy jednostkowego adresata (sluchacza-czy-
telnika) 31. Ale skadingd jest przeciez prawds, ze Pigon odczuwal zywg

27 Oryginalno$cig aneksu Warszawa na walete Ignacemu Chrzanowskiemu jest
rozpoczecie szkicu, moéwigcego przeciez o Warszawie, obrazem Chrzanowskiego
w auli Wszechnicy Krakowskiej (174).

28 Pigon, Wigzanka historycznoliteracka, s. 367.

2 K. Wyka, Stanistaw Pigori jako uczony. ,Pamietnik Literacki” 1970, nr 1,
s. 52—53. — Wpydaje sie, Ze jednak weczesniej moment ten opisal T. Ulewicz
(Stanistaw Pigonn w Krakowie i w ,Ruchu Literackim”. ,Ruch Literacki” 1969,
nr 5, s. 254).

% W obrebie Przedziwa mozna by Ostatnie chwile Ignacego Chrzanowskiego
nazwaé antycypacyjnym aneksem do Cyklu wspominkéw.

% Ktak, op. cit,, s. 57. — Zrébmy tu jednak marginalng uwage, ze opra-
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potrzebe szerokiej popularnosci, przy ktorej wyobrazenie autorskie na
temat odbiorcy musi ulec odkonkretnieniu. Zapewniwszy, ze popularnosé
Komborni cieszy go ,,szczerze i gleboko” (K 5), pisal w stowie odautor-
skim do jej wydania 4:

Pierwsze wydania ksiazeczki, przyjete nader zyczliwie, przysporzyly mi
troche przyjaciot — dalekich, nieznanych, spowodowaly nierzadkie wymiany
listobw, rozmowy [..]. Przez wznowienie ksigzki rad bym pozyskaé przyjaciol
dalszych, wejé¢ w ich pamiegé, ich zyczliwo$é sobie zaskarbi¢. Jakiz moze byé
wiekszy triumf pamietnikarza? [K 8—9]

A w udzielonym pézniej wywiadzie powiedziat:
Tematyka ,,wspomnieniowa” cieszy si¢ duzym zainteresowaniem [...]. I mojej
ksigzki czwarte wydanie rozeszlo sie migiem %,

cowane przez Klaka wydanie 5 Komborni mechanicznie powtarza (s. 319, przy-
pis 64) btad drukarski wydania 4 (K 241, przypis *): Vitrix.., zamiast Victrix..”

2 Zob. J. Jedlinski, Rozmowa z prof. dr. Stanistawem Pigoniem. Z okazji
Roku Ziemi Kieleckiej. ,,Za i przeciw” 1962, nr 50, s. 9. — Podobnie jeszcze
w Przedziwie: ,Nie moge narzekaé. Ksigzka zawierajgca wspomnienia mojej mio-
dosci przyjeta zostala zyczliwie. Wyrazéw uznania doczekalem sie w wielu listach
tudziez w recencjach, zar6wno drukowanych, jak i tych, co mie doszty w regkopi-
sach” (35). Pigon przemilcza ataki, z jakimi spotkala sie ta ksigzka. Podobnie jak
we wspomnieniu Trzy momenty. Na pochwale Biblioteki Jagiellonskiej (w: Z prze-
dziwa pamieci), wzmiankujac o swym Zarysie nowszej literatury ludowej (tom
wstepny. Krakéw 1946), nie nadmienil, z jakg wrogoscia bywal przyjmowany ten
jego ,,kawatek dorobku” (251). To tez nalezy do Pigoniowych ,,pominieé”. Ale jest
pewna sprawa, ktorej badaczowi Pigoniowych Wspominkéw pomingé nie wolno,
chociaz to sprawa drobna. Nie wolno, bo sam Pigon byl bezwzglednym rzeczni-
kiem wierzytelnego rozpoznawania tekstologicznie rozumianych i dokumentowa-
nych faktow literackich i wynikajacych z nich wnioskéw (zob. np. K. Wyka,
Mowa mna cze$é Stanistawa Pigonia. ,Zycie Literackie” 1969, nr 1, s. 3).

Ot6z we wstepie do Cyklu Pigonn napisal, ze wprawdzie i on, i ks. Konstanty
Michalski bardziej zajmowali sie reakcjami ludzi w obozie niz wypadkami obo-
zowymi, ale on, Pigon, tym sie réznit od ks. Michalskiego, ze zajal si¢ nie ,prze-
jawami rozpetanego okrucienstwa”, nie jego ,motorami i wymiarami”, i ,natezeniem
iScie przerazajgcym?”, nie ,furig rozwrzeszczanego okrucienstwa’”, ktoérej ,nie moz-
na bylo oczywiscie zignorowac”, nie ,zbdjeckim rozbestwieniem” (czym wszystkim
zajmowal sie jakoby ks. Michalski), lecz — ,cicha silg” nieostentacyjnego oporu,
jaki owemu pandemonium stawialo cziowieczenstwo (178). Twierdze, ze z tej opinii
Pigonia wynika, iz ksiazke ks. Michalskiego (Miedzy heroizmem a bestialstwem,
Krakow 1949) znal jedynie z tytulu i z niego jej charakterystyke wyprowadzil.
Gdyby znal bodaj przedmowe ks. A. Usowicza — nie wiem, czy edytora tej
fatalnej edytorsko pozycji Wydawnictwa Mariackiego z r. 1949 (przyklady tej
Jfatalno$ci”: ,milo§é z bojazni nie grozi” (s. 125) zamiast ,milo$¢ z bojaini sig
rodzi”’; o $w. Augustynie: ze czytat ,Kartezjusza, Cycerona” (s. 139) zamiast: ze
czytat Hortensjusza Cycerona; na s. 136 mowi sie o ,wielkich polemikach” za-
miast o ,wielkich pokutnikach”, itp.), to juz by sie z tej przedmowy dowiedzial,
ze autor tego — powiedzmyz to sobie otwarcie: pod bardzo wieloma wzgledami
mocno anachronicznego (i to juz w czasie jego pisania i publikacji) — traktatu
,»0 bestialstwie mowil tylko ubocznie”, i to wcale nie na przyktadach obozowych.
Jedyng wzmianka uaktualniajgcg jest zrobiona przez ks. Michalskiego (we
wstepie) uwaga, ze Nowy Testament, Platona, Arystotelesa, Tomasza, Dantego, Mar-
ka Aureliusza czy Seneke czytat na uzytek tego traktatu ,w $wietle pozogi wo-
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Pigon oczekuje oceny trafnosci swych opinii i ocen pamietnikarskich.
Odczuwa zawdd, kiedy jej nie spotyka (37), kiedy co§ dlan waznego
nie zostalo przez jego czytelnikéw nalezycie dostrzezone (35). Liczy na
to, ze w miedzyludzkim ,,wspomnien obcowaniu” (pisze to na wzér wy-
razenia: Swietych obcowanie) czlowiek okazujgc zyczliwo$¢ pamieci in-
nych moze jg sobie samemu jakby wystuzy¢, zaskarbi¢ u innych; ze tak
odbywa sie zachowywanie i wymiana skarbéow najwiekszych: osobowos-
ciowych. Czytamy przeciez:

Kazidy czlowiek rad by sobie zapewnié te odrobine ziemskiej trwatosci,
ktéora mu sie udalo osadzi¢ w ludzkim dobrym wspomnieniu, wiec i sam o ka-
pitale doznanej zyczliwosci nigdy jako$ zapomnieé¢ nie moze i rad don wra-
ca. [128]

Nawet na samo snucie wspominkéw miala niejaki wplyw zacheta
ze strony innych, np. tych, z ktérymi dzielil obozowsg préobe (217).

A zatem Pigon jako pamietnikarz — ale przeciez, nieuchronnie, takze
jako pisarz — czuje sie (oraz: chce by¢) akceptowany i potrzebny. Za-
laczony do Cyklu Aneks jest tego fragmentarycznym zasygnalizowa-
niem. Pigon jako przekaziciel testamentu pomordowanych, testamentu
Kolaczkowskiego (217) i Estreichera (235) — otrzymuje w Aneksie po-
twierdzenie odbioru i niezmarnowania si¢ tego przekazu. Pigon jako
jeden z tych, co usitkuja skloni¢ ,niewiernych Tomaszéw”, aby odwa-
zyli sie ,,bezpo$rednio polozy¢ reke na rzeczywistej ranie” (231), prze-
konuje sie zapewne, ze niektoérych przekona¢ chyba zdolal. Z punktu
widzenia pozycji Cyklu w autorsko-czytelniczym obiegu pamietnikarskim
i zgodnie z dostrzezong przez Glowinskiego Pigoniows zasadg wspisy-
wania wspominkéw w kontekst wypowiedzi juz istniejgcych, mozna by
tamte wczesniejsze od Wspominkéw publikacje na temat losu krakow-
skich profesoré6w nazwaé¢ (z punktu widzenia Wspominkdéw): przedgio-
sem, samg relacje Pigonia nazwa¢ (z punktu widzenia owych wczesniej-
szych publikacji): przyglosem, a reakcje czytelnikow (Aneks) nazwac
tak, jak on je nazwal: poglosem.

Moze sie myle, ale ze sformulowan wprowadzenia do Aneksu zdaje
sie wynikaé, ze owe liczne listy, reakcje na fragment wspominkéw za-
wieraly treéci wrogie obok przyjaznych, zte obok dobrych, nieprzejed-
nane obok wyrazajgcych przezycie zgrozy i pokutnych, i ze Pigon z tego
réznoglosu wybrat — jak sam napisal — ,,glosy ludzkie”. Ta oko-
licznos¢ czynilaby i Aneks integralnym elementem Cyklu, w ktorym
caly jeden wspominek po$wiecono ocaleniu od zapomnienia jednego ludz-
kiego glosu posltyszanego tam, gdzie byl on juz prawie nieprawdopo-
dobny.

jennej”, pozogi dziejowej, ,kiedy sie $wiat pali” (s. 11, 16, 20—21), kiedy wkotlo
si¢ pala lasy, ,wiekowe lasy” (s. 9—11). I chyba ani razu nie pada — w tym, co
autor zdazy! napisaé — sltowo ,,0kupacja” czy ,,0b0z”; chyba tylko dwa razy na-
pomknieto o drugiej wojnie $wiatowej (s. 157, 216), a raz (w 416 stronic liczgcej
ksigzce) o narodowym socjalizmie (170). Michalski wcale nie dawal w tej ksigzce
reproduktywnego obrazu przejawoéw rozpetanego okrucienstwa, chociaz ksigzke swg
napisal przeciw niemu. Temu, kto by w powyzszych moich stwierdzeniach upa-
trywal profanacyjne zuchwalstwo, przypomne ponownie, Zze to Pigon zalecal trzy-
manie sie tekstu (SP 79, 81), a odpowiem slowami ks. Michalskiego (op. cit,
s. 240): ,,Kto by sie jeszcze chcial prawowaé, niech raczej raz jeszcze przyjrzy sie
tekstom”.



