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KONRAD GORSKI
(22 kwietnia 1895 — 7 kwietnia 1990)

Gdy w dniu 7 kwietnia ubieglego roku dotarla do mnie wiadomos¢
o zgonie prof. Konrada Goérskiego, uswiadomilem sobie od pierwszego mo-
mentu, ze skonczylo sie nie tylko jedno niezwykle zycie ludzkie, lecz
zarazem jakby cala epoka, ze odwrdcita sie na zawsze jakas wazna karta
w dziejach nauki, kultury i duchowosci polskiej. Zmarly Profesor byt
wlasciwie ostatnim z wielkich nauczycieli akademickich swojej generacji.
Sposrod profesoréow, ktorzy ksztaltowali umysty i osobowo$é mojego
pokolenia, nikt juz nie zyje. On byl ostatnim ljcznikiem miedzy teraz-
niejszo$cig a tym S$wiatem, ktéry na naszych oczach pograza sie w coraz
glebszym cieniu 1 staje sie z wolna historig.

Konrad Gorski urodzit sie 22 kwietnia 1895 we wsi Wagry, w rodzinie
inteligenckiej, wywodzgcej sie z ziemianstwa ,,wysadzonego z siodla”
po katastrofie obu powstan. Skonczy! znane i wysoko cenione warszaw-
skie gimnazjum Wojciecha Gérskiego i znalaz! sie, jak wyznawal po la-
tach w swej autobiografii, na dramatycznym rozdrozu. Nalezal do ostat-
niego pokolenia, nad ktérym =zacigzyla jeszcze scjentyczna atmosfera
pozytywizmu, przezywal rozterki S$wiatopogladowe, zalamanie sie dzie-
ciecej wiary, wahal sie w wyborze kierunku studiow; pod wpilywem
jednego z gimnazjalnych profesoréw, Mariana Massoniusa, wydawalo mu
sig, ze studium filozofii bedzie dla niego najwlasciwsze, poniewaz praw-
dopodobnie ulatwitoby mu ostateczne uporzadkowanie jego zycia we-
wnetrznego. Znalazl sie w konflikcie z rodzing, ktéra kierujgc sie prag-
matyzmem zyciowym wymogla na nim zapisanie sie na studium prawa.
Zgodnie z powszechnym wowczas bojkotem rosyjskiego uniwersytetu
warszawskiego zapisal sie na te studia prawnicze w estonskim Dorpacie,
zdolat zaliczyé dwa lata dojezdzajac tam w okresach egzaminacyjnych,
ale poza tym siedzac nadal w Warszawie, wcigz wierzagc w te swojg filo-
zofie, pogrgzony w chaotycznych lekturach zgodnie z tak charaktery-
stycznym dla pozytywizmu kultem samouctwa, co sam na schytku zycia
okre$lal jako swoiste ,,szalenstwo”, ,,chorobe wieku”. Studia te przerwa-
la wojna, ewakuacja rodziny w glab imperium, a on sam znalazl sie
w jednym z majatkéw polskich na Zmudzi w roli rezydenta, nauczyciela
domowego i osoby do najrozniejszych poruczehn. Tam — dzieki bogatej
bibliotece wlascicieli tego majgtku, zasobnej w arcydziela poezji pol-
skiej — dokonalo sie¢ w nim po raz pierwszy jakby przesuniecie zainte-
resowan z filozofii na literature.

Gdy w r. 1918 moégt wreszcie wroci¢ do Warszawy, wcigz jeszcze sig
wahal. Zapisal sie na wyklady Wiladystawa Tatarkiewicza z historii filo~
zofii, ale logistyka, zdobywajaca coraz wyrazniej prymat na warszaw-
skim studium filozoficznym, odstreczyla go i zniechecila, bo zdawala sie
nie rozwigzywac¢ jego dylematéw i niepokojow egzystencjalnych, a tego
w filozofii przede wszystkim szukal. Decydujgce okazalo sie dlan osta-
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tecznie spotkanie z mlodym o6wczes$nie profesorem literatury polskiej na
katedrze warszawskiej, Juliuszem XKleinerem. Goérski uwazal sie przez
cale zycie za jego ucznia, cho¢ w istocie kontakt osobisty z wybitnym
profesorem, ktoéry po kilku miesigcach przeniést sie z powrotem do ro-
dzinnego Lwowa, ograniczyl sie do jednego semestru. Kleiner dal! mu
jednak w tak krotkim czasie pewne rudymenty metody i natchnal go
wiarg w siebie przyjmujac z uznaniem jego pierwszg literacka prace se-
minaryjna, Analize improwizacji Konrada. Dalszym studiom Goérskiego
patronowali nastepcy Kleinera na obu warszawskich katedrach uniwer-
syteckich, Joézef Ujejski i Bronislaw Gubrynowicz, poglebiajagc w nim
jego pierwotne zainteresowania paraliterackie.

W okresie miedzywojennym Gorski byl w wyzszym stopniu history-
kiem pragdow mys$lowych i kulturowych niz historykiem literatury w sci-
stym tego stowa znaczeniu. Swiadczyly o tym znamiennie jego mnozgce
sie z uplywem czasu publikacje naukowe: rozprawa doktorska Poglgd
na Swiat miodego Mickiewicza (1925), monografia o Stanislawie Krze-
minskim (1936), wybitnym krytyku, publicyscie i jednym z gléwnych
animatoréw zycia narodowego i kulturalnego w popowstaniowej Warsza-
wie, wreszcie zbior studiow Literatura a prgdy umystowe (1938), w kto-
rych mimo réznorodno$ci tematéw i osobistosci twoéreczych (Mickiewicz,
Kasprowicz, Zeromski, Conrad) chodzilo autorowi w istocie zawsze i prze-
de wszystkim o wydobycie w rozpatrywanym zjawisku watkow myslo-
wych, swiatopoglgdowych, moralnych i filozoficznych.

Utwierdzeniu sie takiej postawy badacza prgdéw duchowych sprzy-
jaly zapewne inspiracje patronujgcego wowczas wiekszym jego poczyna-
niom naukowym prof. Jézefa Ujejskiego, ktéry sam w tym wiasnie czasie
odchodzil wyraznie od literatury, zaglebiajac sie w zawile dzieje mesja-
nizmu polskiego. Zajal sie wtedy Gorski polskim pi$miennictwem anty-
trynitarskim, wysoko cenionym przez 6wczesnych badaczy literatury sta-
ropolskiej ze wzgledu na wysoka jego warto$¢ moralna. Pierwszym efek~
tem owych studiow byla obszerna ksigzka o wybitnym, cho¢ malo zna-
nym reformatorze arianskim Grzegorzu Pawle z Brzezin (1929), ktoéra
stala sie podstawg przeprowadzonego na Uniwersytecie Warszawskim
przewodu habilitacyjnego.

Docentura nie byla woéwczas stanowiskiem etatowym, totez przez
wszystkie te lata trudnil sie Gorski nauczaniem jezyka polskiego w szko-
lach $rednich warszawskich, dwukrotnie wyjezdzat jako lektor do Pragi
i do Lille — zwiedzi! przy sposobnosci Francje, Wltochy i Szwajcarie,
uprawiajac jednocze$nie mimo wszystkich tych czasochlonnych obowigz-
kow tworczos¢ wlasng, badawcza, eseistyczng, literacka, wspoipracowal
z kregiem pisarzy skupionych woko6! centrum nowoczesnego, intelektual-
nego katolicyzmu w podwarszawskich Laskach i czasopisma ,,Verbum”,
czego owocem byla mala monografia o Frangois Mauriaku (1935).

W roku 1934 Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie powolal Kon-
rada Gorskiego na drugg katedre literatury polskiej. Wyklada¢ na uni-
wersytecie Mickiewicza, Stowackiego, braci Sniadeckich, Lelewela byto
zapewne wyrdznieniem, ale postawilo zarazem od poczgtku warszawskiego
przybysza w sytuacji niezwykle trudnej, ktérej nie bardzo umial spro-
sta¢. Sam Profesor wyznawal to wyraznie po latach, ze 6w kilkuletni
epizod wilenski nie byl dla niego najszczeSliwszy. Na polonistyce tam-
tejszej dominowala wowezas zdecydowanie osobowos$¢ prof. Manfreda
Kridla, ktéory wniost wiele ozywienia do ogoélnopolskiej dyskusji meto-
dologicznej swojg probg przeniesienia na grunt rodzimy zalozen i dogma-
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tow rosyjskiej szkoly formalnej. Na tle tych dyskusji i glosnych sporéow
pozycja Gorskiego jako badacza przede wszystkim idei znalazla sie jak
gdyby w cieniu, na drugim planie, zafascynowanej Kridlem milodziezy
wileniskiej stanowisko Goérskiego moglo sie wydawaé anachroniczne i ba-
dawczo jalowe. Profesor zdawal sobie intuicyjnie sprawe z wszystkich
uproszczen i ograniczen formalizmu, ale czul jednoczesnie, ze brakuje
mu argumentéw, z ktéorymi moéglby przystagpi¢ do dyskusji. Uswiadomity
mu sie wowczas jaskrawo wszystkie zaniedbania jego mltodosei pozbawio-
nej opieki dobrego mistrza. Powstala w nim wtedy mys$l napisania ksigz-
ki, ktora by jemu samemu wyjasnila ostatecznie, czym jest literatura,
a czym nie jest i na czym polega wlasciwie badanie literackie. Owocem
tej potrzeby wewnetrznej stala sie ksigzka napisana jeszcze w Wilnie,
ale wydana dopiero w r. 1946 w Toruniu: Poezja jako wyraz. Jej istota
zawierala sie w tytule. Wartos¢ dziela zalezy od nowej tresci, jaka ono
wyraza. Nowa tre$¢ determinuje nowsg, wlasng, oryginalng forme. Jako
polemika z koncepcjami Kridla ksigzka byla oczywiscie spo6zniona, ale
okazala sie nieoczekiwanie na czasie jako glos sprzeciwu wobec przy-
stepujgcego do generainej ofensywy dogmatycznego marksizmu.

W powojennym okresie swej naukowej biografii Profesor poczul sig
bodaj po raz pierwszy swobodnie i suwerennie. Stal sie rychlo prawie
pierwszg osobg w zyciu kulturalnym Torunia jako jeden z organizatorow
uniwersytetu, nauczyciel akademicki, $wietny wykladowca, dlugoletni
prezes Towarzystwa Naukowego i pomorskiego oddzialu Zwigzku Lite-
ratow, czlonek Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie i Polskiej
Akademii Nauk.

Ta wszechstronna obecnos¢ i aktywno$¢ w srodowisku przerwana zo-
stala na lat kilka w roku 1950. W o6wczesnej rzeczywistosci politycznej,
wobec ofensywy marksizmu jako jedynej uprawnionej i oficjalnie akcep-
towanej metodologii, poglad Gorskiego na $wiat, jego formacja duchowa
i styl uprawiania nauki i nauczania akademickiego ,,dyskwalifikowaty”
go w opinii czynnikéw decyzyjnych jako wychowawce mlodziezy. Na
sze$¢ z gorg lat zostal wiec odsuniety od dydaktyki uniwersyteckiej, co
nazywalo sie urzedowo i eufemistycznie ,,urlopem” dla wykonania waz-
nych prac naukowych. Jedyng dziedzing ideologicznie neutralng i dzieki
temu dla Gorskiego otwartg i dostepng mialy sta¢ sie na nadchodzace
lata przedsiewziecia edytorskie, glownie autoréw staropolskich, wyda-
wanych w ,,Bibliotece Pisarzow Polskich”: Grzegorza Pawla z Brzezin
i Piotra z Gonigdza, uczestnictwo w edycji Dziet wszystkich Frycza Mo-
drzewskiego; wreszcie — Dziet wszystkich Mickiewicza, dla ktoérych opra-
cowal Profesor nowe, naukowe wydanie Pana Tadeusza.

To przymusowe ograniczenie sie i skoncentrowanie wylgaczne na spra-
wach edytorstwa naukowego przyniosto jednak rezultaty badawcze o wy-
sokiej, trwalej wartosci i stalo sie poniekad dla Goérskiego swoistym prze-
fomem metodologicznym. Znakomity i wytrawny badacz idei uswiadomit
sobie jak gdyby, ze wszystkie owe tak pociggajace go dotychczas kon-
strukcje myslowe, systematy filozoficzne i moralne, nawet delikatna,
ulotna materia sztuki poetyckiej mogg istnie¢ i trwac tylko dzieki slowu,
ktére je wynosi, podtrzymuje, umozliwia im realny byt. Prace edytor-
ckie skierowaly go wiec ku badaniom jezykowym i stylistycznym jako
niezawodnej dyrektywie postepowania, prowadzacej do uogoélnien histo-
rycznych i krytycznych maksymalnie sprawdzonych, obiektywnych.

Po r. 1956 Profesor powrodcil na lat kilka do zajeé uniwersyteckich,
rozpoczynajgc ostatni okres swej biografii, wypelniony wyjatkows, nie
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stabngca do konca aktywnosciag twoércza. Lata te przyniosty obok prac
edytorskich liczne studia teoretyczne i historycznoliterackie, zebrane
w trzech imponujacych tomach pod jednakim tytulem Z historii i teorii
literatury (1956, 1964, 1971), dwie wyjatkowo wazne ksigzki, tworzace
wlasciwie pierwsze w humanistyce polskiej teoretyczne i metodologiczne
podstawy nowoczesnie pojetego edytorstwa naukowego: Sztuka edytorska.
Zarys teorii (1956) oraz Tekstologia i edytorstwo dziet literackich (1975).
Doniostoscig znaczenia przewyzszy! jednak te wszystkie dokonania Siow-
nik jezyka Adama Mickiewicza (ktérego redaktorem naczelnym byl Goér-
ski w latach 1962—1983). Pomyst tego stownika zrodzil sie jeszcze w la-
iach wojny, w okresie okupacji sowieckiej Lwowa, u Juliusza Kleinera.
Podjete wowczas przygotowania organizacyjne przerwane jednak zostaly
przez wybuch wojny rosyjsko-niemieckiej w roku 1941. Inicjatywe te
podjal wiec po latach i mial zrealizowaé warszawski ongis stuchacz Klei-
nera. Stownik Mickiewiczowski jest niewgtpliwie opus magnum dlugiego
i pracowitego zycia jego tworcy i redaktora. Stworzyt tym dzielem mocna,
naukowa podstawe nie tylko do poznania sztuki pisarskiej Mickiewicza,
ale i do badan nad rozwojem polszczyzny literackiej w XIX wieku. Dzielo
najtrwalsze, ktére pozostanie na zawsze jako osiggniecie nieprzedaw-
nione, gdy wedle wlasnej opinii Profesora wiekszo$¢ dziet uczonych ska-
zana jest nieodwolalnie na powolne pogrgzanie sie w zapomnieniu w za-
ciszu poélek bibliotecznych.

W ostatnich dekadach zycia wiek i pogarszajacy sie stan zdrowia
z wolna zamykaly Profesora w coraz szczelniejszej samotnosci, ale do
ostatnich nieomal dni zachowal wcigz $wietng kondycje umystowsg.
Miedzy osiemdziesigtym a dziewiec¢dziesigtym rokiem dlugiego zycia uka-
zywaly sie wcigz nowe ksigzki Gorskiego: imponujgcy tom rozpraw
o Mickiewiczu (Mickiewicz. Artyzm i jezyk, 1977), studidw o Kasprowi-
czu (Jan Kasprowicz, 1977), jeszcze jedna krytyczna proba wyttumaczenia
tragicznego udzialu Mickiewicza w ,,Sprawie” Andrzeja Towianskiego
(Mickiewicz — Towianski, 1986). Uderzala w tej tworczosci rzadko spo-
tykana rozleglo$é penetrowanych obszaréw. W czasach niemal totalnej
dezintegracji nauk, gdy specjalizacja siega granic absurdu, gdy w swoistej
uczonej wiezy Babel mieszajg sie tysiace jezykéw przy zupelnym nie-
zrozumieniu sie wzajemnym, Profesor byl wspanialym reprezentantem
tego dawnego i swietnego rodzaju humanistyki europejskiej, dla ktdrej
nic, co wigzalo sie z wytworami duchowymi czlowieka, nie bylo obce.
Panowatl nad calg literaturg, przenosit sie z epoki w epoke z zadziwiajaca
swoboda, wkraczal odwaznie w regiony, zdawaloby sie, zastrzezone dla
specjalistow, w historie i w historie idei, w dziedzine jezykoznawstwa,
filozofii, nawet w zupelnie niedostepne, mozna by sadzi¢, dla kogokolwiek
z zewnatrz obszary spekulacji teologicznych jako badacz staropolskiej
literatury innowierczej.

Mimo wyraznego w drugiej polowie zycia wzrostu zainteresowan pro-
blematyka jezyka jako gléwnego tworzywa sztuki literackiej, Gorski
pozostat jednak w istocie az do konca jednym z najwybitniejszych
w Polsce przedstawicieli tzw. krytyki problemowo-tematycznej, w da-
zeniu do pelnego poznania poruszajgcej sie swiadomie po rozleglym po-
graniczu literatury i najszerzej pojetych pradéw umystowych. Utwor lite-
racki nigdy nie byt dla niego tylko czystg sztukg, jakg$ gra jezykows,
systemem chwytéw, kodem, struktura lingwistyczng o subtelnym i skom-
plikowanym ukladzie zalezno$ci wewnetrznych, lecz przede wszystkim
»objawieniem treéci znaczeniowej”’, wytworem ogromnej i odpowiedzialnej
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pracy w poszukiwaniu wartosci, indywidualng propozycja widzenia i ro-
zumienia Swiata, za ktérg kryja sie cale dramaty przezy¢, doswiadczen
i przemyslen, réznorodnych uwiklan, oddziatywan i wplywéw. Stwarzalo
to dla historii literatury szczegdlne i rozlegle zadania, ktoére wymagaly
7 kolei wypracowania odpowiednich metod badawczych. Czysty opis struk-
tury wydawal sie niewystarczajgcy. Dla wlasciwego zrozumienia intencji
pisarza, uwiklanej z natury rzeczy w symboliczny i metaforyczny jezyk
dzieta sztuki, nalezalo wciggngé w obreb obowigzkéw badawczych histo-
ryka literatury szerokie konteksty kulturowe, prady umystowe, inspiracje
filozoficzne jako konieczne zabiegi interpretacyjne.

Poznanie naukowe nie bylo dla Profesora nigdy jaka$ czynnoscig
bezosobistg, moralnie i uczuciowo neutralng. ,,Pasja poznania u humani-
sty — wyznawal w swym credo uczonego — rodzi sie z instynktownej
potrzeby, zeby zrozumieé sens zycia, zeby dostrzec zwigzek miedzy za-
gadky $wiata i moralnym przeznaczeniem czlowieka”. Totez przyznawal
sie do tego, ze bliski mu i wyznawany przez niego system wartosci ma
istotny udzial w jego pracy badawczej, nigdy nie odczuwal z tego po-
wodu zazenowania i nie mys$lal sie usprawiedliwia¢, a wszelkie urosz-
czenia do tzw. ,,przyrodniczej naukowescl” wydawaly mu sie w humani-
styce ,,metodyczng naiwnoscig” albo ,,Swiadomg efronterig”. ,,W naukach
humanistycznych — pisal — wszelka synteza opiera sie zawsze na jakims$
systemie wartosci, a obiektywizm polega na prawidiowym i uczciwym
rozumowaniu w opisie faktéw i wycigganiu wnioskéw”. Totez w jego
wlasnym dorobku naukowym nie przypadkowo przewazaly znamiennie
w wyborze zjawisk i osobisto$ci pisarskich wlasnie takie, w ktérych wa-
zyly sie i rozstrzygaly owe wielkie i decydujace o zyciu i postawie czlo-
wieka sprawy honoru, wiernosci, odpowiedzialnosci — Mauriac, Conrad,
Modrzewski, Norwid, Kasprowicz, Zeromski i przede wszystkim Mickie-
wicz.
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