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Mistrz Wincenty (tzw. Kadlubek), KRONIKA POLSKA. Przelozyla i opracowata
Brygida Kiirbis. Indeks sporzadzita Danuta Zydorek. Wroclaw—Warszawa —Krakow
(1992). Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich — Wydawnictwo, ss. CXXXII, 322, 2 nlb. ,,Biblio-
teka Narodowa”. Seria I. Nr 277. (Redakcja ,,Biblioteki Narodowej”: Jan Blonski i Mieczy-
staw Klimowicz).

Kronika polska mistrza Wincentego w przekladzie i opracowaniu Brygidy Kiirbis, wydana
w serii ,,Biblioteka Narodowa” — stanowi wydarzenie wiclkiej wagi. Sprawia to sama juz obecnos$¢
Wincentego i jego dziela w obrgbie cennej serii tomow, o ktorej znaczeniu pisal Antoni Czyz,
podkreslajac, ze ksztaltuje ona ,kanon literatury wielkiej i niezbednej”!. Jest to tym bardziej
istotne, gdy myslimy o zachowaniu i ocaleniu dziedzictwa kultury polskiej, takze tej najdawniejszej.

Posréd tomow ,,Biblioteki Narodowej” az do r. 1992 nie bylo kroniki Wincentego. Dluga to
i znaczaca nieobecnosé. Od roku 1965 bowiem jest dostgpna w serii BN kronika Galla-Anonima,
kilkakrotnie zreszta wznawiana. Mialo si¢ niejasne poczucie, ze Wincentemu dzieje si¢ krzywda,
zwlaszcza wobec postgpow mediewistyki, ktora po drugiej wojnie §wiatowej powiedziata o nim
wiele nowego, a takze wobec stanu $wiadomosci inteligencji polskiej, ktéra dosy¢ mocno do
niedawna byla przekonana o swoiscie miernej, czy wprost watpliwej, wartosci dziela jego zycia —
kroniki.

Dzieto tak osobliwe i trudne wymagalo pracy ogromnej. Podjeta ja mediewistka wybitna,
znana jako badaczka Wincentego. Brygida Kiirbis napisala wstgp i opracowata komentarze do
pierwszego nowoczesnego przektadu Kroniki polskiej, dokonanego przez nig wspolnie z Kazimie-
rzem Abgarowiczem i wydanego w roku 19742. Teraz otrzymujemy nowy przeklad. Wszystko to
moze i powinno zmienié¢ powszechny w Polsce — dwuznaczny nieco — stosunek do Wincentego,
utrwalajac stuszne przekonanie, ze pozostawit on potomnym ksiege glosna, ale na rozglos w pelni
zastugujaca.

Dwuznaczna stawa Wincentego juz sama w sobie moze by¢ przedmiotem opisu. Jakoz recep-
cja kroniki odstania cala mnogos¢ pouczajacych faktow kulturowych, pokazujac dzieto jako —
powiedzmy za Tynianowem — fakt literacki” tylez swoisty, ile migotliwy, zmienny, a réwno-
czesnie — dodamy za Zotkiewskim — wpisany w ,obiegi spoleczne”, poddany ,awansom” lub
,degradacjom”3. Wymaga tez owa recepcja osobnego namystu*. Tutaj warto jedynie podkresli¢,
jak czgsto pomniejszano t¢ wybitng postaé i jak uparcie czytywano Kronike — wiasciwie nie
podejmujac proby rozumienia tekstu. Sam juz przydomek ,, Kadtubek” — ukuty przez Diugosza —
stosowany bywal i bywa jako nazwisko naszego kronikarza, stajac si¢ réwniez przezwiskiem,
wypowiadanym a to kpiarsko, a to w polemicznym zacietrzewieniu lub — co jeszcze najtagodniej-
sze — z cienka ironia. Podobnie dzieje si¢ z lektura kroniki. Powtdrzmy: jej odbior na przestrzeni
wielu lat stanowi temat osobny. A przeciez trudno tu nie przywota¢ najdobitniejszych gloséw. Tak
wigc przed laty Tadeusz Wojciechowski, a po drugiej wojnie $wiatowej — tak przenikliwy i trafny

1 A. Czyz, Druga miodosé¢ ,,Biblioteki Narodowej”. ,,Ogréd. Kwartalnik” 1992, nr 1 (9).

2 Mistrz Wincenty, Kronika polska. Thumaczyli K. Abgarowicz i B. Kiirbis. Wstgp
i komentarze napisatla B. Kiirbis. Warszawa 1974.

3 J. Tynianow, Fakt literacki. W: Fakt literacki. Wyboru dokonata E. Korpata-Kirszak.
Warszawa 1978, zwlaszcza s. 26 i szkic tytulowy (tum. M. Plachecki). — S. Zétkiewski,
Wiedza o kulturze literackiej. Warszawa 1980, s. 186—197.

4 Zob. S. Szczesny, Mistrz Wincenty — czytanie kroniki dawniej i dzis. Referat wygtoszony
podczas konferencji Czlowiek i symbol w literaturze i kulturze polskiego Sredniowiecza, zorganizowa-
nej przez Zespol Literatury Staropolskiej oraz Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego
w kwietniu 1993; ukaze si¢ w tomie materialow z sesji.
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zazwyczaj — Pawel Jasienica (w tomie Trzej kronikarze z r. 1964) — czytali kronik¢ Wincentego
niechetnie. Moze nie tyle ze zlej woli, ile z nierozumienia jej odrebnosci myslowej i artystycznej,
a narzucajac tekstowi pojecia wysnute bodaj z pozytywizmu, z potrzeby odnalezienia w nim $cisle
nowozytnej i nowoczesnej koncepcji historii. Wznowiona ostatnio ksiazka Jasienicy moze oddzia-
tywaé¢ w dalszym ciagu’.

Najpierw uwagg budzi autor. Wstep Brygidy Kiirbis do wydania Kroniki polskiej w ,,Biblio-
tece Narodowej” stat si¢ zwienczeniem i dopelnieniem badan mediewistow nad Wincentym. Wazne
tu sa prace Mariana Plezi, zwlaszcza podstawowa — i wciaz inspirujaca — rozprawa Kronika
Kadtubka na tle renesansu X 11 wieku®. Juz wczeéniej, w tomie studidow Od Arystotelesa do ,,Zlotej
legendy”, Plezia dwukrotnie zajmowatl si¢ Wincentym’. A niedawno otrzymali$my $wietnie na-
kreslony portret pisarza®. Obszerny wstgp do omawianej edycji systematyzuje nasza wiedze, co
z satysfakcja trzeba podkreslic.

Wincenty byl ciekawym czlowiekiem. W Polsce 6wczesnej wyrdznia sig¢ wyksztalceniem doj-
rzalym, glgbokim, wszechstronnym, bo tez — uniwersyteckim. W Europie tamtego czasu wspol-
ksztaltuje nowa, tworcza warstwe spoleczna: intelektualistow, inteligencje. Od dawna, m.in. dzigki
ksigzce Jacques'a Le Goffa, wiemy dobrze, jak wiele Europa nowozytna zawdzigcza tej niezwyklej
grupie®. Scislej: wiemy, ile my dzisiaj zawdzigczamy owoczesnym uniwersytetom, a nawet ogol-
niej — samej idei uniwersytetu, wlasnie wowczas, w Sredniowieczu, powstalej i natychmiast wcie-
lonej w czyn, owocujacej kolejnymi uczelniami wszechstronnymi (bo wilasnie ,,uniwersalnymi”).
Sredniowieczna ideg Uniwersytetu odtworzyt i ozywit w . 1852, przygotowujac w zwiazku z zalo-
zeniem uczelni w Dublinie cykl wykladow, John Newman, upowszechniajac swoje mysli w glosnej
ksigzce Idea uniwersytetu'®. O poczatkach i rozwoju Uniwersytetu w $redniowieczu pisal ciekawie
Lukasz Modelski akcentujac znamiennie personalistyczny charakter uczelni jako wspolnoty od-
danej badaniom, studiom, zglebianiu madroéci, a zmierzajacej do wytrwalego szukania Prawdy'!.

Zapytajmy, co Wincenty z tego czerpal? To pytanie o jego kultur¢ humanistyczna. Brygida
Kiirbis gromadzi dostgpna dzi§ wiedze. Byt wiec zapewne miody Wincenty w kregu biskupa
krakowskiego Gedki. Wyksztalcony i mocny jako osobowos$¢ Gedko — byt nastepca stynnego
Mateusza (nie nalezy go myli¢ z pdzniejszym Mateuszem z Krakowa). Zapewne tam, w krakow-
skiej szkole katedralnej u mistrza Amileusza, zaznajomit si¢ przyszty kronikarz z prawem rzym-
skim, zdobyt podstawowa erudycje. Uzyskal rowniez tytul mistrza (magistra), szczegotow na ten
temat jednak nie znamy, cho¢ mogt to by¢ ,tytut naukowy” (s. XXI). Ujawnia przeciez w kronice
rozlegla wiedzg, ktdra przekracza krag szkoly katedralnej: ujawnia formacj¢ uniwersytecka. Do
niedawna trwaty dyskusje co do miejsc, w ktorych mogta si¢ ona uksztalttowac.

O zagadnieniu studidw Wincentego w Paryzu lub Bolonii pisze Kiirbis odwotujac si¢ do
badann dawniejszych, zwlaszcza Oswalda Balzera. Jest oczywiste raczej, ze studiowal poza
Polska '2. Trudno tu o jednoznaczne stanowisko. Tym bardziej warto przywolaé¢ badania Plezi,
ktory — analizujac retoryke Wincentego i styl jego kroniki — wykazal analogie z estetyka
znamienng dla potnocnej Francji w. XII i XIII, tam upatrujac miejsca wyksztalcenia naszego
kronikarza*3. Czyli Sorbona, jedno z miejsc ksztaltowania si¢ umystu pierwszego polskiego
intelektualisty?

5 P. Jasienica, Trzej kronikarze. Wyd. 2. Warszawa 1992. i

6 M. Plezia, Kronika Kadlubka na tle renesansu XI1I wieku. W: J. Starnawski, Srednio-
wiecze. Warszawa 1975 (i wyd. nast.). Pierwodruk w: ,Znak” 1962, nr 7/8.

7 M. Plezia, Od Arystotelesa do ,Ziotej legendy”. Warszawa 1958, rozprawy: Kadlubek —
dzieje imienia i Podstawy do wydania kroniki Kadlubka.

8 M. Plezia, Wincenty Kadlubek. W zbiorze: Pisarze staropolscy. Tom 1. Warszawa 1991.
O wartosci tego studium jako portretu pisarza wspomina M. Elzanowska w recenzji calego
tomu (,,Pamietnik Literacki” 1992, z. 4).

2 J. Le Goff, Inteligencja w wiekach srednich. Przetozyla E. Bakowska. Warszawa 1966.

10 j H. Newman, Idea uniwersytetu. Przetozyt P. Mroczkowski. Warszawa 1990. I omo-
wienie: S. Szczesny, Dziewieé wykladow rektora. ,,Ogrod” 1991, nr 4 (8).

11 }. Modelski, Osoba i Prawda. (Mysli o Uniwersytecie). Jw.

'2 Chociaz w to watpi J. Sulowski (Elementy filozofii X11 wieku w kronice mistrza Wincen-
tego. ,Studia Zrodloznawcze” t. 20 {1976).

13 M. Plezia, Zwiqzki literatury polskiej z literaturq francuskq w XII w. W zbiorze: Po-
granicza i konteksty literatury polskiego sredniowiecza. Wroclaw 1989, zwlaszcza s. 67. Zob. tez tego
autora: Retoryka mistrza Wincentego. ,,Studia Zrodloznawcze” t. 20 (1976).



218 RECENZJE

Tak czy owak ujawnia Wincenty w pelni dojrzale zadomowienie w kulturze. Zna prawo
rzymskie i rzymska literaturg. Otwiera pierwsza ksigge kroniki cytatem z pierwszej ,katylinarki”
Cycerona, sigga do Horacego, Przemian Owidiusza, Seneki, Juwenalisa... Ol$niewa — dawniej
i dzi§ — rozleglos¢ i, catkiem nieoczekiwana, wszechstronno$¢ tego kontaktowania si¢ z tradycja
klasyczna. Jest to bowiem rownoczesnie tradycja grecka; znamienne bywaja grecyzmy kroniki.
»Rzecz cickawa, ze nie udalo si¢ u zadnego z autorow odnalezé zgrecyzowanej przez mistrza
Wincentego nazwy smoka holophagus, ‘calozerca’. Czyzby tkwila gdzie§ w rekopisach leksyko-
grafé6w? A moze jest to jego twor wlasny?” (s. CV). T¢ obszerna, fascynujaca nas kultur¢ humani-
styczna Wincentego wiaze Brygida Kiirbis z oddzialywaniem szkoly w Chartres, otwartej na kul-
turg grecka (zreszta Wincenty znal greke). W tym kregu nie tylko czytano Platona, Makrobiusza
i Pseudo-Dionizego Areopagite, ale ksztaltowano znamienny dla kultury symbolicznej wczesnego
$redniowiecza neoplatonizm chrzeécijanski XII i XIII stulecia. Clive Lewis pokazal, jak wielkie
bylo znaczenie na nowo wowczas czytanych komentarzy Makrobiusza do Cycerona i jego Snu
Scypiona oraz odkrywanych poniekad (i przezywanych) pism Pseudo-Dionizego, w tym O teologii
mistycznej'*. Sredniowieczna mysl neoplatonska rozwijato srodowisko benedyktynéw. Podajmy
przyklad najwymowniejszy moze i tu odpowiedni: klasztor Saint-Denis pod Paryzem (stynny opat
Suger), z jego — przez sztuke ksztaltowana — symboliczna teologia $wiatla, ktorej tak wiele uwagi
poswigcit Erwin Panofsky !®. Wazne sa dla historii idei zwiazki tego my$lenia z pozniejsza tradycja
teologii negatywne;j 6.

Wincenty nie sigga jednak po te watki bezposrednio i — co stwierdza autorka wstgpu —
»Brak w Kronice [...] §ladu lektury Pseudo-Dionizego” (s. CV). Wazniejszy bowiem — a dla
Kroniki 1 jej miejsca w polskim sredniowieczu doprawdy zasadniczy — bylby zwiazek mistrza
Wincentego z mysleniem symbolicznym, z wyobraznia symboliczng, otwarta na ksztaltowanie
znaczen, ich peina glebi interpretacje. Francuskie srodowisko humanistyczne wlasnie tego wowczas
uczylo. Sa w Kronice bezposrednie slady dwczesnej lektury Makrobiusza (w opisie Kazimierza
jako ksigcia sprawiedliwego), daje si¢ zauwazy¢ oddziatywanie pism Alaina z Lille, wyrazne choéby
w alegorycznym dialogu poetyckim po $mierci Kazimierza Sprawiedliwego, gdzie obserwujemy
widoczne analogie do De planctu naturae. Etienne Gilson dostrzegl w dziele Alaina z Lille, w ob-
razie natury bolejacej, ,chrzescijanski naturalizm XII wieku”!”. Natura bedaca zrodiem zycia
i znakiem plodnosci, przez Boga stworzona, wpisana w przestrzen literacka — oto niezwykly
kontekst dla Wincentego ,moralisty” i jego dziela, otwartego takze na badania komparatystyczne.

Dobitnie wreszcie przedstawila Brygida Kiirbis dojrzaty i pézny okres zycia kronikarza. O je-
go formacji chrzescijanskiej $wiadczy erudycja, gdyz Wincenty zna Biblie dobrze i cho¢ cytatow
biblijnych w jego dziele malo (,stosunkowo niewiele”, s. XCV), to tradycja i kultura biblijna sa
u niego oczywiste. Istotne sa takze zwiazki z cystersami, z duchowoscia $w. Bernarda z Clairvaux,
ktore si¢ zaznaczyly zapewne w okresie wczes$niejszym, podczas pracy w krggu biskupa Gedki,
»hojnego fundatora dla cystersow” (s. XVIII). Afiliacje te byly chyba trwatle i w czasach kontaktow
Wincentego z Kazimierzem Sprawiedliwym i jego dworem, wreszcie wowczas, kiedy byl biskupem
krakowskim (ofiarowat wtedy dwie wsie opactwu cystersow w Sulejowie). Trudno inaczej, chociaz
i trudno w ogodle, zrozumie¢ decyzje Wincentego ustapienia z biskupstwa i przeniesienia si¢ do
cysterskiego klasztoru w Jedrzejowie.

Autor Kroniki polskiej pozostaje postacia intrygujaca, niezupelnie jasna i wstep Brygidy
Kiirbis dobrze to pokazuje. Jeden to z najciekawszych pisarzy polskiego Sredniowiecza, a jego
kultura humanistyczna i duchowo$¢ — bylyby dla historyka literatury (trzeba powiedzie¢ z na-
ciskiem), ale i dla kazdego czytelnika-entuzjasty — rownie bezcenne i wazne jak samo dzieto. Jakze
daleko si¢ odeszlo od niegdysiejszych mnieman o Kadlubku-poczciwecu, niedouczonym alisci
zacnym. Dzi§ i Wincenty-mistrz, i jego dzielo — imponuja.

Z uwag tych przed czytelnikiem §wiadomym XX-wiecznej wiedzy o polskim Sredniowieczu
wydobywa si¢ na $wiatlo dzienne sama kronika. Obszerny wstgp dobrze wprowadza w jej pro-
blematyke, przedstawia kompozycje, $wietna i godna tytulu Wincentego. Pierwsza ksigga ma tresé

14 C. S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej i renesansowej.
Przelozyl W. Ostrowski. Warszawa 1986, s. 27—31 i 50—59.

15 Zob. E. Panofsky, Suger, opat Saint-Denis. W: Studia z historii sztuki. Wybral, opracowat
i opatrzyl postowiem J. Biatlostocki. Warszawa 1971.

16 Zob. P. Hadot, Filozofia jako éwiczenie duchowe. Przetozyt P. Domanski. Warszawa
1992, zwlaszcza rozdz. Apofatyzm i teologia negatywna.

'7 E. Gilson, Historia filozofii chrzescijanskiej w wiekach Srednich. Przetozyt S. Zalewski.
Wyd. 2. Warszawa 1987, s. 162.
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mitologiczna, ze stynnym ,,cyklem krakowskim, literacka i uczona legenda poprzedzajacym poda-
nia gnieznienskie” (s. LVIII). Wskazmy z kolei na opowies¢ o Popielu i opis zdradliwej, truciciel-
skiej uczty, z autorska proba portretu psychologicznego wladcy, z opisem nastrojow i wahan kréla
i krolowej (ktéra do zbrodni naklania). Ksigga druga mowi o dziejach Polski piastowskiej az do
upadku Zbigniewa, trzecia ksigga — o Bolestawie Krzywoustym i poczatkach rozbicia dzielnico-
wego, wreszcie w czwartej przewaza opis rzadow Kazimierza Sprawiedliwego. Wszystko to spojnie
i logicznie zaplanowane, o czym powiemy jeszcze dalej. Wydarzenia historyczne sa przez Wincen-
tego literacko przetwarzane — stosownie, bo je pisarz finezyjnie i kunsztownie podaje, poniewaz
»wielki temat wymaga sztuki” (s. LXI).

Docieramy tak do artystycznego mistrzostwa Kroniki polskiej i jej myslowej dojrzatosci. Nie-
odzowne bylyby wstgpne pytania genologiczne o naturg tekstu. Czym jest kronika? Stawial to
pytanie przy okazji dzieta Wincentego takze Marian Plezia. Brygida Kiirbis okresla je jako ,trak-
tat historyczny i moralitet” (s. LXXX), podnoszac przy tym czynnik intelektualny tekstu. Ale
Kronika Wincentego bywa czyms$ wigcej, nie tylko prostym opisem zdarzen: brakuje dat, nie sa to
rowniez gesta. I nie wylacznie czyny ludzkie, ale takze — a nawet bardziej — zajmuje pisarza
historia sama, dzieje, ich znaczenie. Dlatego roéwnoczesnie i rownolegle bylaby Kronika traktatem.
Poniewaz pyta Wincenty o sens historii, poniewaz upatruje w dziejach mocy Bozej, w ludziach zas
(za duchowoscia cysterska) skromnosci i cnoty; poniewaz, a 0 tym jeszcze powiemy, zajmuja go
prawa Boze wcielone w dzieje, a wigc historia-znak, poniewaz ciekawi go proces historyczny,
struktura dziejow — wolno zauwazy¢ najostrozniej, ze zmierza Wincenty ku historiozofti i bytaby
Kronika polska zalazkiem, zarysem traktatu historiozoficznego. Przedmiotem owego traktatu sta-
walaby si¢ autorska analiza moralnego (wiec i duchowego, chrzescijaniskiego) dojrzewania wspol-
noty, rOwnoznacznego tu z ksztattowaniem si¢ nowoczesnego narodu. Taki bylby 6w glebinowo
moralistyczny wymiar kroniki: Wincenty zdaje si¢ pytaé, jak cztowiek uwewnetrznia i wciela
wartosci, aby je przekué w czyn. W rozumieniu dostownym i genologicznym nie jest jednak Kroni-
ka — jak to ujmuje Brygida Kiirbis — ,moralitetem”. Stowo to we wspoélczesnej polszczyznie (poza
jezykiem fachowym) brzmi chyba nieco ujemnie?

Bez watpienia w dziele mistrza Wincentego ,erudycja przeplatata si¢ z zabawa” (s. LXXXII).
Kronika jest nia takze i moze za malo o tym czytamy we wstepie. Dla autora bowiem jego dzielo
istnieje rOwniez jako narracja, opowies¢ historyczna i calosé¢ epicka. I w nim pisarz, owszem,
zdumiewa swa rozlegla wiedza, wyksztalceniem, ale i podkresla sposob, w jaki pragnatby je przeka-
zaé i utrwali¢ w niezrownanym stylu, opartym na réwnie wspaniatym stuchu jezykowym, okres-
lajacym brzmienie fraz zdaniowych. I wlasnie w materii jezyka, posrod wytezonej pracy literackiej,
Wincenty odnajdzie Zywiol zabawy. Stad owe niezwykle epitety, aliteracje, aforyzmy, metafory,
inwersje, osobliwe obrazowanie, gry stow, anegdoty, bajki — wszystko przekazane w zawitym
i pulsujacym rytmie laciny, ktora tlumaczenie zdaje si¢ oddawaé znakomicie. Naturalnie, wobec
braku krytycznej i nowoczesnej edycji oryginatu lacinskiego nie jest mozliwa doktadna i w pelni
odpowiedzialna analiza stylu Kroniki. Przeklad Brygidy Kiirbis jest mu w zasadzie wierny, cho¢
tlumaczka — co zaznacza — czynila niekiedy tekst bardziej przejrzystym. Dwujezyczne wydanie
tej kroniki staje si¢ pozadane...

Dzieto historiozoficzne i pyszna zabawa, skupiona praca intelektualna i artystyczne wytchnie-
nie — oto otium. Barbara Otwinowska opisala te ,szczegdinie rozumiana, majaca swa odlegla
tradycje ideg otium” jako ,jedna z charakterystycznych koncepcji psychologiczno-socjologicznych
wielowiekowej kultury humanistycznej” '8, Otium oznacza powiazanie intelektualnej dyscypliny
i radosci, rygoru pracy i zabawy, wysitku i chwili odpoczynku. Jest zarazem wspoine dla oséb
wyrafinowanych i ,,ludzi zacnych”, a w kulturze rzymskiej wystepuje zwlaszcza na obszarze tradycji
stoickiej, ktora — greckim wzorem — pragnela polaczy¢ my$l abstrakcyjna i praktyczna, myslenie
i dziatanie. Te kategori¢ zawieraja pisma Cycerona, a bywa tam traktowana — pisze Otwinow-
ska — jako ,przedmiot tesknot [...] do czystych radosci estetycznych i intelektualnych” lub jako
,konsolacja”, zreszta bardzo réznie!®. Cycero, jak to opisal Kazimierz Kumaniecki, bardziej
nawet poswiecat si¢ ,,studiom niz praktycznej dziatalnosci”, cho¢ rownie cenit Katona i Platona...
Cycero, dowodzit Tadeusz Zielinski, ktadt nacisk na wolny wybor twérczej samodzielnosci 2%, bo

18 B, Otwinowska, Humanistyczna koncepcja ,,otium” w Polsce na tle tradycji europejskiej.
W zbiorze: Studia poréwnawcze o literaturze staropolskiej. Wroctaw 1980, s. 169 n.

19 Ibidem, s. 176.

20 K. Kumaniecki, Cycero i jego wspolczesni. Wyd. 2. Warszawa 1989, s. 20. — T. Zielin-
ski, Cycero w historii kultury europejskiej. W: Po co Homer? Swiat antyczny a my. Wybor i po-
stowie A. Biernacki. Krakow 1970, s. 212.
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tez zabawa-otium oznacza i proznowanie, i wysilek wewnetrzny, a podkresla odrebnosé i ,,osob-
nos¢” jednostki. Dodajmy, ze takie jej rozumienie — jak to wyraznie wida¢ w dziele i zyciu
Cycerona — okresla w ogole jej istotg. Sprzyjato otium odosobnienie, pojmowane dostownie:
Cycero studiujacy i tworzacy w swej willi, Horacy ukryty w ,idealnym schronieniu”, Sabinum 2!,
Pozniej, u progu czasOw nowozytnych, Petrarca — w De vita solitaria — radosny i wolny,
a (wzorem autora Tuskulanek) po$roéd samotnego odpoczynku spragniony ksiazek 22. Ale jeszcze
bardziej jest tu istotne duchowe oddalenie, ta nieskr¢gpowana ,,0sobno$¢” wlasnie (nie da si¢ jej
inaczej nazwac), darzaca sita do trudu-nie-trudu. I to takze odnajdujemy u mistrza Wincentego.

Odkrywamy w tym ton szlachetnie wysoki i osobliwie elitarny, zwlaszcza wowczas, kiedy
pisarz odstania wlasne mistrzostwo. I jeszcze (by tak to nazwac) ,pomyst na czytelnika” — ré6wnie
wyrafinowanego i wysokiego duchowo. Kronike polskq Wincentego trzeba czytaé na tym tle jako
znamienne dla Europy XII 1 XIII stulecia, ale niezwykle w literaturze polskiego sredniowiecza —
wecielenice idei otium w postaé dzieta dojrzalego myslowo. A rownoczesnie: jako przyklad dokladnej
w zamysle i realizacji, kunsztownej roboty pisarskiej, pojetej jako literacka i artystyczna zabawa.
Kronika wymaga odbiorcy cierpliwego i wrazliwego, takiego czytelnika bodajze pragnat autor.
Kim jest jej wirtualny adresat? Jest tym, kto umie odczytaé dzielo i jego sens historyczny (na wielu
pigtrach znaczen), tym takze, kto pojmuje odwotania kulturowe, doceni ksztalt frazy, bawi si¢
zdaniami tekstu, czyta estetycznie, mysli symbolicznie. A nawet — przyjmijmy — jest on tym, kto
wprost uchwyci symbolotwdrcza 1 mitotworcza moc kroniki, bedzie si¢ radowat jej wywazonym
i mistrzowskim ujeciem. Czy mialo polskie $redniowiecze takich czytelnikéw? Bo przeciez byla
kronika Wincentego dzielem czytanym. Krzysztof Dmitruk opisal publiczno$¢ literacka daw-
nej Polski jako ,,wspélnote znakowa”23. Jest to model wprawdzie, ale — przekonywajacy. Wol-
no przypuszczaé, ze Wincenty mial odbiorcOw rozumiejacych, nawet jezeli nie bylo ich nazbyt
wielu.

A jaki bylby, w koncu, 6w ton historiozoficzny Kroniki polskiej? Czy mowi ona o dojrzewaniu
wspolnoty, o ksztaltowaniu si¢ wiezi glgbinowej, o dojrzewaniu ludzi do Ewangelii Chrystusa i do
odpowiedzialnosci za innych? Czy powie o tym, jak si¢ umacnia wspolnota osob, chrzescijan
i obywateli, ogdlniej: Polakow, jak trwa narod? Tak. Kronika polska jest w tym spdjna i konsek-
wentna. Wyrasta przeciez z okreslonego stylu myslenia, a literacki kunszt mistrza Wincentego,
wspomniany przez Mirostawa Korolke ton retoryczny ,katylinarki” czy glos alegoryczny trenu na
$mier¢ Kazimierza Sprawiedliwego — wlasnie owemu mysleniu najdokladniej stuza 4.

Mistrz Wincenty pojmuje czas jako ciagly, nieprzerwany potok wydarzen. Sa to wydarzenia
roznorodne, definiowane nieostro, realne i tylko prawdopodobne, zawsze owa ciaglo$¢ dziejow
wieloglosowo potwierdzajace. Stad tyle basniowego uroku (i pisarskiej mocy) w legendach wypel-
niajacych ksigege pierwsza. I stad styl analityczny tam, gdzie rozwaza si¢ wydarzenia blizsze wspol-
czesnosci, poniekad bardziej naocznie ,sprawdzalne” i ,historyczne”. Ich cecha jest retoryczna
ozdobnos¢ i sita perswazji. Opowiesci o walce naszych przodkéw z Rzymianami procz tego, ze
maja nieodparty urok — nie powinny dzi§ dziwi¢, a tym bardziej irytowaé. ,Nawet elzbictanscy
kronikarze — pisat Lewis — nadal zaczynaja dzieje naszej wyspy od Brutusa i Trojan”2%. 4b urbe
condita... Pozwala to na pojmowanie czasu jako ciaglego nurtu zdarzen, w ktorym nie ma przerw,
luk, cezur. Oto ogolnoeuropejski powszechnik — basniowy i historiozoficzny. Zakorzenienie kaz-
dej tradycji narodowej i kulturowej, dziedzictwo przesziosci wazne dla kazdej wspolnoty (u Win-
centego: ksztaltujacej si¢ wspolnoty polskiej) ugruntowuje si¢ posrod innych narodéw. Rowno-
cze$nie — jak to opisal Pomian — przeszto$¢ bywa (i prawie zawsze jest) w kronikach $rednio-
wiecznych ,,przedmiotem wiary”, po§wiadczanym przez autorytety2®. Historyk weryfikuje to, roz-
waza i ocenia: Wincenty analizuje dzieje. Tak widziane — znamiennie zastygaja, a bodaj odslaniaja
wieczno$¢ i moc Boga, to On bowiem wlada historia i On ja ksztaltuje. Z Jego trwania jako Stowa,
opisanego w Biblii w stynnym Prologu $w. Jana, wysnuwa si¢ potok dziejow, ruch zmian. I do

2t Zob. A. Wojcik, Talent i sztuka. Rzecz o poezji Horacego. Wroctaw 1986, s. 24.

22 Zob. F. Petrarca, O zyciu samotnym. Ttumaczyla 1. Grzesczak. ,Ogrod” 1990, nr 2 (4),
zwlaszcza s. 87— 88.

23 K. Dmitruk, Problemy publicznosci literackiej w dawnej Polsce. W zbiorze: Publicznosé
literacka i teatralna w dawnej Polsce. Warszawa 1985, s. 27 n.

24 Zob. M. Korolko, Z badar nad retorycznoscia polskich kronik sredniowiecznych. W zbio-
rze: Literatura i kultura péznego Sredniowiecza w Polsce. Warszawa 1993, zwlaszcza s. 130.

25 Lewis, op. cit., s. 122.

26 K. Pomian, Przeszlosé jako przedmiot wiary. Historia i filozofia w mysli sredniowiecza.
Warszawa 1968, s. 78.
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Bozego trwania powraca. Pojmowanie wspomnianej za Pomianem linearnosci czasu, przyjgtego
takze poprzez wiar¢ — pozwalalo rozumie¢ histori¢ jako unaocznienie Bozego tadu. Wincenty
tak wlasnie chciatby rozpozna¢ (i rozpoznaje) stopniowo ksztaltujaca si¢ histori¢ swego narodu.
Historyk $redniowieczny — mowi zwigzle Pomian — dazyl ,do ukazania nie tego, co si¢ zmienia,
lecz tego, co trwa”27. Mozna byloby tu krotko powiedzie¢ o historii jako teofanii. Ale mozna takze
dostrzec znamionujace kultur¢ Sredniowiecza — na co zwracal uwage Huizinga — narastanie
$wiadomosci narodowej28. A takze: polaczenie owego obrazu mocy Bozej wladajacej historia —
z moca narodu, ktory coraz pelniej pojmuje wlasna odrgbnosé, pojmuje, ze jest. Niezwykle w tym
juz zalazki pozniejszej, renesansowej historiografii2®. A moze prototyp majacej si¢ zrodzi¢ (znacz-
nie odmienionej) $wiadomosci sarmackiej, dziwnie takze zlaczonej z problematyka wspolnoty
i historii?

Ale nade wszystko juz teraz — we wczesnym $redniowieczu — mistrz Wincenty wspoltworzy
pierwsze apogeum kultury polskiej: dojrzatos¢ i swietnos¢ epoki. Antoni Czyz upatrywal ostatnio
tych wlasnie cech polskiego sredniowiecza w bogatej i wielorakiej kulturze symbolicznej, ksztat-
tujacej dos¢ wezesnie wspolnote znakow 3°. Wincenty jest symbolotworczy i cale jego pisanie oraz
myslenie staje si¢ czastka jezyka, ktory kultura nasza umiata wyksztalcié. Kronika polska istnieje
obok innych tekstow kulwury (wigc takze pozaliterackich) wczesnego $redniowiecza w Polsce. Wy-
mienmy kilka z nich. Bogurodzica, jako zapis doswiadczenia wewnetrznego wspoélnoty, a zarazem
arcydzielo wysnute z neoplatonizmu benedyktynow w. XII, bliskie moze teologii negatywnej. Drzwi
gnieznienskie, z ich obrazem $w. Wojciecha jako typu, figury Chrystusa, zapisane takze mowa
wywicdziona z neoplatonskiego krggu benedyktynow XII stulecia. Poza tym omoéwione ostatnio
Drzwi plockie oraz Kazania swigtokrzyskie, rozpatrywane jeszcze przez Ewg Ostrowska jako tekst
intelektualny, wreszcie Kronika polska, ktora w tej wspolnocie rozmaitych dziet sztuki ma swoje
poczesne miejsce®!. Na jej zwiazek z kultura dwczesnej Polski wskazal Stanistaw Mossakowski:
jego szkic odstonit liczne analogie pomigdzy dzielem Wincentego a mistrzostwem artystycznym
i ukrytym znaczeniem Drzwi gnieznienskich>?.

Wydanie Kroniki polskiej w ,Bibliotece Narodowej” pozwoli na nowo przemysle¢ caty
zespOl zagadnien, z ktorych kilka tu zasygnalizowano. Dobry przeklad i staranny komentarz
sklania¢ beda z pewnoscia do prac i rozwazan dalszych, a zwlaszcza — do lektury. I jest to otium
wlaénie, czyli lektura, ktora trzeba smakowac. Jest tym choéby — wspomniana juz — opowies¢
o Popielu 1 scena, kiedy ow lezy w lozu (jakoby chory), a zwolani przyjaciele glosno odgrywaja
swoj zal:

,,Moglbys ustysze¢ tu szczere, tam obludne glosy biadania; stad westchnienia, stamtad tkania,
stad zalosne jeki, stamtad straszne zawodzenia; stad rozlega si¢ [odgtos] bicia si¢ w piersi, stamtad
[klask] zderzajacych si¢ dioni; tu plyna potoki rzgsistych lez, tam ledwie na pél zwilzone sa
powieki. Panny targaja wlosy, matrony [rozdrapuja] twarz, szaty [rozdzieraja] staruszki; ogolne
biadania potgguje zawodzenie obludnej krolowej, ktora juz to meza, juz to poszczegolnych dostoj-
nikéw ze smutkiem $ciskajac, uspokaja z jaka$ — sam nie wiem — stodka gorycza czy — powie-
dziatbym — z gorzka stodycza [...]” (s. 35).

Oto teatr dziejow (tu: teatr kameralny), a Wincenty go wskrzesza wybornie. Widowisko
dziejow i scena zycia — podobnie widziat Lotman kultur¢ romantyzmu, tak opisat Rousset i potem

27 Ibidem, s. 147. Jest to fragment bardzo instruktywnego rozdziatu: Trwanie i zmiana.

28 J, Huizinga, Patriotyzm i nacjonalizm w dziejach Europy. Ttumaczyt J. WozZniakowski.
»Znak” 1965, nr 6 (132).

29 Zob. B. Otwinowska, La ,,Ars historica” en Pologne au XVI¢ et XVI1I° siécle. ,Europa
Orientalis” (Salerno— Roma) vol. V (1986).

30 A, Czyz, Kultura symboliczna wczesnego Sredniowiecza w Polsce. Referat wygloszony
podczas konferencji: Czlowiek i symbol w literaturze i kulturze polskiego Sredniowiecza (zob.
przypis 4).

31 Zob. A. Czyz, ,Bogurodzica” — miedzy Wschodem a Zachodem. Kilka mysli o duchowej
jednosci Europy. ,Ogréd” 1991, nr 4 (8). — L. Kalinowski, Tresci ideowe i estetyczne ,,Drzwi
gnieznienskich”. W: Speculum artis. Tresci dziela sztuki sredniowiecza i renesansu. Warszawa
1989. — R. Knapinski, ,Credo Apostolorum” w romanskich ,,Drzwiach plockich”. Plock 1992. —
E. Ostrowska, Z dziejow jezyka polskiego i jego pigkna. Krakow 1978, a zwlaszcza studium
o Kazaniach swigtokrzyskich.

32 8. Mossakowski, ,,Drzwi gnieznieniskie” a ,,Kronika polska” mistrza Wincentego. W: Sztu-
ka jako $wiadectwo czasu. Warszawa 1981, s. 30—31.
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Sajkowski kultur¢ barokowa, tak widzial Huizinga schylek $redniowiecza 3. Ale prastary topos
theatrum mundi ujawnit si¢ wczesniej i Wincenty barwnie oddaje literacka pasje teatralizacji $wiata.
W jego kronice odnajdujemy trop Swiadczacy o cztowieku, pigtno indywidualne, dzigki ktoremu
poznajemy jej pigkno: od estetyki stylu po glebi¢ przestania historiozoficznego.

Czy jest Kronika przejrzysta artystycznie? Czy jej styl, idiom pisarski to — jak sugerowal
Marian Plezia w rozprawie o Wincentym na tle renesansu XII w. — 6w manieryzm $redniowieczny
(nazwany tak za dzietem Curtiusa)? To wazne sprawy. By¢ moze nie da si¢ méwi¢ o renesansie
w. XII, raczej o jednej z kulminacji sredniowiecza, cho¢ uzywatl u nas tego terminu Stefan Za-
blocki*. Zapewne, wymaga namystu kategoria manieryzmu, jak warte refleksji jest dzieto Wincen-
tego. Teraz — dzigki nowej edycji — latwiej bedzie ja podjac. Po to, aby pojmowaé owe ,fanta-
styczne pomysty”, wcigz jeszcze niekiedy zaznaczane®>. 1 aby rozumieé dzieto, z ktorego potomni

czytali o ,,dawnej chwale” 3¢,
Stanislaw Szczesny

Szymon Starowolski, WYBOR Z PISM. Przeklad tekstow laciniskich, wyboér i opra-
cowanie Ignacy Lewandowski. Wroclaw —Warszawa —Krakow (1991). Zaklad Narodowy
imienia Ossolinskich — Wydawnictwo, s. CXXVIII, 398, 2 nib. ,,Biblioteka Narodowa”. Seria I.
Nr 272. (Redakcja ,,Biblioteki Narodowej”: Jan Blonski i Mieczystaw Klimowicz).

Literacka ,kanonizacja”, jaka jest wydanie popularnonaukowe w serii ,,Biblioteka Narodo-
wa”, nalezala si¢ Starowolskiemu od dawna. Obecna edycja wyboru jego pism sklania czytelnika
do refleksji nad przyczynami, ktére t¢ zwloke spowodowaly. Mogly tutaj wiele zawazy¢ niejedno-
znaczne lub nazbyt moze czgsto jednoznacznie ujemne oceny bogatej iloSciowo i urozmaiconej
tematycznie tworczosci Starowolskiego. Przede wszystkim jednak trzeba powiedzie¢, iz pisma ka-
nonika krakowskiego stanowia dla wydawcy material wyjatkowo trudny i wymagajacy od niego
kompetencji zaréwno filologa, jak tez i historyka. Badacz, tym bardziej za$ edytor puscizny literac-
kiej Starowolskiego musi by¢ rzeczoznawca w jednej i w drugiej dyscyplinie, wlasnie jak ow
»polihistor”, syn bojara z Pruzany. O tym, iz Ignacy Lewandowski warunki te spetnil w stopniu
wysoce zadowalajacym, przekonuje czytelnika zarowno solidny wstep, jak i rozsadnie dokonany
wybor tekstow Starowolskiego, a takze bardzo pozyteczny w tym wypadku skorowidz osob.

Okolicznoscia, ktora musiala mie¢ wptyw zarowno na kompozycj¢ monograficznego Wstepu,
jak i na wybor poszczegodlnych tekstow, bylo z pewnoscia to, iz tworczos¢ kanonika krakowskiego
stala si¢ w ciagu ostatniego 20-lecia znacznie blizsza zainteresowanemu dawna literatura polska
czytelnikowi, nawet temu slabiej przygotowanemu, a to dzigki przektadom (i towarzyszacym im
opracowaniom) Jerzego Starnawskiego (Setnik pisarzéw polskich, albo pochwaly i Zywoty stu
najznakomitszych pisarzow polskich, 1970; Wojownicy sarmaccy, 1978) oraz Antoniego Piskadly
(Polska, albo opisanie polozenia Krdlestwa Polskiego, 1976) nie wspominajac juz o publikowanych
tu i Owdzie przekladach czgsciowych. Warto moze przy sposobnos$ci zaznaczy¢, iz dzialalnos¢
Starowolskiego przypominana byla w okresie powojennym najpierw z punktu widzenia historii
kultury umystowej (monografia F. Bielaka Dzialalnosé naukowa Szymona Starowolskiego, 1957,
oraz P. Szydlowskiego Migdzy renesansem a kontrreformacjq. Poglady filozoficzne Szymona Staro-
wolskiego, 1978), pOzniej zas dopiero poswigcil temu pisarzowi czg$C swojej ostatnio wydanej
ksiazki Jerzy Starnawski (Ze studiow nad Szymonem Starowolskim. W: W $wiecie barokowym, 1992).
W tym stanie rzeczy mozna sobie bylo pozwoli¢ na mniej rOwnomierne anizeli we Wstepie Lewan-
dowskiego rozlozenie uwagi na poszczegdlne sprawy oraz na dzialy tworczosci.

33 Poglady Lotmana przywoluja M. Janion i M. Zmigrodzka (Romantyzm i historia.
Warszawa 1978, s. 6 i 197), a ostatnio kilka szkicow przypomnial, w swoim wyborze i przekladzie,
B. Zytko (Semiotyka dziejow Rosji. Lodz 1993, passim). Zob. tez J. Rousset, Kirke albo metamor-
Jfoza. O balecie dworskim. (Z ksiqzki: ,,Kirke i paw”). Thumaczyla T. St'rzalk owska. ,,Ogrod”
1991, nr 3(7). — A. Sajkowski, Barok. Wyd. 2. Warszawa 1987, rozdz.: Zycie teatrem,s. 135 n. —
J. Huizinga, Jesien Sredniowiecza. Przetozyt T. Brzostowski. Wstepem opatrzyl H. Barycz.
Postowie S. Herbst. Wyd. 4. Warszawa 1992, passim.

34§ Zablocki, Od prerenesansu do Oswiecenia. Warszawa 1976, passim.

35 Zob. J. Maslanka, Pod znakiem sarmatyzmu. W poszukiwaniu staroZytnego rodowodu.
W: Literatura a dzieje bajeczne. Warszawa 1984, s. 37.

36 Zob. B. Zientara, Wiek XIII — wielkie przemiany, obce wplywy i swiadomosé narodowa.
W zbiorze: Uniwersalizm i swoisto$¢ kultury polskiej. T. 1. Lublin 1989, s. 75.



