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AURELIO RONCAGLIA

KOPIA I ZNIEKSZTALCENIE

29. Znieksztalcenia, jakie pojawily si¢ w trakcie przekazu tekstu, mozna
rozpoznac i poprawi¢ tym lepiej, im lepiej pozna si¢ warunki i mozliwe sposoby
ich powstania. Wskazanie i poprawienie znieksztalcenia wymaga przede
wszystkim przekonywajacego wyjasnienia jego genezy.

Nalezy zatem rozwazy¢, w jaki sposdb powstaje kopia, jak si¢ ja przecho-
wuje 1 przekazuje, i w zaleznosci od tego ustali¢c zasady systematycznego
1 racjonalnego badania warunkow sprzyjajacych tworzeniu si¢ znieksztalcen.
Podkreslmy ,systematyczny i racjonalny” charakter tego postepowania. Nie
mozemy bowiem przypisywaé znieksztalcen po prostu jakiej$ irracjonalnej
przypadkowosci: mialoby to taka samg wartos$¢, co tlumaczenie ich zlosli-
woscia diabta, jak uczynil to jeden z dawnych pisarzy chrzescijanskich
(przypomnijmy zaklecie Orientiusa, r. 44: ,Zaklinam diabla, tego mistrza
bledu, / Aby nie dodal ani nie usunat litery™).

Kopista jest cztowiekiem i jak kazdy cztowiek moze sie myli¢. Materialy
(papirus, pergamin, papier; roznego rodzaju atramenty) sa, jak wszelkie $rodki
materialne, podatne na zniszczenie. Dlatego pojecie znieksztalcenia niero-
zerwalnie laczy si¢ z samym pojeciem przekazu. Zadnej kopii nie mozna
uwaza¢ za wolng od znieksztalcen. Znieksztalcenia sa zjawiskiem naturalnym
i jak wszystkie zjawiska nalezace do natury daja si¢ klasyfikowac, a zatem
klasyfikowac je nalezy — wedlug kategorii typologicznych, w sposob syste-
matyczny i racjonalny.
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30. Zacznijmy od kilku uwag dotyczacych uszkodzen materialnych. Oprocz
mechanicznego zuzycia, nie do unikni¢cia nawet przy najostrozmejszym
obchodzeniu si¢ z kodeksem lub ksw}qu czytanym1 czgsto 1 przez wigcej niz
jednego uzytkownika, przyczyna zniszczenia sta¢ si¢ moga: $wiatlo (dtugo-
trwale wystawienie na dzialanie $wiatla powoduje zblaknigcie atramentu),
wilgo¢, woda lub inne plyny, ktore zamocza dana stronicg, substancje
plamigce, klejace lub zrace, wysoka temperatura i ogien, niektére gatunki
plesni, niektore zyjatka (zwlaszcza korniki i termity), wreszcie sam czlowiek
(przypadkowo lub specjalnie). Moga zatem powsta¢: zblaknigcia, rozmycia,
plamy, wypalenia, dziury, rozmyslne skreslenia (przez opuszczenie [per natura]
lub dokonane atramentem), obciecia (np. wskutek przesadnego przycinania
stronic), rozerwania, wycigcia (np. przy usuwaniu miniatury), przetozenie kart
(zwlaszcza w oprawie) lub ich zagubienie. Jest rzecza oczywista, ze te czgsci
kodeksu, ktore sa najmniej chronione (pierwsze lub ostatnie stronice, brzegi
kazdej karty), sa bardziej niz inne narazone na wypadki. W ostatecznosci moze
dojs¢ do czgsciowego lub calkowitego zniszczenia rgkopisu badz ksigzki
drukowanej: jest to przypadek skrajny, ale bynajmniej nie rzadki (rgkopisy,
ktore przetrwaly do naszych czasow stanowia jedynie mala czgs$¢ istniejacych
dawniej; takze inkunabuly sa nieliczne; zbiory bibliotek sa stale narazone na
straty i szkody, np. z powodu powodzi, pozarow i wojen).

Uszkodzenia, ktore czynia tekst nieczytelnym lub materialnie likwiduja
jego cze$¢, s przyczyna LUK. Istnienie i rozmiar takich luk da si¢ natychmiast
rozpozna¢ w egzemplarzu, ktory bezposrednio ulegl wypadkowi, w znacznie
za$ mniejszym stopniu w kopiach ewentualnie sporzadzonych na podstawie
tego egzemplarza juz po jego uszkodzeniu. Kopisci sumienni zostawia biale
miejsca odpowiadajace wypadkowi, jakiemu ulegt wzorzec; ale kopisci nadgor-
liwi moga dolozy¢ staran, by te braki uzupelni¢ (badz opierajac si¢ na
hipotezie, badz siggajac do innych egzemplarzy), kopisci za$ niedbali moga
przepisa¢ w jednym ciaggu zachowane partie tekstu, nie zostawiajac material-
nego sladu po luce, mozliwej do wykrycia tylko dzigki nieciaglosci sensu
(a w pewnych przypadkach takiej nieciaglosci nie musi si¢ dostrzega¢ na
pierwszy rzut oka). Moze sie wrecz zdarzyc, ze roztargnieni kopisci (przytrafito
sie to nawet wydawcom!) nie zauwaza dziury i mechanicznie przepisza litery,
jakie im podsuwa strona prze$witujaca spod spodu. W takim przypadku, jesli
zachowal si¢ egzemplarz, ktory ucierpial jako pierwszy, filolog bedzie w stanie
stwierdzi¢, ze kazda kopia majaca luke — nie dajaca si¢ inacze) wyjasni¢ —
musi pochodzi¢ (bezposrednio lub posrednio) od egzemplarza, ktory material-
nie doznal szwanku. Jesli natomiast egzemplarz si¢ nie zachowal, to mozna
zaktadaé jego istnienie, uznajac w kazdym razie powinowactwo swiadczacych
o nim dowodow: wszystkich egzemplarzy, gdzie da si¢ zauwazy¢ wplyw
pierwotnego uszkodzenia. (Zwro¢my zreszta uwagg, ze na tej podstawie
mozna powinowactwo stwierdzi¢, ale nigdy go nie mozna wykluczy¢: kopie
wolne od luki odpowiadajacej materialnemu uszkodzeniu wzorcowego egzem-
plarza mogly by¢ sporzadzone na jego podstawie, zanim wydarzy! si¢ wypa-
dek, badz tez luka mogla zosta¢ uzupelniona w inny sposob.) W poszczegol-
nych przypadkach, skutki materialnych uszkodzen moga sugerowac inne
przydatne wskazowki. Jesli np. luka jest wystarczajaco rozlegla, by mozna
bylo przypuszczac, ze jest wynikiem zagubienia calej stronicy wzorca, to bedzie
mozna odtworzy¢, jak dlugie byly jego stronice; podobnie — jak dilugie byty
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linie, jesli luka ma taki rozmiar, Ze mozna przyjaé, iz odpowiada diugosci
linii. Jest to jeszcze latwiejsze, gdy zdarza si¢ (co nie jest rzadkie) LUKI
POLACZONE, czyli luki tego samego rozmiaru powtarzajace si¢ w regularnych
odstepach, jak to si¢ dzieje, gdy jaki§ wypadek (np. dziura, naderwanie,
nieostrozne wyroéwnanie brzegow) powoduje uszkodzenie kilku kolejnych
stronic.

Na szkody materialne nie trzeba zatem patrze¢ jak na fakty tylko
negatywne, lecz takze jak na dane, ktdore mozna wykorzysta¢ w rozumowaniu
krytycznym w sposob pozytywny.

31. Przed omoéwieniem bledow kopii warto — pod katem przydatnoéci
w krytyce tekstu — dokonac pobleznego przegladu serii operacji, w ktorych
sklad wchodzi akt koplowama i przypomnie¢, w jakich warunkach zewnetrz-
nych przebiegal on zazwyczaj w $redniowieczu.

Akt kopiowania poprzedzony jest przygotowaniem materialdow do pisania,
w szczegolnosci kart, na ktorych ma znalez¢ sie kopia. Sposob liniowania (,,na
sucho” lub tuszem), liczba linii na stronicy, ewentualny podzial stronicy na
dwie lub wigcej kolumn, mniejsze lub wigksze marginesy — wszystko to sa
elementy, na ktore nalezy zwroci¢ uwage. Moga one bowiem odzwierciedlaé
bardziej lub mniej ustalone zwyczaje réznych skryptoriow i roznych kopistow,
pomagajac w zidentyfikowaniu pochodzenia kodeksu i rozrdoznieniu ewentual-
nego wkladu pracy wielu osob. Nierzadko uzyskuje si¢ nawet wskazowke co
do uzytego wzorca, gdyz nieraz kopisci odtwarzaja jego zewnetrzny wyglad.
Podzial na kolumny moze stac sj¢ okazja do typowych btedéw polegajacych na
omylkowym zbiciu w jednej kolumnie stow lub liter nalezacych, w danej linii,
do innej kolumny. Diugos¢ i liczba linii wazne sa do ustalenia zakresu
ewentualnych luk. Przemieszczenia wiaza si¢ bardzo czgsto z paginacja
i z rozktadem linii w egzemplarzu, od ktérego pochodzi kopia.

Akt kopiowania jest naturalnie operacja zasadnicza. Oczywiscie przepisy-
wanie moglo przebiegac takze pod dyktando, ale zabieg wtasciwego kopiowa-
nia jest o wiele czgstszy. Nie dlatego, zeby byl znacznie szybszy (jak twierdzi
Dain), lecz dlatego, ze pozwala na staranniejsza kaligrafie. Kopie sporzadzano
bardzo czgsto ,systemem kawalkow [alla pecia]” tzn. dzielac egzemplarz
kopiowany i rozdajac poszczegélne sktadki kilku kopistom w celu szybszego
wykonania pracy. Ta za$ byla do$¢ meczaca: ,tres digiti scribunt, totum
corpusque laborat”, skarzyl si¢ jeden z kopistow, i mial racje — faktycznie,
pozycja byla niewygodna i s$redniowieczny kopista pisal przewaznie (jak
widzimy to na miniaturach) trzymajac na kolanach tabliczke, na ktorej kladt
kart¢ (pulpit skosnie pochylony wprowadzono dopiero pod koniec $rednio-
wiecza). Oswietlenie czesto bylo takie, ze oczy bardzo sie meczyly.

Po skopiowaniu tekst kolacjonowal sam kopista lub przetozony skryp-
torium (stad poprawki, wprowadzone ta sama lub inng reka). Takze rubry-
kowanie, czyli naniesienie tytutow kolorowym atramentem, byto wykonywane
po skopiowaniu, przez tego samego lub innego kopiste (i w ten sposdb mozna
wyjasni¢ bledy rubrykowania lub jego brak; czeste anepigrafy, czyli teksty bez
tytutu, i bezimienne, tj. bez nazwiska autora, jak tez teksty z tytulami
wymys$lonymi lub z arbitralnymi atrybucjami). Podobnie jest z rubrykowa-
niem liter poczatkowych (nie zawsze prawidtowo interpretowano literki
zaznaczone na marginesie przez pierwszego kopiste), a tym bardziej miniatur.
Osobna operacja, wykonywana przez wyspecjalizowanego kopiste, byla takze
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transkrypcja zapisu muzycznego nad tekstami poetyckimi (bardzo czgsto
w $piewnikach spotyka si¢ przygotowanag pigciolini¢, ale nut na niej nie
napisano).

Sporzadzenie rekopisu konczyto si¢ oprawa (ona takze mogta spowodowac
bledy, np. gdy w mylnej kolejnosci taczono skiadki badz gdy karty odwrocono
lub zagubiono).

32. Wykonanie kopii jest — dla przekazu tekstu — aktem zasadniczym.
Wspolczesny drukarz w gruncie rzeczy tez wytwarza kopie, przy uzyciu
srodkow technicznych innych niz dawniej. Gléwna roznica miedzy reprodukcja
za pomoca druku a reprodukcja reczna polega na tym, ze druk umozliwia
otrzymanie duzej nawet liczby identycznych kopii, podczas gdy cudem byloby
natkna¢ sie na doskonale tozsame kopie przepisane recznie. Kazdy kopista
ma swoja osobowos¢, wyksztalcenie, zwyczaje i troski; kazdy kopista, cho¢by
najbardziej zdolny i uwazny, popelnia biedy (im zas lepiej poznamy osobowos¢,
wyksztalcenie, obyczaje i troski poszczegdlnych kopistow, tym lepiej bedziemy
mogli zidentyfikowac¢ ich bledy). Wspolczynnik czestotliwosci bledow
jest inny u kazdego kopisty, zaleznie od jego zdolnosci i uwagi, a nawet u tego
samego kopisty zmienia si¢ z chwili na chwile; jest rzecza naturalna, ze
czestotliwos¢ bledow maleje, gdy kopista przyklada si¢ do swojej pracy, ale
szybko rosnie, gdy zaczyna on by¢ zmeczony. Naturalnie nie mozna przewi-
dzie¢ miejsca wystapienia bledow, ale statystycznie da si¢ ustali¢, ze w odcin-
kach tekstu dane] dtugosci wystapl wspolczynmk prawdopodobien-
stwa bledow nie spadajacy ponizej pewnej granicy dolnej. Przecigtny kopista
popelnia co najmniej jeden blad na stronicy.

Oczywiscie, przy przejsciu od kopii do kopii pojawia si¢ zjawisko
KUMULACH BLEDOW, ktorych liczba rosnie w postgpie geometrycznym. Z ta
naturalna tendencja (,,entropia stale wzrasta”) kontrastuja zabiegi (skierowane
przeciwnie niz entropia) tych kopistow, ktorzy, poprzez kolacjonowanie
i koniektury, daza do wersji bardziej poprawnej. Interwencje takie sa pewna
forma krytyki tekstu: i jest normalne, ze zjawisko to nasila sig, gdy od ciagu
kopii przepisywanych rgcznie przechodzi si¢ do ciagu kopii drukowanych
(w nowszych edycjach w miare mozliwosci poprawia si¢ bledy edycji poprzed-
nich). Naturalnie zabiegi takie nie zawsze — zwlaszcza, gdy oparte $3 na
koniekturach — prowadza do wlasciwego rozw1qzan1a i przywrocenia orygi-
nalnej wersji; bledy bedzie jednak trudniej rozpoznac, gdyz oczywiste przeocze-
nia ustapia miejsca innowacjom w pewien sposOb uzasadnionym.

Innowacje (bledy i $wiadome interwencje) naktadajace sie w poszczegolnych
kopiach sa Zrodiem roéznic, jakie stwierdza si¢ miedzy kopiami (lekcje kon-
kurencyjne, czyli warianty). Porownanie réznych kopii (kolacjonowanie)
zawsze laczy si¢ z rozpatrzeniem pewnej liczby wariantow, roznie umiejsco-
wionych; ale — nie nalezy o tym zapomina¢ — pojecie bledu zaklada, oprocz
stwierdzenia jego wystgpowania, takze akt osadu ze strony krytyka. Czasem
tatwo bedzie ustali¢, ktora z dwoch lub wiecej konkurencyjnych wersji nalezy
uzna¢ za bledna (btedy oczywiste), czasem natomiast bedzie to trudne lub
nawet niemozliwe, gdy — jak si¢ to czesto zdarza — dwie lub wiecej
konkurencyjnych wersji da sie jednakowo zaakceptowaé (warianty adia-
foryczne, czyli rownowazne). Jest oczywiste, ze gdy istnieje mozliwosc
orzekania o bledzie, to sad taki bedzie tym szybszy i pewniejszy, im szersze
i bardziej ugruntowane bedzie nasze doswiadczenie krytyczne. Celowy jest
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zatem przeglad przynajmniej typow najczesciej spotykanych btedéw i zdanie
sobie sprawy z ich fenomenologii.
33. Mozna — i wydaje si¢ to przydatne w sposOb oczywisty — starac sie

stworzy¢ KLASYFIKACIE TYPOLOGICZNA BLEDOW KOPIL. Zwyklo sie rozrozniac:

a) wzrokowe

b) pamigciowe

bledy ¢) psychologiczne
d) mechaniczne

Ta klasyfikacja ma wszakze pewna wade, ktora nalezy natychmiast
zasygnalizowac¢. Zachowanie okreslenia ,,psychologiczne” dla odrebnej katego-
rii bledow sprawia wrazenie, ze czynniki psychologiczne nie graja zadnej roli
w innych kategoriach. W rzeczywistosci tak nie jest. Juz sam akt lektury nie jest
bynajmniej wolny od interferencji psychologicznych: ten, kto czyta, nie
zatrzymuje uwagi w rownym stopniu na kazde;j literze, lecz gdy tylko rozpozna
kilka, ma sklonnos$¢ do uzupelnienia w mysli calego stowa, tatwo zas w tym
wzgledzie ulega wplywowi pojec, z ktorymi jest obeznany, i okoliczno$ciom,
w jakich przebiega lektura.

Lepiej zatem odnie$¢ si¢ w sposob bardziej obiektywny do operacji, na
ktére da sie¢ roztozy¢ akt kopiowania, i przelozy¢ poprzednia klasyfikacje na
nastepujaca:

¢) dyktanda wewnetrznego
d) recznego wykonania

a) lektury )

bledy { b) zapamigtywania
Jeszcze lepiej jest uscislic te klasyfikacje poprzez konkretna analize ruchu
migdzy dwiema plaszczyznami, odrozniajacego mechanizm kopiowania od
mechanizmu bezposredniego zapisu. Ten ostatni przebiega w jednej tylko
plaszczyznie: karty leiqcej przed osoba piszaca. Oczy i uwaga skryby-kopisty
(takze autor przepisujacy wlasny tekst postepuje pod tym wzglcdem Jak
kopista) musza natomiast przesuwaé sig, w odstgpach czasu mniej wigcej
regularnych, z plaszczyzny wzorca na plaszczyzng kopii. Polaczenie miedzy
dwiema plaszczyznami musi by¢ zagwarantowane przez pamig¢é (ktéra ma
zachowac bez uszczerbku wrazenie wzrokowe i mentalne pewnej partii tekstu
od chwili, gdy oczy przestaja czytac wzorzec, do chwili, gdy reka skonczy
odtwarza¢ to wrazenie na kopii) i przez uwage (ktéora ma dokladnie odnalezé
ten punkt wzorca, dokad z kopii nalezy powroci¢). Mechanizm kopiowania

mozna zatem przedstawi¢ schematycznie w nastgpujacy sposob:

M N 0 P Q R
ptaszczyzna wzorca
N~
{a)
ruchy tgczqce (b)/ (d)
(c)
e\

ptaszczyzna kopii

N 0 P Q R

Na tym schemacie wyr6zniono cztery kolejne ruchy, ktore powtarzaja sie
przy kazdej partii przepisywanego tekstu czyli, jak okreslamy to za pomoca
terminu, przy kazdej ,,perykopie”:
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a) lektura wzorca;

b) przejScie z plaszczyzny wzorca na plaszczyzne kopii;

¢) sporzadzenie kopii;

d) powr6t z plaszczyzny kopii na plaszczyzne wzorca.

Kazdy z tych ruchow moze by¢ zrodiem bledow, wyréznimy zatem:

a) bledy lektury (zawierajace badz materialne bledy popelnione przy
odczytywaniu wzorca, badz tez bledy spowodowane wplywem czynnikow
psychologicznych na akt lektury);

b) bledy zapamigtywania (wraz z wszelkimi interferencjami, jakie moga
nakiadaé si¢ na pamig¢ w trakcie przechodzenia z plaszczyzny wzorca na
plaszczyzne kopii);

¢) bledy dyktanda wewnetrznego (na ktore takze moga mie¢ wplyw
czynniki psychologiczne, poczawszy od interferencji migdzy wrazeniem wzro-
kowym a wrazeniem akustycznym lub artykulacyjnym, az do substytucji
wynikajacych z mentalnego przekladu sensu) i mechaniczne blgdy wykonania
recznego;

d) bledy zespolenia (przeskoki i powtorzenia) wskutek nieuwagi przy
powrocie z plaszczyzny kopii na plaszczyzng¢ wzorca.

Wedtug tego schematu rozpatrzymy teraz pokrotce rozne typy bledow.

34. Lektura tekstu, jakiej dokonuje kopista majac na wzgledzie sporzadze-
nie kopii, jest w sposob konieczny nieciagla, obejmuje krotkie segmenty. Co
wiecej, jesli tylko jakie§ szczegoOlne trudnosci w odczytaniu wzorca nie
wymuszaja wolnego tempa, litera po literze, to osoba czytajaca nie zatrzymuje
uwagi jednakowo na kazdej literze, lecz postquJe syntetyczme starajac si¢
obja¢ jednym rzutem oka cale stowo lub wigcej stow i probujac uchwyc1c,
ponad poszczegdlnymi znakami, sens ogélny. Jednym rzutem oka obejmuje si¢
przecietnie okoto dwunastu liter, a nierOwnomierne natgzenie uwagi, jaka si¢
poswigca kazdej z nich, jest kompensowane przez integracj¢ mentalng jedno-
stki znaczacej. W tych warunkach dos¢ tatwo przeczyta¢ jedno stowo zamiast
innego. Oczywiscie, wigksza lub mniejsza doktadnos¢ lektury zalezy takze od
czytelnosci wzorca, od dobrego wzroku kopisty, od oswietlenia i od innych
podobnych okolicznosci. Kazdy typ pisma zawiera litery, ktore tatwo z soba
pomyli¢: pomyslmy np., jak latwo dzi$ jeszcze w codziennej pisowni wzia¢ n za
u albo, dawniej, f za wydtuzone s (f). O zamiany tego typu jest szczegolnie
latwo, gdy rodzaj pisma kopiowanego wzorca rozni si¢ od tego, do ktorego
kopista przywykl: kazda zamiana typu zapisu (od kapitaly do uncjaty i do
minuskuly karolinskiej) niesie ryzyko pewnych charakterystycznych pomylek
(tak charakterystycznych, ze z powtarzajacych si¢ bledow filolog moze wnio-
skowac¢ o typie pisma wzorca, ktory kopista mial przed oczyma). Ale trzeba
podkresli¢, ze nawet wtedy, gdy popetnia on bledy typu paleograficznego —
kiedy spotykamy przypadek Hitterarum figuras similitudine aliqua inter se
commutatas” (by opisa¢ ten fakt stowami, jakich uzyl humanista Gasparino
Barzizza w jednym z listow do Cornera — zob. B. Sabbadini, Storia e critica di
testi latini. Wyd. 2. Padova 1971, s. 81 n.) — to zamiana dokonuje si¢ raczej
miedzy stowem a stowem niz migdzy litera a litera: w rzeczywistosci czyta si¢
najczeSciej nie jedna litere zamiast innej, ale jedno stowo zamiast innego,
dorzucajac odruchowo te litery, ktorych si¢ nie przeczytato doktadnie wskutek
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pospiechu. W takich przypadkach substytucji stow graja role¢ w nieunikniony
sposob czynniki psychologiczne (np. fakt, ze kopista znat lepiej jedno stowo niz
drugie): najczestsze bledy lektury zakladaja faktyczne bledy w mysleniu. Bledy
lektury nie warunkowane psychologicznie, wynikajace jedynie z trudnosci
odczytania pisma zazwyczaj latwo zdarzaja si¢ w nazwach wlasnych. Szczegdl-
nym i do$¢ czestym typem bledu lektury jest zamiana cyfr i liter. Inny
szczegllny typ bledu lektury (ale wiasciwie nalezaloby mowi¢ o bledzie
interpretacji) polega na ztym rozwiazaniu znaku skrotu (znaki skrotu [segni di
abreviazione] lub abrewiatury [compendi] stalty sie powszechniejsze poczawszy
od w. XII —XIII, w pismach scholastycznych czesto zas$ wystgpuja znaki skréotu
wieloznaczne badz tez indywidualne systemy skrotéw, wymagajace odrebnej
analizy). [...]

35. Nie da si¢ uniknaé przerwy, chocby jak najkrotszej, migdzy momentem
lektury wzorca a momentem materialnego sporzadzenia kopii. Podczas takiej
przerwy pamigé kopisty musi przechowac wiernie, bez zmian i strat, perykopg,
czyli fragment tekstu objety lektura. Jesli perykopa jest za dluga, jesli kopista
jest zmeczony lub ma jaki$ klopot, jeSli zewnegtrzne bodzce prowadza do
roztargnienia, to bardzo fatwo moze doj$¢ do zmian i ubytkow w zapamieta-
nym materiale. Owa tendencja do dzialania syntetycznego, wplywajaca, jak
stwierdziliSmy, na sposdb czytania, wplywa nieprzerwanie takze na sposob
zapamigtywania. RoOwniez pamigc¢ sklonna jest zatrzymywac si¢ na sprawach
najwazniejszych, a pomijaé to, co jest lub wydaje si¢ redundantne. Dlatego
ubytki dotycza przede wszystkim stow majacych wprawdzie pewna wartosc
stylistyczna, ale nie, absolutnie koniecznych do zachowania sensu, a takze
elementow niezbednych do zachowania sensu, lecz petniacych tylko role wigzi
sktadniowych: stow ,,pustych” lub ,lekkich”, przyimkow, spojnikoéw, przeczen,
wyrazéw monosylabicznych. Pamiec¢ takze zmierza do banalizowania, zmienia-
jac szyk stow w zdaniu zgodnie z konstrukcja najbardziej normalna. Ponadto,
stale bez naruszania ciaglosci (wyrazne rozgraniczenie byloby tu czesto
arbitralne), na bledy lektury moga si¢ naklada¢ znieksztalcenia typu psycho-
logicznego. W szczegdlnosci trzeba pamigta¢ o tendencji do tego, co mozna
nazwac ,,tltumaczeniem mentalnym”; signifiant rozpoznane w czasie lektury jest
w mysli thumaczone na wlasne signifié, to zas z kolei moze ponownie zostac
przelozone na inne signifiant, majace wartos¢ rownowazna lub zblizona, lecz
forme jeszcze lepiej znana kopiscie. Proces ten moze przebiega¢ automatycznie,
kopista moze sobie z niego nie zdawac sprawy; ale moze takze przekroczy¢
prog swiadomosci. Dostosowanie si¢ do normy w zakresie pisma, morfologii,
sktadni, substytucje leksykalne, adaptacje stylistyczne moga pojawi¢ sie¢ albo
bez $wiadomego udzialu kopisty, z racji ,tlumaczenia mentalnego”, albo
celowo, jako wynik §wiadomych zabiegéw (a jesli nie sa one systematyczne,
takze 1 to rozroznienie moze wcale nie by¢ jasne).

Catkiem mimowolne sa natomiast te substytucje, ktére mozna okresli¢
mianem lapsusu: gdy na elementy tekstu nakladaja si¢ skrycie elementy wobec
niego zewngtrzne, ale z jakiegokolwiek powodu istniejace w psychice kopisty,
wylaniajace si¢ z pod$wiadomos$ci lub sugerowane konkretnymi okolicz-
nosciami.

Mimowolne sa takze ,interferencje pamigciowe” pochodzenia czysto lite-
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rackiego: gdy na zapamigtany tekst naklada si¢ wspomnienie drugiego
podobnego fragmentu, tekstu tego samego lub innego, zmagazynowanego
w pamigci kopisty ze szczegdlng sita impresywna. [...]

36. Po tych dwoch momentach — lektury i zapamigtania — nastgpuje
trzeci, transkrypcji, w ktorym rozrozniamy aspekt mentalny (dyktando we-
wnetrzne) i materialny (wykonanie rgczne). Kopista przenosi uwage z plasz-
czyzny wzorca na plaszczyzng kopii i zaczyna pisac; ale podczas gdy dion kresli
litery, umyst przeprowadza operacj¢ prawdziwego dyktanda na wlasny uzytek:
piszacy powtarza sam sobie, choéby tylko w mysli, fragment tekstu, ktory
przeczytal i zapamigtal do przepisania. Oto6z juz w czasie lektury, nawet
bezglosnej, z obrazami wzrokowymi machinalnie lacza si¢ odpowiednie obrazy
akustyczne i artykulacyjne, znane kompetencji ngykowej koplsty W czasie
dyktanda wewngtrznego te ostatnie nak}adajq si¢ na pierwsze i piszacy ma
naturalna sklonno$¢ do odtwarzania ich w piSmie za pomoca znakéw odpo-
wiadajacych jego wlasnej faktycznej wymowie. Przez to takze jego ewentualne
bledy wymowy latwo beda mogly przenika¢ do zapisu.

Na proces dyktanda wewnetrznego moze naktadaé si¢ inny typ bledow,
osobliwy, lecz do$¢ czesty. Stwierdzono tendencje do powigkszania w kopii
liczby wystepujacej we wzorcu o jednostke. Zdarza si¢ bowiem, ze — laczac me-
chaniczne dyktando wewnetrzne z automatycznym liczeniem samorzutnie uru-
chamianym w wypadku wystepowania liczb — kopista, zamiast powtorzy¢ czy-
tana liczbe, dyktuje ja sobie, i zapisuje liczbe nastepujaca bezposrednio po niej.

Odnosnie do realizacji materialnej — to kazdy moze zobaczy¢, jak niedo-
kladnie ruchy reki bywaja skoordynowane z intencjami, jak mozna si¢ pomyli¢
co do ruchdéw wykonanych i zamierzonych, zwlaszcza gdy trzeba powtorzyc
jeden po drugim kilka ruchow identycznych. W przypadku skomplikowanych
splotow graficznych moga wystapi¢ wtedy — z powodu nieodpowiedniego
panowania nad odruchami motorycznymi — przemieszczenia, uproszczenia
(haplografie) lub nieuprawnione powtorzenia znaku (dittografie): ogdlnie
rzecz biorac, bledy mechaniczne catkiem podobne do tych, ktore kazdy piszacy
moze popelni¢ poza kopiowaniem, w bezposrednim zapisie. [...]

37. Jako ostatnia trzeba rozpatrzy¢ kategori¢ bledow ,zespolenia”, wiaza-
cych si¢ z powrotem uwagi z plaszczyzny kopii na plaszczyzng wzorca.

W odréznieniu od bledow wykonania, ktore moga powstac takze w orygi-
nalnym zapisie, bledy ,,zespolenia” pojawiaja si¢ wylacznie w akcie kopiowa-
nia; ale, podobnie jak poprzednie, polegaja na opuszczeniach, podwojeniach
i przemieszczeniach. Na ogot fatwo je rozrézni¢, gdyz maja inny zakres: bledy
wykonania moga dotyczy¢ tylko niewielu liter, podczas gdy bledy zespolenia
moga odnosi¢ si¢ do bardzo obszernych partii tekstu. Ich zrodlem jest
omylkowe ustalenie punktu powrotu do tekstu: przepisawszy perykope, kopista
wraca wzrokiem do wzorca, by odszukaé dalszy ciag tekstu do przepisania, ale
sic myli i dalej czyta od miejsca innego niz to, do ktorego doszedt: albo
wczeéniejszcgo (mamy wtedy powtorzenie fragmentu tekstu), albo — o co duzo
latwiej — pozmejszego (wyst@pUJe wtedy ominigecie fragmentu tekstu). Do bledu
przyczyma si¢ najcz¢smej tozsamos$¢ lub podobienstwo miedzy punktem do
ktorego siega przepisana perykopa, a punktem, od ktorego zaczyna si¢ przepisy-
wac¢ nastegpna. Okazja do mylnego nawiazania moze sta¢ si¢ powtarzajace si¢
wyrazenie, stowo, sylaba, a nawet litera (skok ,,du méme au méme”; badz tez, jak
sie mowi, ,skok przez homoioteleuton [salto per omoteleuto]”, lecz termin ten ma,
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Scisle rzecz biorac, mniejszy zakres). Ale punktem odniesienia moze stac si¢
jakikolwiek znak demarkacyjny w tekscie: np. poczatek paragrafu lub linijki.
Schematycznie mechanizm ten przedstawiaja nastgpujace figury:

a) opuszczenie:

1
plaszczyzna wzorca M N 0 N P Q

ruchy laczace

plaszczyzna kopii

b) podwojenie:

plaszczyzna wzorca

ruchy laczace

ptaszczyzna kopii

M N 0 N=N 0 N P
(powtorzenie)

Przemieszczenia sa na ogot skutkiem interwencji nastgpujacych po opusz-
czeniu fragmentu. Kopista (lub korektor, dysponujacy kompletnym egzempla-
rzem) spostrzega, ze fragment tekstu zostal pominigty i wlacza go w nieod-
powiednim miejscu (albo dopisuje na marginesie z odsytaczem, ktory moze by¢
przez nastgpnego kopiste opuszczony lub Zle zinterpretowany, co prowadzi do
przemieszczenia). [...]

38. Oprocz bledow nie zamierzonych, kopisci moga wprowadza¢ do tekstu
zmiany takze $wiadomie. Bynajmniej nie sporadyczne, zmiany takie nalezg do
najbardziej dla krytyka zdradzieckich. Dzieje si¢ tak, gdyz przeoczenia
w wigkszym lub mniejszym stopniu mechaniczne ujawniaja si¢ czgsto przez
wynikajace z nich zaklocenia sensu lub formy tekstu, podczas gdy manipu-
lacje intencjonalne, jako sensowne i dostosowane do wymogéw formalnych,
wykry¢ jest znacznie trudniej, a moga nawet okazac si¢ catkiem nie do roz-
poznania. Ich fenomenologia odbiega od fenomenologii bledow pospoli-
tych [errori servili], a zbliza si¢ raczej do opisu ,wariantow autorskich”
i tworzy analogiczna problematyke, gdyz — ingerujac rozmyslnie w tekst —
kopista przypisuje sobie uprawnienia, ktore powinny naleze¢ do kompetencji
autora.

Dokonajmy teraz pobieznego przegladu typéw zamierzonych interwencji,
dzielac je na: a) cigcia; b) interpolacje; c) adaptacje; d) proby hipotetycznego
przywrocenia fragmentow uznanych za znieksztalcone.

a) Ciecia. Podobnie jak wskutek bledu zespolenia (zwlaszcza ,,du méme au
méme”) kopista moze dokona¢ przeskokow, ktorych nie spostrzeze, tak tez
moze poczynié cigcia w partiach tekstu uznanych za zbgdne lub nie na miejscu.
Nie zawsze moze by¢ tatwo rozpozna¢ intencjonalnosé lub preintencjonainos¢
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w przypadku takiego opuszczenia; ale opuszczenia nie dajace si¢ wyjasni¢
przez homoioteleuton i nie naruszajace ciaglosci sensu beda nalezeC raczej do
pierwszej niz do drugiej kategorii. Usunigcie czesci uznanych za nie najwaz-
niejsze zdarza si¢ do$¢ czesto w tekstach majacych charakter didaskaliow,
w stosunku do ktérych da si¢ odczyta¢ zamyst kondensacji raczej niz
wykonania kopii w calosci. Z tekstow wszelkiego rodzaju moga wypasc
odniesienia zdezaktualizowane i by¢ moze niezrozumiale. Pominigcie czgsci
uznanych za nieodpowiednie z przyczyn moralnych, politycznych lub religij-
nych moze by¢ narzucone przez wiladze zewnetrzne (cigcia cenzury) albo
wynika¢ z wlasnej decyzji koplsty kierujacego si¢ ostroznoscia; ale nawet
skrupuly 1ndyw1dualne zawsze da sie odnie$¢ do zasad spolecznych, zakorze-
nionych w epoce i w okreslonych historycznie srodowiskach. Podsumowujac:
zamierzone cigcia nie moga nie mie¢ przyczyn dajacych sie zidentyfikowad;
ujawnienie za$ cigcia zawsze powinno si¢ taczy¢ ze wskazaniem ewentualnych
przyczyn zdolnych ten zabieg wyjasnic.

b) Interpolacje. Podobnie, jak moze si¢ zdarzy¢, ze kopista niechcacy
wlaczy do tekstu glosy interlinearne lub marginalne, tak tez moze si¢ zdarzyc,
ze uznawszy za stosowne co$ wyjasni¢ lub uzupetni¢, sam takie wstawki
wprowadzi $wiadomie do tekstu, scalajqc je z partiami oryginalnymi bez uzycia
zewnetrznego znaku wyrdzniajacego je. Termin ,,interpolacja” oznacza wilasnie
wszelkie rozmyslne wlaczenie w tekst elementow obcych wzgledem oryginalne;j
i autentycznej wersji owego tekstu. Rowniez w odniesieniu do takich wstawek,
podobnie jak do cigé, da sie na ogdt okresli¢ przyczyny — i trzeba to zrobic.
Wstawki moga stanowi¢ rodzaj didaskaliow (gdy maja wyjasnic, zilustrowac,
egzemplifikowaé elementy tekstu) badz moga mie¢ charakter polityczny (gdy
maja ujawnic sugerowane przez tekst poparcie lub sprzeciw wobec jakiej$ tezy
albo zyska¢ przychylnos¢ osob wplywowych dzieki wlaczonym w tekst
wyrazom czci), badz tez czysto retoryczny i estetyczny (gdy maja rozwinad
paralelizmy, zmodyfikowaé rytm zdania zgodnie ze schematami okre§lonymi
przez konwencje literackie itp.). Gdy ma si¢ do czynienia ze §wiadectwami,
ktore przeciwstawialyby tekst wezszy tekstowi bardziej obszernemu, pro-
blemem czesto nietatwym do rozwigzania staje si¢ okreslenie, czy ma si¢ do
czynienia z luka — w pierwszym przypadku, czy tez z interpolacja — w dru-
gim. Rozlegle interpolacje moga wchodzi¢ w zakres problematyki, ktora
ostatecznie laczy si¢ z zagadnieniem falsyfikacji.

c) Adaptacje. Jak juz powiedzieliémy, dostosowanie do normy w zakresie
pisowni, morfologii, sktadni, substytucje leksykalne i adaptacje stylistyczne
moga pojawi¢ si¢ badz nieumyslnie, w wyniku ,tlumaczenia mentalnego”,
zaklocajacego wierne zapamigtanie przez to, ze na formy faktycznie przeczyta-
ne we wzorcu nakladaja si¢ formy bardziej znane kompetencji kopisty, badz tez
specjalnie, wskutek $wiadomej decyzji samego kopisty, ktéry pragnie do-
stosowaé lub co najmniej przyblizy¢ tekst do przyzwyczajen wlasnych oraz
swych czytelnikow. Krytykowi nie zawsze latwo jest odrozni¢ adaptacje
automatyczne od zamierzonych; ogolnie mozna tylko stwierdzi¢, ze zakres
i systematyczny charakter substytucji rosna wraz ze $wiadomoscia i ze podczas
gdy automatyzm zmierza w kierunku banalizowania, to dzialania celowe staja
si¢ zrodlem hiperpoprawnosci.

Wsrod adaptacji swiadomych latwo jest rozpoznac te, ktore sa typu
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cenzorskiego, dyktowane skruputami moralnymi (zastgpowanie wyrazen nie-
odpowiednich bardziej stonowanymi) i wzgledami politycznymi (ostabienie
badz wzmocnienie stow krytyki lub pochwaly, modyfikacje powodowane
checia przedstawienia jakiej$S postaci czy wydarzenia w $wietle bardziej
korzystnym albo bardziej niekorzystnym). Mozna uznac, ze problematyka
adaptacji graniczy z problematyka przerobek i przekladow.

d) Proby hipotetycznego odtworzenia fragmentow uznanych
za znieksztalcone. Tam gdzie kopista uzna, stusznie lub niestusznie, ze we
wzorcu istnieje btad, moze on podjaé¢ wlasne proby (bardziej lub mniej udane)
przywrocenia sensu i formy, jakie byly w oryginale. Podobnie jak dzisiejszy
edytor, sredniowieczny kopista moze wigc wprowadzi¢ do tekstu wlasne
koniektury. Jesli koniektura jest trafna, blad znika: moga przez to ulec za-
ciemnieniu stosunki powinowactwa miedzy rekopisami, rozpoznawane wlasnie
na podstawie bledow wspolnych kilku rekopisom. Jesli natomiast koniektura
nie jest trafna, to tam, gdzie byt biad dajacy si¢ ndtychmiast rozpoznaé (i jako
taki faktycznie rozpoznany przez koplste;) w kopii pojawi si¢ zmiana nastepna,
drugiego stopnia, nie rzucajaca si¢ w oczy, a czasem nawet bardzo trudna do
uchwycenia (jesli kopista, nie odnalazlszy wersji oryginalnej, wymyslil wersje
prawdopodobna). Chociaz moze si¢ to wydawac paradoksalne, jest ostatecznie
jasne, ze kopisci zwazajacy na zrozumialo$¢ i spojnosc formalna tekstu, sktonni
zatem do wprowadzania koniektur i czyniacy to zrecznie, komplikuja zadanie
edytora znacznie bardziej niz kopisci nieuwazni, dzialajacy machinalnie,
niestaranni i niezdolni do usunigcia ewidentnych bledéw poprzez koniektury.
Z punktu widzenia krytyki tekstu przedklada si¢ glupich kopistow nad
1ntellgentnych Jest rzecza rozwazna nie dowierzac rf;koplsow1 ktory proponu-
je tekst zawsze sensowny, zawsze spojny: sensownos¢ i spojnos¢ moga bowiem
wynika¢ nie z doskonalych zrodet i doktadnej kopii, lecz z ingerencji kopisty
zbyt aktywnego i pewnego siebie. [...]

39. Od kopii do kopii bledy si¢ kumuluja i nawarstwiaja; przekaz zmienia
si¢ coraz szybciej, a odnalezienie wersji oryginalnej staje si¢ coraz trudniejsze.
Doswiadczenie uczy, ze bledy popetnione wskutek roztargnienia, lapsusow czy
powierzchownego niezrozumienia moga przetrwa¢ w pierwotnym stanie w dtu-
giej nawet serii kolejnych kopii, podczas gdy przeksztalcenia tekstu narastaja,
1 to gwaltownie, w wypadku kolejnych nieudanych prob sprostowania pier-
wotnego znieksztalcenia. Naktadanie si¢ takich prob na wersje znieksztalcone
wskutek przeoczenia lub mechanicznej pomyiki jest zreszta czyms$ normalnym;
natomiast wyjatkowym zbiegiem okolicznosci jest nalozenie si¢ na blad
pospolity drugiego bledu kopiowania, w tym samym migjscu.

Kumulowanie si¢ blgdow i nakladanie si¢ na bledy zamierzonych modyfi-
kacji, jakimi kopisci, nadgorliwi raczej niz dokladni, staraja si¢ naprawic
usterki oczywiste (lub uznane za takie), kieruje, ogolnie rzecz biorac, generalny
rozwoj przekazu ku stopniowej banalizacji tekstu. Juz na pierwotnym pozio-
mie banalizacja stanowi najbardziej powszechna forme niezrozumienia. Na-
tknawszy si¢ na stowo, ktorego nie rozumie od razu, kopista, wiedziony
naturalnym odruchem, najczgséciej chee usunaé trudnosé, badz nakladajac na
materialno$¢ konkretnej danej, w samym akcie lektury, to, co — jak sadzi bez
glebszego namystu — rozumie, badz tez zastepujac dana, ktéra uznal za
problematyczna, przez wiasna hipotez¢ interpretacyjna, wygladajaca bardziej
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lub mniej prawd21w1e Mamy tu do czymema z tendencja tak powszechna

i oczywista, ze nie zdziwi nas dokladny opis jej mechanizmu, znajdujacy si¢ juz

u Francesca da Barberino (Documenti d’Amore. T. 1. Roma 1902, s. 95):
Niektorzy z tych kopistow pewnego rodzaju bledu dopuszczaja si¢ wyjatkowo czgsto.

Mianowicie, kiedy pojawiaja si¢ wyrazenia szczegélne, ktore kloca sig¢ z ich odczuciami,

przystosowuja je w jakis sposob do swoich upodoban, wierzac, ze zrozumieli autora; a przy

tym sadzac, ze poprawiaja — znieksztalcaja.

Jako ,wyrazenia szczegdlne [subtilia]” przede wszystkim sa narazone na
uzwyczajnienie slowa rzadkie, archaiczne, techniczne, nazwy wlasne; i jest
oczywiste, ze do zjawisk banalizacji nalezy takze wigkszos¢ ingerencji, jakimi
kopisci staraja si¢ przezwycigzy¢ trudnosci wynikajace ze znieksztalcen mecha-
nicznych i z bledow pospolitych.

Podejmowane przez kopistOw proby przywrocenia stanu oryginalnego
utrwalaja ostatecznie w ,wulgacie” innowacje przeci¢tne, ale nie wygladajace
na oczywiste bledy; przeciwnie, sa one na pierwszy rzut oka akceptowalne
lub wrecz nie ulegajace watpliwosci i w ten sposOb nadaja modyfikacjom
tekstu charakter nieodwracalny. Oryginalna wersj¢ mozna odnalez¢ — i to nie
zawsze — tylko poprzez bardzo rozwazna ocen¢ poroOwnawcza wariantow
i przez dokladne zbadanie kontekstow.

W tej perspektywie przydatne jest KRYTERIUM ,,LECTIO DIFFICILIOR”,
wynikajace logicznie z tendencji do banalizacji (czylt do ,lectio facilior”). Juz
w starej Ars critica Jeana Le Clerca (Johannes Clericus), opublikowanej
w Amsterdamie w r. 1696 (wyd. 4: 1712, t. 2, s. 293), spotykamy je w takim
praktycznym sformulowaniu:

Jesli jedna z tych lekcji jest trudniejsza, inne latwiejsze, wtedy prawdopodobnie ta
trudniejsza jest prawdziwa, inne s glosami.

Lub tez, w genetycznym ujeciu, ktore podaje Pasquali (Storia della
tradizione e critica del testo. Wyd. 2. Firenze 1962, s. 122):

Wersja trudniejsza jest zazwyczaj zrodlem wersji latwiejszej, ale nie na odwrot.

Przetozyta Anna Dutka



