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JACEK SOKOLSKI

»EPITAFIUM RZYMOWI” MIKOLAJA SEPA SZARZYN_SKIEGO
I ZBIOREK LACINSKICH SENTENCJI BARTLOMIEJA SCHONBORNA

Wiersz Epitafium Rzymowi to, jak pisal Wiktor Weintraub, ,,w tworczosci
Szarzynskiego pozycja marginalna, mimo to ciekawa”!. Nic wiec dziwnego, ze
jego analizie oraz probom ustalenia stosunku do pierwowzoru, stynnej w calej
Europie elegii wloskiego humanistycznego poety Janusa Vitalisa, po§wigcono
w badaniach nad twoérczoscia Sepa sporo uwagi?. W tej sytuacji niewiele, jak
sadzg, pozostato juz w calej sprawie do dodania, z niejakim tez wahaniem
zdecydowalem si¢ poda¢ do druku niniejszy tekst, prezentujacy tylko pewien,
moze malo istotny, domyst dotyczacy genezy Sepowego przekiadu. Wobec
ogromnej liczby réznych domystow, ktore skladaja sie dzis na nasza wiedze
o Szarzynskim i jego tworczosci, godzi si¢ wyrazi¢ nadziejg, ze w tym
momencie nie zostaje przekroczona ich ,masa krytyczna”.

Jak wiadomo, wspomniana elegia Vitalisa dotarta do nas w dwoch
podstawowych wersjach 3. Pierwsza z nich zostata ogloszona drukiem w Wene-
cjt w r. 1552 w tomie jego poezji zatytulowanym Sacrosanctae Ecclesiae elogia.
Wersja druga pochodzi z wydanego w r. 1554 rowniez weneckiego zbioru kilku
roznych poetow, gdzie nadano jej tytul Incerti de Roma antiqua, uznajac
najwyrazniej za utwor anonimowy. Dosyé to dziwne, zwazywszy, iz od
pierwszej edycji, ogloszonej w dodatku w tym samym miescie, mingly ledwie
dwa lata. Najwyrazniej wiersz zdazy!l si¢ juz tymczasem (a moze nawet jeszcze
przed ukazaniem si¢ pierwszej edycji) ,,usamodzielni¢” i krazyl w odpisach nie
zawierajacych imienia autora lub tez w roznych kopiach autorstwo przypisy-
wano réoznym osobom, na co moglaby wskazywac formuta tytutu w wydaniu
drugim. Tak czy inaczej — mozna chyba przyja¢, ze to wlasnie owa
anonimowa wersja druga stala si¢ podstawa trwajacej kilka stuleci europejskiej
stawy utworu, ktéry pdzniej kilkakrotnie przedrukowywano w oryginale,
a takze tlumaczono na jezyki nowozytne. Jak sadzit Weintraub, rowniez
przeklad Sepa opiera si¢ na tej drugiej, ogloszonej anonimowo, wers;ji.
Mozliwe, ze dlatego wlasnie w Rytmach nie znajdujemy przy Epitafium

! W. Weintraub, Do charakterystyki stylu Mikolaja Sepa Sarzynskiego. W: Od Reja do Boya.
Warszawa 1977, s. 53.

2 Oprécz przywolanego w poprzednim przypisie artykulu Weintrauba wymienié¢ tutaj
nalezy przede wszystkim rozprawe S. Graciottiego Losy jednej z elegii Giana Vitalego, czyli ruiny
Rzymu w poezji polskiej (przetozyt J. Slaski. W: Od Renesansu do Oswiecenia. T. 1. Warszawa
1991).

3 Zob. Weintraub, op. cit., s. 48.
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Rzymowi nazwiska autora oryginalu, co jest w nich wlasciwie niemal regula
w innych podobnych przypadkach. Pierwszym, ktory rozpoznat prawdziwego
autora, mial by¢ dopiero Andrzej Wargocki®.

Weintraub twierdzit tylko, ze ,przeklad Szarzynskiego ma za podstawe,
podobnie jak i sonet du Bellaya, wersj¢ epigramatu z drugiego wydania, tego
z 1. 1554”3, Nie wynika stad bynajmniej jednoznacznie, iz wlasnie ta edycja
musiala koniecznie trafi¢c do rak Segpa, chociaz oczywiscie takiej mozliwosci
nigdy nie zdolamy calkowicie i ostatecznie wykluczy¢. Chcialbym wszakze
w tym miejscu zaproponowac inne rozwiazanie.

Na pewien $lad posrednio naprowadza nas jeden z nielicznych wzglednie
pewnych faktow w biografii poety. Ot6z, jak wiadomo, dnia 21 V 1565
Szarzynski zapisal si¢ jako ,,Nicolaus Semp Polonus” na uniwersytet w Witten-
berdze. O jego pobycie tam mozemy powiedziec tylko tyle, ze byt krotki, juz
jesienia bowiem Se¢p pojawia si¢ na ,bratnim” uniwersytecie lipskim. Zapewne
wiec ten wittenberski epizod nie odegral w jego zyciu zbyt wielkiej roli,
jednakze z punktu widzenia podjetych tutaj rozwazan moglt mie¢ pewne
znaczenie. Oto bowiem wiasnie w r. 1565 miejscowy profesor medycyny,
Bartlomiej Schonborn, oglosit drukiem niewielka ksiazeczke zatytulowana
Versus sententiosi et eximii, iuxta literarum ordinem e veteribus Poétis consig-
nati®. Jest to typowe florilegium, jakich mnoéstwo ukazywalo si¢ w calej
XVI-wiecznej Europie. Ztozyly si¢ nan, zestawione w porzadku alfabetycznym,
wypisy z dziel Wergiliusza, Owidiusza, Horacego, Juwenalisa, Persjusza,
Lukrecjusza i innych poetow rzymskich. Za motto postuzyly Schénbornowi
wiersze pochodzace z ksi¢gi III De rerum natura Lukrecjusza:

Floriferis ut apes in saltibus omnia libant:

Omnia nos itidem depascimur aurea dicta,
Aurea, perpetua semper dignissima vita.

Zawartos¢ zbiorku sama w sobie nie jest raczej zbyt interesujaca, na koncu
wszakze, po wykazie autoréw i dziel, znajdujemy pelny tekst elegii Vitalisa, ktorego
imi¢ jednak i tutaj, podobnie jak w owej edycji weneckiej z r. 1554, nie pojawia sig:

IN RUINIS ROMAE
Qui Romam in media quaeris novus advena Roma,
Et Romae in Roma nil reperis media:
Aspice murorum moles, praeruptaque saxa
Obrutaque ingenti vasta theatra situ.
Haec sunt Roma. Viden velut ipsa cadavera tantae
Urbis adhuc spirent imperiosa minas?
Vicit ut haec mundum, nixa est se vincere, vicit
A se non victum ne quid in orbe foret.
Nunc Roma in victa Roma illa invicta sepulta est,
Et victrix eadem victaque Roma fuit.
Albula Romani restat nunc nominis index,
Et rapidis atrum fertur in aequor aquis.
Disce hinc, quid possit fortuna: Immota labascunt,
Et quae perpetuo sunt agitata manent’.
4 A. Wargocki, O Rzymie poganskim i chrzescijariskim ksiqg dwoje. Krakow 1610, s. 56 —67.
5> Weintraub, op. cit., s. 49.
6 Korzystalem z egzemplarza Bibl. Ossolineum (sygn. XV1.0.8499).
7 B. Schénborn, Versus sententiosi et eximii, iuxta literarum ordinem e veteribus Poétis
consignati. Wittenbergae 1565, k. I 8.
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Podany przez Schénborna tekst nie pokrywa si¢ z zadnym ze znanych mi
przekazow elegii Vitalisa, trzeba zresztg zaznaczy¢, ze o ile wiem, nikt do tej
pory utworu tego nie wydat w sposob krytyczny, lecz badacze ograniczali si¢
tylko do przedrukowywania znanych im wersji lub nawet ich fragmentow.
Weintraub, dowodzac, iz to druga edycja wenecka stanowila podstawe tej
redakcji utworu, z ktorej mial korzystaé Szarzynski, za koronny argument
uznawal zawartos¢ wersu 9. W wydaniu pierwszym mamy w nim pytanie:

Nunc eadem in victa Roma illa invicta sepulta est?

Natomiast u Sepa czytamy:

Dzi§ w Rzymie zwyci¢gzonym Rzym niezwyci¢zony

Zdaniem Weintrauba Szarzynski poszedl tutaj wiernie sladem edycji
drugiej, w ktorej wers 9 brzmi:

Nunc victa in Roma victrix Roma illa sepulta est.

Oczywiscie gdybysmy dysponowali tylko tymi dwiema wczesnymi redak-
cjami tekstu facinskiego, nalezaloby si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem, iz polski poeta
korzystal raczej z drugiej z nich, chociaz chcac by¢ jej do konca wierny
musialby ,,Rzym niezwycigzony” zastapi¢ ,,Rzymem zwyci¢zca” lub ,Rzymem
zwycigskim”, co lepiej oddawatoby tacinskie ,victrix Roma”. Idealnie za to
przeklad Sepa przylega do wersji Schénborna:

Nunc Roma in victa Roma illa invicta sepuita est.

Warto zauwazy¢, ze w tym samym brzmieniu wers ten pojawi si¢ pozniej
rowniez w tekScie przedrukowanym przez Wargockiego, chociaz w innych
miejscach wystepuja tam pewne mniej lub bardziej istotne rdznice.

Tak wigc nie tylko zbiezno$¢ chronologiczna zachodzaca migdzy pobytem
Sepa w Wittenberdze a wydaniem florilegium Schénborna moze nas sklaniac¢
do uznania tego wlasnie zbiorku za zrodlo Epitafium Rzymowi, lecz przemawia-
ja za tym rowniez pewne elementy samego przekladu. NajwyrazZniej zreszta
w pig¢ lat po $mierci Vitalisa, ktory umarl, jak wiadomo, w r. 1560, jego wiersz
krazyt juz po Europie przynajmniej w kilku wersjach, a nie tylko w dwoch
reprezentowanych przez owe weneckie wydania z polowy wieku. Sante
Graciotti sugerowal, ze w swoim przekladzie Szarzynski piszac o Rzymie jako
i ciele pogrzebanym w swym cieniu nawiazywal do piatego sonetu z Les
antiquitez de Rome du Bellaya® Niewykluczone wigc, ze znal réwniez trzeci
utwor tego cyklu, bedacy parafraza elegii Vitalisa. Jezeli nawet tak bylo, to
przeciez ze zbiorkiem Francuza mogt si¢ zetknac¢ pozniej i nawet wykorzystac
go tlumaczac tekst znany mu jednak bez watpienia juz wcze$niej w jego
oryginalnym, tacinskim brzmieniu.

Jezeli za$ przyjmiemy, ze Szarzynski rzeczywiscie znal Versus sententiosi et
eximii [...], to moze jednak warto poswigci¢ tu nieco miejsca tej ksiazeczce,
chociaz zawarty w niej wybor cytatow nie wydaje si¢ zbyt wyszukany ani inte-
resujacy. Tym natomiast, na co zwrocitbym szczegdlna uwage, jest raczej sama
kompozycja oraz przeznaczenie calosci, o ktorych mozemy si¢ dowiedziec
z dos¢ obszernej przedmowy-dedykacji, opatrzonej nagtowkiem: ,Et genere

8 Graciotti, op. cit,, s. 146—147.
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z najwyzszym niedowierzaniem. W nocie Zagadkowa smier¢ poety, zamiesz-
czonej na pierwszej stronicy ,,Glosu” z 16 czerwca, czytamy:

Tego samego dnia, gdy do USA dotarla wiadomosé¢ o powrocie do Polski Ca-
ta-Mackiewicza, stawny poeta polski Jan Lechon popelnit samobdjstwo, wyskakujac z hotelu
»Hudson”, czy tez — jak mowia wtajemniczeni — zostal zamordowany przez swoich
»przyjaciot”.

Jan Lechon nosit si¢ z zamiarem powrotu do Polski.

Tajemnicza $mier¢ Lechonia wymaga wyjasnienia. [...] Prasa polonijna milczy o $mierci
Lechonia. Kto wie, czy Lechon nie zostal zamordowany przez t¢ sama rgke, ktora zgladzita
Dombrowskiego i Grodzkiego.

Lechon nie zyje. Lecz Zyje jego poezja w Polsce Ludowej’.

W nastepnym numerze anonimowy publicysta ,,Glosu” potwierdza i roz-
wija teori¢ o zamordowaniu Lechonia, nadal wiazac ja z reakcja nieprzejed-
nanej czg¢sci polonii amerykanskiej na decyzj¢ Cata-Mackiewicza:

Co bylo powodem $mierci, nie jest dla nikogo tajemnica. [...] Na kilka dni przed $miercia
Jan Lechon miat burzliwe rozmowy z czolowymi przywodcami emigracji w Klubie ,,Pod
Setka” w New Yorku. Rozmawial z nimi na temat powrotu do Kraju, bowiem nostalgia nie
pozwalala mu dtuzej cierpieé. Zyt w nedzy, zyt bardzo skromnie, chociaz w Kraju tantiemy
zbieraly si¢ za jego utwory. Ci wlasnie przywodcy spod znaku Andersa nie pozwalali mu
nawet marzy¢ o powrocie do Polski. Thumaczyli mu, Ze musi pozosta¢, i szantazowali go, jak
tylko mogli, byle tylko nie dopuscic do jego wyjazdu do Polski. [...] Walczyt Lechon
z tgsknota za Krajem, walczy! z tymi, ktorzy go do grobu zapedzili i wyprawili mu... pogrzeb.
By! bezsilny. Nie mogl opanowaé swoich nerwow i cierpien oraz szykan. Ostatnie jego
spotkanie ,,Pod Setka” bylo dlan gwozdziem do trumny, bo wlasnie dnia nastgpnego napisat
list do dr. Jachimowicza i zakonczyl zycie.

Smieré Lechonia jest zagadka. Nastapila ona w chwili, gdy jego przyjaciel Stanistaw
Cat-Mackiewicz zdecydowal si¢ powrdci¢ do Polski.

Kto wie, czy Lechon nie padt z reki tych samych mordercow, ktorzy zgtadzili Tomasza X.
Dombrowskiego i Franciszka Grodzkiego.

Wiemy, ze przeciez rok temu na polecenie generala Andersa rozpoczg¢to w Anglii i na
terenie USA organizowac¢ bojowki zabijakow, ktorych glownym zadaniem bylo nie dopuscié
do powr(;tu nowej emigracji do Polski i robi¢ wszystko, aby poglebi¢ przepas¢ migdzy USA
i Polska®.

Artykutowi temu towarzyszy wiersz Lechonia pt. Hymn Polakow z Zagra-
nicy, majacy w intencji redakcji poswiadczy¢ wigz poety z krajem i rodakami,
a ktorego ostatnia strofa brzmi:

Z narodem polskim na zawsze zwiazany,
O kazdej chwili to samo z nim czuje,
Do wspolnej wielkiej przyszlosci wezwany
Wszystkim Polakom braterstwo $lubuje.

Kolejny numer ,,Glosu” przynosi — niezbity juz, zdaniem autora artykutu
Czy Lechonia zamordowano? — argument obalajacy tez¢ o samobojczym
charakterze $mierci poety, w ktora ,,nie wierza juz nawet dzieci”3. Lechon miat
mianowicie katolicki pogrzeb, z udzialem duchowienstwa i pelnym ceremonia-
fem zakonczonym pochoéwkiem na cmentarzu katolickim, co byloby absolutnie
niemozliwe w przypadku samobodjcy. Widocznie

wladze koscielne uznaly — po gruntownym zbadaniu — ze Lechon nie skoczyl dobrowolnie
w betonowa przepasc, ale zostat do niej zepchnigty!

! Zagadkowa $mieré poety. ,,Glos Ludowy — The People’s Voice. Polish Weekly” (Detroit)
1956, nr 24.

2 Zagadkowa $mier¢ Lechonia. Jw., nr 25.

3 Czy Lechonia zamordowano? Jw., nr 26.



