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Piotr Wilczek, ERAZM OTWINOWSKI. PISARZ ARIANSKI. Katowice
1994. ,Gnome Books”, ss. 168.

To, co dzieje sie w ostatnich latach w badaniach literatury staropolskiej, mozna by
okresli¢ jako pasje czytania — czytania uwolnionego od schematoéw, ktdre sprawiaja, ze
w powszechnej $wiadomosci nasza dawna literatura to muzeum peine eksponatow
szacownych i przykurzonych. Krzywdzace uczonych uproszczenie? Niestuszne uogol-
nienie? W duzym stopniu tak. Ale przywolajmy okrzyk badacza: ,,Czy jednak mozna
czytac literature staropolska, jak si¢ czyta teksty romantyczne i dwudziestowieczne:
inaczej i na nowo? Alez trzeba! Nie widz¢ innej szansy na przyswojenie jej myslom
1 czynom wspolczesnych Polakow. Dawno$¢ to nickoniecznie obcos¢ 1 zgrzebna
poczciwosé. Dawno$é to tez zakorzenienie”!.

Owocem nowego czytania jest wiele prac z ostatnich lat?, zwlaszcza za$ te, ktore
dotycza autorow i utwordéw nie najwybitniejszych. Mozna odnieS¢ wrazenie, iz owe
obszary sa dla badaczy szczegdlnie frapujace. Moze prowokuja — tym, Ze istnieja,
a wciaz nie zostaly adekwatnie opisane? Adekwatno$¢ oznaczalaby korzystanie
z narzedzi badawczych historii idei i mentalnosci, socjologii literatury, poetyki
historycznej. Tradycyjne bowiem metody historycznoliterackie prowadza do po-
wierzchownego wniosku o myslowej 1 artystycznej miatkosci tekstow. Stad potrzeba
1 wola czytania na nowo, zadawania utworom nowych pytan.

Nowego czytania doczekal si¢ i Erazm Otwinowski. Postrzegano go dotychczas
przede wszystkim jako sprawce zniewazenia hostii podczas procesji Bozego Ciala
w Lublinie w 1564 roku oraz jako domniemanego autora erotykow tzw. Anonima-
-Protestanta, ktorymi interesowano si¢ o wiele bardziej niz niewatpliwa spuscizna
Otwinowskiego.

Piotrowi Wilczkowi wypadto zmierzy¢ si¢ z wszelkimi sprzecznos$ciami i niejasnos-
ciami wczesniejszych ustalen odnoszgcych sig do biografii i kanonu tekstow arianskiego
pisarza, ale przede wszystkim — z opinig o nim. Aleksander Briickner napisat: ,,poezji
w tych wierszach nie ma” 3. Zdyskredytowal Otwinowskiego-poete Tadeusz Grabowski:
,Powtarzania, stabos$ci fornalnej, zaniedbania tu tyle, ze po Kochanowskim nie mozna
smakowaé w tej poezji, chocby si¢ patrzato na nia najwiecej poblazliwie” . 60 lat temu
Stanistaw Kot okazal si¢ nieco taskawszy w ocenie, mowiac o Przypowiesciach Pana
naszego Jezusa Chrystusa: ,Pisane sa wcale zywo, jasno i gladko, nawet z dbaloscia
o forme artystyczng”>. Stwierdzit dalej, iz Otwinowski ,,ze stanowiska socjologicznego

' A. Czyz, Ja i Bog. Poezja metafizyczna poznego baroku. Wroctaw 1988, s. 7.

2 Zob. np. Czyz, op. cit. — A. Nawarecki, Czarny karnawal. ,Uwagi $mierci niechybnej”
ksiedza Baki — poetyka kiczu i paradoksy recepcji. Wroctaw 1991. — A. Nowicka-Jezowa:
Piesni czasu smierci. Studium z historii duchowosci XVI—XVIII wieku. Lublin 1992; Sarmaci
i $Smieré. O staropolskiej poezji zalobnej. Warszawa 1992,

3 A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie. T. 1. Warszawa 1908, s. 156.

* T. Grabowski, Literatura ariafiska w Polsce. 1560—1660. Krakéw 1908, s. 143.

5'S. Kot, Erazm Otwinowski. Poeta-dworzanin i pisarz roznowierczy. Krakow 1935, s. 30.
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jest [...] bardzo cieckawym i charakterystycznym objawem”® swego czasu, cho¢ nie

nalezy do postaci pierwszoplanowych, a nastgpnie rozwinat t¢ mysl w zwiezly wizerunek
typu psychologiczno-biograficznego. W pracy z 1961 roku Rafal Leszczynski przy
okazji obalania hipotezy identyfikujacej Otwinowskiego z Anonimem-Protestantem
uznal tego pierwszego za epigona Sredniowiecza w dziedzinie wersyfikacji’. W latach
osiemdziesiatych Henryk Barycz wypowiadal si¢ podobnie jak jego poprzednicy:
»Iworca to niewysokich lotow, niemniej budzi on ciekawo$¢ swymi niezwykilymi
kolejami losu, rodzima bezposrednio$cia swej poetyki, dalekiej od dominujacej u nas
antycznej konwencji, swa zagadkowoscia (nie wszystko jeszcze rozszyfrowano), nie-
spotykanymi wlasciwosciami osobowosci, stylem zycia”®.

Przytoczone wypowiedzi pokazuja, do jakich wnioskow prowadzi myslenie tkwiace
w pulapce warto$ciowania, poszukiwania dla pisarza miejsca na skali, ktorej najwyzszy
punkt przyznano Kochanowskiemu. Zaden z badaczy nie pokusit si¢ o doktadniejsze
zajecie si¢ dwoma najwazniejszymi utworami Otwinowskiego: Sprawami abo historyjami
znacznych niewiast oraz Przypowiesciami Pana naszego Jezusa Chrystusa. Z niezgody na
ten stan rzeczy zrodzila si¢ praca Piotra Wilczka, ktory przyznaje: ,,Los tych dwu
ksiazek, zlekcewazonych przez historykow literatury, zainspirowal mnie do napisania
ksigzki o Otwinowskim” (s. 8). O Otwinowskim jako pisarzu arianskim (jak glosi
podtytut pracy) — bo takim wiasnie dla nas pozostal, jesli wzia¢ pod uwage utwory,
ktore na pewno wyszly spod jego piora. Wilczek nie poszukuje jego wielkosci lite-
rackiej — wie, Zze jej nie znajdzie. Sprobuje inaczej: odstoni¢ ,fenomen kulturowo-
-religijny, jakim jest radykalna sekta protestancka” — wychodzac z zalozenia, iz poezja
Otwinowskiego, jak ,,to bywa czesto w przypadku tworczoéci popularnej i przecigtnej,
[...] przekazywala wierzenia i mentalno$¢ wspolnoty religijnej moze bardziej wiernie niz
uczone rozprawy teologiczne” (s. 8). Wiasdnie te aspekty umykaty dotychczas badaczom,
ktorzy — jak zauwaza Wilczek — nie siggali po tworczos¢ przeznaczona dla tak
waskiego kregu odbiorcow, tak malo uniwersalna i ograniczona do ,wierszowanej
teologii 1 schematycznej parenezy biblijnej” (s. 9). Wymaga ona ponadto zastosowania
wlasciwego klucza — biblijno-teologicznego i historycznego.

Pomimo zastrzezen Wilczka, iz praca jego jest studium z dziejow literatury
arianskiej, nie za§ monografia pisarza, de facto nosi ona wszelkie cechy monografii, i to
nader rzetelnej. Pierwszy jej rozdzial poswigcony zostal rekonstrukgcji biografii i kanonu
tworczosci Otwinowskiego. Referujac wezesniejsze spory badaczy na temat ewentualnej
tozsamosci Otwinowskiego 1 Anonima-Protestanta, Wilczek uchyla si¢ od opowiedze-
nia si¢ po jednej ze stron, Swiadom, iz na podstawie dostgpnych zrodet rozwiklanie tej
kwestii jest po prostu niemozliwe. Nie chce za§ wpas¢ w putapke — ktorej nie omingli
jego poprzednicy — traktowania zycia i tworczo$ci pisarza jako jednosci. Efektem
takiego myslenia bylo poszukiwanie w wierszach Anonima-Protestanta faktow $wiad-
czacych o jego tozsamosci z Otwinowskim, a po jej stwierdzeniu — czerpanie nowych
danych do biografii Otwinowskiego z innych utworéw Anonima. Weryfikujac dotych-
czasowe ustalenia na podstawie zrodet (nowych badz znanych juz, a poddanych
wnikliwszej lekturze) Wilczek ogranicza si¢ do przedstawienia tych faktow, ktore mozna
uzna¢ za bezsporne. Nowoscia, ktorag wprowadza do zrekonstruowanego przez Kota
Zyciorysu pisarza, jest informacja o jego pobycie na dworze biskupa chelminskiego
i warminskiego Tiedemana Bartlomieja Giesego. On to — a nie Dantyszek, jak sadzil
Barycz — byl mecenasem Otwinowskiego.

S Ibidem, s. 35.

7 Zob. R. Leszczynski, Poeta i dyplomata. Uwagi nad rekopisem Biblioteki Zamojskich
nr 1049. ,,Prace Polonistyczne” seria XVII (1961), s. 18—19.

8 H. Barycz, O poecie, ktéry ukochal morze (Erazm Otwinowski). W: Miedzy Krakowem
a Warmiq i Mazurami. Studia i szkice. Olsztyn 1987, s. 99.
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Porzadkujac wiadomosci o spusciznie Otwinowskiego Wilczek dzieli ja na trzy
grupy: utwory zachowane do dzi§, utwory zaginione oraz utwory o autorstwie
niepewnym. Do ostatnich zalicza wiersze Anonima-Protestanta oraz odnaleziony
w 1978 roku druk Bogowie falszywi, ktorego autorstwo przypisywano Otwinowskiemu
lub Marcinowi Czechowicowi. Wilczek — przekonujaco argumentujac — skiania si¢ ku
tej drugiej hipotezie. Najwigcej miejsca poswigca dwom najobszerniejszym i najistotniej-
szym sposrod zachowanych tekstow: Sprawom abo historyjom znacznych niewiast oraz
Przypowiesciom Pana naszego Jezusa Chrystusa. Uznaje bowiem, ze ,,pOzna, religijna
tworczos¢ Otwinowskiego jest wystarczajaco bogata i specyficzna, by mogla staé sie
przedmiotem osobnej rozprawy” (s. 31).

Czyta ja w kontekscie literatury, teologii i dziejow zboru arianskiego. To droga
najwlasciwsza wobec pisarza, ktory ,uprawia swoista hermeneutyke biblijna, prze-
twarza Biblie, mysli jej frazami, wypowiada si¢ za pomoca jezyka biblijnego i trudno by
tu nawet bylo moéwi¢ o stylizacji, a raczej o identyfikacji poety ze stowem biblijnym.
Mozna wigc czyta t¢ poezje tylko jako literacka wersje tekstu sakralnego” (s. 9).
Wilczek, podkre§lmy, jest pierwszym badaczem, ktory pokazuje literackie kon-
sekwencje skrajnie radykalnego przyjecia przez zboér arianski hasta ,sola Scriptura”.
Pismo $wigte stalo si¢ jedynym fundamentem doktryny dla wyznan, ktore odrzucily
Tradycje, a nawet orzeczenia pierwszych soborow.

Wilczek stara sig¢ ustali¢, jaka edycja Biblii postugiwal si¢ poeta. Nadzwyczaj
doktadnie wyszukuje jezykowe zbieznosci migdzy utworami Otwinowskiego a dostep-
nymi mu przektadami Pisma swigtego. W wyciaganiu wnioskow zachowuje daleko
posunigta ostrozno$é, wiele bowiem leksykalnych i frazeologicznych podobiefstw
nalezy po prostu do wspodlnego dla wszystkich wyznan stownika polszczyzny biblijne;.
Niewatpliwie korzystal Otwinowski z Biblii brzeskiej oraz z pierwszej wersji przekiadu
Nowego Testamentu Marcina Czechowica. Nie wydaje si¢ tez nieprawdopodobny
kontakt z Nowym Testamentem Wujka, na co wskazywalby slad katolickiej egzegezy
biblijnej w tltumaczeniu lacinskiego ,,camellus” nie tylko tradycyjnie jako ,wielbtad”
{przechodzacy przez ucho igielne — Mt 19, 24), ale i jako ,lina morska”, co — jak pisze
Wilczek — moglo ,si¢ spodoba¢ racjonalistycznemu umystowi arianina” (s. 46).

Obcujacy ze $wigtym tekstem pisarz, uwazny czytelnik katechizméw i pilny
stuchacz dysput teologicznych, swoim piorem stuzyl wspolnocie, przekazujac w formie
poetyckiej znane prawdy. W 1589 roku wydal Sprawy abo historyje znacznych niewiast,
utwor traktujacy o roli kobiety w rodzinie, Biblii, historii, zyciu spolecznym. Sam
Otwinowski dedykowal Sprawy kobiecie wlasnie: zastuzonej dla zboru Annie Laso-
cinie — wyrazajac nadzieje, iz bedzie ona korzysta¢ z ksiazki wspélnie z innymi
bialoglowami. Nadatl swej pracy funkcje nie tylko poznawcza, ale i perswazyjna, widziat
ja jako uzupelnienie katechizmu, $rodek umacniania wiary, a nawet pozyskiwania
nowych wyznawcdw. Ten apostolski cel nie jest jednak jedynym wymiarem dziela
Otwinowskiego. Na pozor ograniczone ciasnymi ramami niewielkiej wspolnoty religij-
nej, sytuuje si¢ tez w kontekstach duzo szerszych. Bedzie to krag europejskiego
1 polskiego pisarstwa parenetycznego i rozwazan o kobiecie, podkreslajacych jej
godno$¢ jako osoby, a takze jako malzonki. Wilczek wiaze ten nurt mySlowy
z reformacja, rozwojem zycia dworskiego i neoplatonizmem renesansowym ,z jego
subtelna teoria pigkna 1 milosci” (s. 49), wypada jednak doda¢, iz pozytywne myslenie
o kobiecie nie jest zdobycza dopiero renesansu; przypomnijmy chocby wybitne
niewiasty sredniowiecza, czes¢ dla kobiety w obyczajowosci rycerskiej, a takze charakter
kultu maryjnego®. Wilczek zauwaza szczegdlnie wiele zbieznosci miedzy Sprawami
a dzielem Korneliusza Agryppy przetozonym na polski jako O Slachetnosci a zacnosci

® Zob. np. D. de Rougemont, Milos¢ a $wiat kultury zachodniej. Przetozyt L. Eusta-
chiewicz. Warszawa 1968. — M. Ossowska, Ethos rycerski. Warszawa 1973. — R. Pernoud,
Kobieta w czasach katedr. Przelozyla I. Badowska. Warszawa 1990.
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plci niewiesciej. Nie uzna tych podobienstw za dowdd, iz Otwinowski inspirowal sie
wywodami Agryppy, wskaze natomiast — co bardzo istotne dla przedstawienia
kulturowego usytuowania Otwinowskiego — ,,ze istniala pewna wspdlnota idei, zrodet
1 pomystow tam, gdzie szeroko rozumiane »s$rodowiska protestanckie« staraly sie
przedstawic nowa wizj¢ kobiety w $wiecie i spolecznosci wiernych” (s. 51).

Osiem pierwszych rozdzialdéw ksiazki Otwinowskiego tworzy niemal ,scholastycz-
ny katalog kobiet” podzielonych na pobozne, niepobozne i te, ,ktore z krewkosci
upadaly”. Wigkszo$¢ bohaterek to postaci biblijne, zarowno Zydowki, jak i poganki.
Sporzadzone przez Wilczka zestawienie miejsc biblijnych — zaiste imponujace — uka-
zuje dokonang przez Otwinowskiego szczeg6Olna lekture Biblii, ,chcialoby si¢ powie-
dzieé: przez pryzmat »spraw niewiescich«” (s. 57). Niektorym bohaterkom lub myslom
zostaly poswigcone dwa albo trzy utwory. Czasem sluzy to wzmocnieniu interpretacji
jednoznacznej, czasem — w przypadku m.in. Ewy, Zuzanny, Batszeby — $§wiadczy
o moralnej wielowymiarowosci postaci i trudno$ciach z jej teologiczng kwalifikacja. Nie
oznacza to wszakze, by Otwinowski chcial zaja¢ stanowisko w ozywiajacych wowczas
zbor dyskusjach o stosunku Starego Testamentu do Nowego ani zwraca¢ uwage na
charakter historyczny oraz relatywizm kategorii etycznych. ,Nadrzednym celem stata
si¢ aksjologiczna i etyczna spojnosc tekstu literackiego, ktory miat byc tylko stabym
odbiciem tekstu sakralnego” (s. 85). Wilczek widzi tu konsekwentna realizacj¢ zasad
protestanckiej egzegezy, w mysl ktorej Pismo Swigte jest swym wiasnym interpretato-
rem — jesli wigc kontekst biblijny wskazuje na poboznos$¢ danej niewiasty, trzeba ja
uzna¢ za pobozng niezaleznie od watpliwosci rodzacych si¢ w innym czasie i1 cywilizacji.

Wszystkie utwory maja konstrukcj¢ podobna, obejmuja krotkie nawigzanie do opo-
wiesci biblijnej, ogolna lub skierowana do wspotczesnych nauke moralng oraz konkretna
wskazowke dla czytelnika, odwotujaca si¢ czgsto do doktryny arianskiej. Nie interesuja
Otwinowskiego barwne nieraz (zwlaszcza w odniesieniu do bohaterek starotestamen-
towych) szczegoly fabularne, lecz jedynie sens moralny. Nadrzednos¢ tej intencji ilustruja
modelowo nawiazania do miejsc ewangelicznych, w ktorych nie pojawiaja si¢ konkretne
osoby, mogace by¢ zywymi wzorami do nasladowania, ale postaci o charakterze
statycznego exemplum (np. panny madre czy kobieta szukajaca drachmy).

Podobna metoda hermeneutyczna postuguje sig Otwinowski siegajac do zrodet
historycznych, zaré6wno starozytnych, jak i wspofczesnych (na ich podstawie pokazuje
protestanckie meczennice Anng Askew i1 Joanne Gray). Wilczek bardzo trafnie zwraca
tu uwage na quasi-hagiograficzny charakter utworow Otwinowskiego. Odrzucenie przez
wyznania reformowane ,katolickiego kultu $wigtych nie oznaczato bowiem odrzucenia
apostolskiej wiary w obcowanie $wigtych [...]. Zmarli, ktorzy prowadzili nienaganne
zycie, stawali si¢ wzorami do nasladowania” (s. 79). Wsrod niewiast historycznych
znalazla si¢ 1 ,niepobozna” — papiezyca Joanna. OpowiesC o niej, wykorzystywana
przez protestantdw w polemikach antykatolickich, zyskuje u Otwinowskiego wymiar
bardziej uniwersalny jako spelnienie apokaliptycznego proroctwa o ,wielkiej nierzad-
nicy” (utozsamianej z papiestwem). Ujawnia si¢ w ten sposOb wiara w sens dziejow
gwarantowany przez Biblie.

Druga cz¢sC ksiazki, rozpoczynajaca si¢ analiza Opisania poboznej i statecznej zony
i dobrej gospodyniej, dotyczy zycia codziennego w zborze: malzenstwa, rodziny,
obyczajow zwiazanych z ubiorem, tancem, zabawa. Sami bracia nieczgsto mowili
0 wewnetrznym zyciu wspolnoty, nie mogac w nim znalez¢ nic kompromitujacego nie
przedstawiali go tez ich przeciwnicy, nie dysponujemy rowniez staropolska poezja
rodzinna z tego kregu '°. Chociaz pozycja kobiety wérdd braci polskich byta wyzsza niz
w innych wyznaniach (miata rowne z me¢zczyzng prawa w Zyciu zborowym), to jednak
wzoOr matzonki nie odbiega od staropolskiego idealu wystepujacego u Reja, Kochanow-
skiego, Gostomskiego, Mrowinskiego Ploczywlosa. Oto wigc wizerunek niewiasty

10 Symptomatyczne jest, ze nie wspomina o niej nawet L. Slekowa w swej pracy Muza
domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czasow renesansu i baroku (Wroctaw 1991).
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poboznej (t¢ ceche arianin szczegdlnie eksponuje), wiernej me¢zowi i podporzadkowanej
mu, dobrej matki, zapobiegliwej gospodyni pomocnej malzonkowi w pomnazaniu
majatku.

Przedledzenie funkcjonowania w utworze tradycji czarnoleskiej oraz tradycji
réznowierczej piesni religijnej prowadzi do wniosku, iz mimo niejakich podobienstw
Otwinowski ,,nie jest literackim spadkobierca Kochanowskiego ani w zakresie tematyki
1 form wierszowych, ani w zakresie realizowanego modelu parenezy” (s. 105) — bli-
skiego Rejowemu.

Warto tez wspomnie¢ o pewnej nucie pesymizmu, zauwazonej przez Wilczka
w utworach, ktérych podmiotem moéwiacym jest kobieta (np. Spiewanie wiernych
matek dziatkom swoim). By¢ moze, wiaze si¢ to z wyznawang wowczas przez zbor
kalwinska nauka o predestynacji i z antropologicznym pesymizmem Jana Niemo-
jewskiego.

I wreszcie najprawdopodobniej ostatnie wydane drukiem dzietlo Otwinowskiego:
Przypowiesci Pana naszego Jezusa Chrystusa z 1599 roku. Dedykowane ksigciu
Konstantemu Wasylowi Ostrogskiemu, sa ,wierszowana parafraza biblijna, pelna
etycznych wskazowek dla wspotczesnych i aluzyj do sporoéw teologiczno-politycznych”
(s. 109). Ksiazka zostala tak napisana, ze moglaby — jak sugeruje autor w dedykacji —
stuzy¢ jako przewodnik po Biblii osobie malo ja znajacej lub zastgpowac Pismo swigte
cztowiekowi nie majgcemu czasu na jego czytanie (siggniecie do tekstu $wietego
ulatwialyby podane lokalizacje biblijne przetwarzanych poetycko fragmentow). Ale
takiej pomocy nie potrzebowali przeciez $wietnie znajacy Biblie bracia polscy! Wilczek
szuka wigc innej formuty dla uchwycenia istoty Przypowiesci: opisze je jako propozycje
lektury Biblii, hermeneutyki obierajacej za punkt wyjscia przypowies¢ ewangelicz-
na. W tym miejscu teologia spotyka si¢ z genologia. Otwinowski bowiem traktuje
przypowies¢ nie tylko jako zasadg¢ nowotestamentowego nauczania (Wilczek zauwaza
zreszta, 1z wcale nie byla to szczegolnie czesto uzywana przez Jezusa forma wypowiedzi),
ale tez jako podstawe strukturalng pozwalajaca ujaé w jeden schemat gatunkowy
przypowiesci sensu stricto oraz logiony, alegorie i zwykle poréwnania. Przy co najmniej
433 odwotaniach biblijnych (podanych, nieraz blednie, przez Otwinowskiego oraz
odszukanych przez Wilczka) tylko 26 utworoéw nawiazuje do przypowiesci ewangelicz-
nych. Jednakowoz wszystkie wiersze zostaty zbudowane wedtug schematu wzorujacego
sic na budowie paraboli. Jego elementy to obraz lub fabula, objasnienie znaczenia
(ukrytej w nich prawdy moralnej) oraz, przewaznie, wspolczesny wniosek (komentarz)
autora i wezwanie do czytelnika. ,,W ujeciu Otwinowskiego schemat paraboli pelni
funkcje struktury organizujacej caty tekst Nowego Testamentu” (s. 120). Wilczek uwaza,
iz metod¢ pisarska Otwinowskiego mozna by uznaé za ciekawa forme realizacji
powszechnej wowczas praktyki imitacyjnej. Oto wigc literatura radykalnego odtamu
reformacji, zdawatoby si¢: izolowana spolecznie, moze by¢ potraktowana jako ,,orygi-
nalny wklad w refleksj¢ metaliteracka 1 metagatunkowa” (s. 121).

Otwinowski konstruuje swoje utwory w rézny sposob. Spotykamy wigc parafrazy
przypowiesci lub fragmentow niefabularnych (np. z listow $w. Pawla), utwory od-
wolujace si¢ do réoznych miejsc biblijnych zwiazanych z danym zagadnieniem (jak Z{y
i dobry kwas) badz z okreslonym problemem teologicznym (rézne przyklady pokuty
w wierszu Pokajanie), centony zbudowane prawie w calosci z cytatow lub krypto-
cytatow biblijnych (Wszystko nowe w Chrystusie oraz Zacnos¢ i tytuly Pana naszego).
W zwiazku z tymi ostatnimi tekstami badacz méwi nawet o niemal ,,barokowej”
konstrukcji — opartej na anaforze i antytezie.

Realizujgce zasade ,sola Scriptura” utwory Otwinowskiego pozwalaja zobaczyd,
jak ,autonomiczny autorytet Pisma staje si¢ zrédlem radykalnej doktryny teologicznej”
(s. 131). Analizujac to zagadnienie, Wilczek weryfikuje hipoteze Donalda Piriego,
ze Przypowiesci sa ,kompletnym przegladem tematow i idei braci polskich ujetym
w jednym dziele” (s. 107). Dodajmy, iz do podjecia tych kwestii Wilczek jest $wietnie
przygotowany poprzez poznanie pism teologow arianskich, opracowan historykow
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teologii i literatury oraz wspolczesnej refleksji naukowej z zakresu biblistyki i teologii
protestanckiej'®.

Otwinowski podejmuje fundamentalne dla teologii braci polskich zagadnienie
unitarianizmu, odrzuca — biorac za punkt wyjscia milczenie Biblii na ten temat —
dogmat o czy$écu, powtarza ,naturalistyczna” interpretacje¢ eucharystii Marcina Cze-
chowica, przeciwstawia si¢ chrztowi dzieci. W zwiazku z ostatnia kwestia przyjmuje —
dokonujac znamiennego naduzycia — iz taka byla intencja nauczania Jezusa, zwlaszcza
w rozmowie z Nikodemem. W konsekwencji powstaje utwor bedacy ,pozorna
parafraza tekstu biblijnego” (s. 134), taka bowiem interpretacje teologiczng trudno
pogodzi¢ z deklarowanym skrajnym biblicyzmem.

Z zagadnien eklezjologicznych porusza Otwinowski tylko niektore: szerzenie sig
nauki Bozej w $wiecie, widoczne w historii i wspdlczesnosci znaki Bozego potgpienia
(zepsucie ,,rzymskiej wszetecznicy”, czyli Kosciota katolickiego), krytyke duchowien-
stwa, podwazanie prawomocnosci wiladzy papieskiej, celibat, obrzgdy i praktyki
liturgiczne katolikow, uroczyste obchodzenie $wiat koscielnych, kult obrazow.

W utworze Wszystko nowe w Chrystusie mozna w opozycji starego 1 nowego
zakonu dopatrywaé si¢ polemiki z judaizantyzmem.

W kwestiach polityczno-spolecznych Otwinowski zdaje si¢ by¢ bliski umiar-
kowanym pogladom Socyna. Deklaruje znamienna dla braci polskich akceptacje
porzadku spotecznego, koniecznos$é postuszenstwa wiadzy $wieckiej i placenia podat-
kéw. Podjeta przez Wilczka lektura Przypowiesci odstania jednostronno$¢ dotych-
czasowych odczytan'?, eksponujacych radykalizm spofeczny arian.

O ile nie mozna, jak chcial Pirie, uznal Przypowiesci za systematyczny wyktad
teologii arianskiej, o tyle ,ta poetycka hermeneutyka biblijna [...] data owoc w postaci
dziela niezwyklego, bedacego na pewno unikatem w Owczesnej poezji braci polskich
i calej poezji religijnej przelomu XVI i XVII wieku. Zarowno konstrukcja ksiazki
i budowa poszczegblnych utwordw, jak i sposoby poetyckiego przetwarzania tekstu
biblijnego, a przede wszystkim proba stworzenia wierszowanej teologii biblijnej
skladaja si¢ na cato$¢ bardzo oryginalng” (s. 147 —148).

Mozna to przeciez dostrzec tylko wtedy, gdy si¢ zastosuje odpowiedni klucz —
biblijno-teologiczny — i ma sie $wiadomosé, dla jakiego odbiorcy byla ta poezja
przeznaczona. Wilczek nie chce wcale nadawaé jej wielkiej rangi artystycznej; chodzi
mu ,,0 przyznanie prawa istnienia w dziejach literatury polskiej jedynemu przeciez
renesansowemu poecie arianskiemu uprawiajacemu poezje w ojczystym jezyku” (s. 150).
Badanie jego tworczosci stato si¢ dla monografisty ,,zaczatkiem kilkuletniej przygody
intelektualnej”, mozliwej dzieki umiej¢tnemu czytaniu, odstaniajagcemu zapoznane przez
historykéw literatury, a fascynujace, obszary kultury staropolskiej. Takiej lektury
dawnych tekstow potrzeba.

Malgorzata Elzanowska

»WYSOKI UMYSEL W DOLNYCH RZECZACH ZAWIKLANY”. ANTOLO-
GIA POLSKIEJ POEZJI METAFIZYCZNEJ EPOKI BAROKU. OD MIKOLAJA
SEPA SZARZYNSKIEGO DO STANISLAWA HERAKLIUSZA LUBOMIRSKIE-
GO. Opracowal i wstgpem poprzedzit Krzysztof Mrowcewicz. Warszawa 1993.
Instytut Badan Literackich — Wydawnictwo, ss. 280.

Nietatwo to przyznad, ale wszystkiemu winne angielskie poczucie humoru. Kiedy
w 1693 1. John Dryden stwierdzil, ze jego imiennik Donne byt ,.affects the metaphisics”,
a wiersze przez niego pisane — niewiele wiecej niz ,nice speculations of philosophy”,

11 Zob. P. Wilczek, U podstaw religijnosci arianskiej. (Slownik teologii braci polskich
w XVI wieku). ,Ogrod” 1993, nr 1/4 (13/16).

12 Zob. J. Diirr-Durski, Arianie polscy w $wietle wlasnej poezji. Zarys ideologii i wybdr
wierszy. Warszawa 1948.



