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Kwiryna Ziemba, JAN KOCHANOWSKI JAKO POETA EGZYSTENCIJL
PROLEGOMENA DO INTERPRETACII ,TRENOW”. Warszawa 1994. Towarzy-
stwo ,,Ogrod Ksiag”, ss. 8 nlb, XIV, 360, 2 nlb. ,Biblioteka »Ogrodu Ksiag«”.
Tom 3. Redaktor serii: Antoni Czyz.

,Melancholijny esej o zalobnym Kochanowskim” — jak we wstgpie nazwala swoja
ksiazke Kwiryna Ziemba (s. I) — niezaleznie nawet od woli autorki, cho¢ niewatpliwie
za jej wiedza, uwiklany jest w bardzo szczeg6lne konteksty. Wyznacza je stan badan nad
poeta, ale i najnowsze problemy metodologiczne wspolczesnego literaturoznawstwa.
Autorka ujawnia, Ze ma tego $wiadomos¢. Owa bowiem osobliwos¢ uwarunkowan tego
tomu okreslaja trojakie sprzecznosci.

Po pierwsze: stan badan nad Kochanowskim jest ogromny. Badania nawarstwiaty
sie latami, takZe ostatnio obfitowaly w dokonania znaczace. Czytelnik ksiazki Ziemby
moze mieé wszystko to w pamieci. MySéli si¢ wiec o znakomitej — bodaj nie docenionej —
monografii Mieczystawa Hartleba Nagrobek Urszulki (z 1927 roku), o eseju Wactawa
Borowego Kamienne rekawiczki (opublikowanym w jubileuszowym roku 1930 oraz
w roku 1980 w antologii Mirostawa Korolki Kochanowski. Z dziejow badan i recepcji
twdrczosci), o monografii Stanistawa Windakiewicza Jan Kochanowski (rébwniez z roku
1930), o ol$niewajacej rozprawie Wiktora Weintrauba Styl Jana Kochanowskiego (1932;
przedruk w jego ksiazce Rzecz czarnoleska), o ostatnim — sumiennym i obszernym —
studium monograficznym Janusza Pelca Jan Kochanowski. Szczyt renesansu w literatu-
rze polskiej. Naturalnie tez przychodza na mysl studia i rozprawy szczegétowe Zofii
Szmydtowej (zwlaszcza o zwiazkach migdzy Kochanowskim a Erazmem z Rotterda-
mu)’!, Stanistawa Lempickiego (o zbiorze Foricoenia)?, Claude’a Backvisa ($wietne
uwagi na temat Satyra i ,polskiej przekory” poety), Sante Graciottiego (o fraszkach),
Janiny Abramowskiej (o zwiazkach Odprawy posiow greckich z tragedia renesansowa
oraz Kochanowskiego biografia kreowana), Stefanii Skwarczynskiej (nie dostrzezony
znakomity szkic o paraleli Kochanowski—Ronsard i o ,toku eseistycznym” Trenow),
a takze prace wielu innych — przedrukowane gléwnie we wspomnianej juz nieocenionej
antologii Korolki. Sa tez liczne ostatnio tomy referatow z sesji po§wigconej poecie (tam
chocby studia Barbary Otwinowskiej, Marii Cytowskiej, Jerzego Axera, Aliny Nowic-
kiej-Jezowe;j)>. Jest réwniez tom ,interpretacyj” pod redakcja Jana Blonskiego, gdzie
rozprawy swe pomiescili — posrod innych uczonych — Edmund i Jadwiga Kotarscy,

t Zob. tez Z. Szmydtowa, W kregu renesansu i romantyzmu. Warszawa 1979.

2 Zob. tez S. Lempicki, Wiek zloty i czasy romantyzmu w Polsce. Warszawa 1992.

3 Wymieniam najwazniejsze tomy: Jan Kochanowski i kultura odrodzenia. Materialy z sesji
naukowej zorganizowanej przez Uniwersytet Warszawski w dniach od 19 do 21 marca 1981 roku
w Warszawie. Warszawa 1985 (tu m.in.: J. Rytel, Glowne kierunki wspolczesnych badar nad Kocha-
nowskim i jego tworczosciq; J. Axer, Rola kryptocytatow z literatury lacinskiej w polskojezycznej
twérczosci Jana Kochanowskiego). — Jan Kochanowski i epoka renesansu. W 450 rocznice urodzin
poety: 1530-1980. Warszawa 1984 (tu m.in.: M. Cytowska, Horacy w twirczosci Jana Kochanow-
skiego). — Jan Kochanowski. 1584-1984. Epoka — twérczo$é — recepcja. T. 1—2. Lublin 1989 (tu
min. w t. 1: B. Otwinowska, Sen w poezji Jana Kochanowskiego; A. Nowicka-Jezowa,
»U Boga kazdy blazen”).
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Stefan Nieznanowski, Michal Glowinski, Teresa Kostkiewiczowa, Donald Pirie, a takze
Kwiryna Ziemba, ktorej studium Poezja ostatecznych konsekwencji zawiera szkic inter-
pretacji Trenéw*. Sa cenne ksiazki o klasycznych koneksjach poety: Stefana Zabtoc-
kiego i Zofii Glombiowskiej®. Wymieniamy tu ledwie czastke posrod istnej obfitosci
dawnych i nowych prac o Kochanowskim, nadal inspirujacych i waznych. Wiedz¢ o je-
go tworczosci poglebia edycja krytyczna Dziel wszystkich, ktora — choé nadal czast-
kowa — objela juz Psalterz Dawidéw, Treny, Piesni®. Stan badan jest wigc taki, jak sie
to dzieje zawsze, kiedy chodzi o utwory najswietniejsze i autoréw najwigkszych: tak jest
odnosnie do Bogurodzicy, Ignacego Krasickiego, Adama Mickiewicza, Juliusza Stowac-
kiego, Bolestawa Lesmiana czy Witkacego...

Mogloby powsta¢ przekonanie, ze o Kochanowskim powiedziato si¢ bodaj wszyst-
ko. Badaczka staneta wobec trudnego zadania. Z jednej strony powinna wchlonaé catg
te mnogos$¢ i ja rozumnie rozpoznac. O ile mozemy to stwierdzi¢ (ksiazka — wolg
autorki — pozbawiona zostata indeksu nazwisk, co jednak utrudnia lekture), zar6wno
w tekscie glownym, jak i w rozleglych przypisach Ziemba sumiennie odniosta si¢ do
literatury przedmiotu, przywotujac wszelkie niezbedne jej prace o Janie Kochanowskim.
Ale zarazem: autorka winna przekonac siebie i nas, ze jednak wszystkiego nie powie-
dziano, a nowe studium monograficzne byloby — zatem — potrzebne. Nalezalo wiec
przywola¢ — z calym szacunkiem — bodaj kompletny stan badaf i — pomimo szacun-
ku — jako$ go odrzuci¢. Podczas promocji tej ksiazki na Uniwersytecie Gdanskim
(26 X 1995) autorka powiedziala zwigZle, ze chodzito o swoista dekonstrukcje dotych-
czasowe]j wiedzy o poecie i jego tworczosci. Oto jest pierwsza, inspirujaca, sprzecznosc.

Po wtore: ta nowa — ksztaltowana tu — problematyka egzystencjalna wymaga
calego szeregu procedur analitycznych i systematycznie rozwijanej interpretacji. Ksiaz-
ka Ziemby istnieje wigc wobec szczegélnej sytuacji wspolczesnej nauki o literaturze,
ktora okresla nieufno$¢ wzgledem interpretacji i, nawet, przekonanie, ze bylaby ona
uzurpacja w stosunku do tekstu i Ze jest, zatem, niemozliwa. Interpretacja wysnuta
z tradycji hermeneutycznej napotykala zawsze ostra krytyke ze strony semiotyki (Stefan
Zbtkiewski nazywat ja krotko ,impresyjnym sprawozdaniem z wlasnego przezycia wtor-
nego”), strukturalizmu (uwagi Janusza Slawinskiego w jego referacie Miejsce inter-
pretacji podczas Zjazdu Polonistow w maju 1995 o — cytuje z pamieci — ,$wigtosz-
kowatej obludzie hermenenté6w”), 'nie moéwiac juz o badaniach nakierowanych na
— nieco z ducha pozytywizmu pojmowang — filologi¢ (sady Mirostawy Hanusiewicz
rozsiane w jej ksiazce o Sebastianie Grabowieckim), ale ostatnio zasadnicza polemike
z tradycja sztuki interpretacji podjely tez — jako najbardziej radykalny watek badan
poststrukturalnych — prace z krggu dekonstrukcjonizmu, oddalajac si¢ od wysitku
ujawniania znaczen tekstu (znamienne sa tu uwagi warsztatowe w ostatniej ksiazce
Wiestawa Rzoncy o Cyprianie Norwidzie), a zblizajac sie¢ do namystu nad samym proce-
sem czytania’. We wspolczesnym mysleniu literaturoznawczym istnieje wiec przeswiad-

4 Jan Kochanowski. Interpretacje. Krakow 1989 (tu m.in.: E. Kotarski, ,,Proporzec, albo
Hold pruski”’; J. Kotarska, , Nieublagana Wislo, prézno wstrzgsasz rogi”; S. Nieznanowski,
,Pani wszechpigkniejsza”’; M. Glowinski, Sztuka méwienia do wiadcow; T. Kostkiewiczowa,
Piesn o dobrej slawie; K. Ziemba, Poezja ostatecznych konsekwencji; D. Pirie, Wymiar tragiczny
w ,, Trenach”).

3 S. Zabtocki, Polsko-lacinskie epicedium renesansowe na tle europejskim. Wroctaw 1968. —
Z. Gtombiowska, Elegie laciniskie Jana Kochanowskiego. Warszawa 1981.

$ J. Kochanowski, Dziela wszystkie. Wyd. Sejmowe. T. 1—4. Wroclaw 1983 —1992. BPP,
B 22-24.

7 Zob. S. Z6tkiewski, Teksty kultury. Warszawa 1988, s. 70. — M. Hanusiewicz, Swiat
podzielony. O poezji Sebastiana Grabowieckiego. Lublin 1994, passim. (Trafne uwagi sformutowat
wrecenzjiS. Szczesny — ,,0grod” 1994, nr 4 (20); por. tez jednak inng recenzje, P. Urbanskiego,
w ,,Pamigtniku Literackim” {1995, z. 3).) — W. Rzonica, Norwid poeta pisma. Préba dekonstrukcji
dziela. Warszawa 1995, rozdz. Idea calosci a materia tekstu, ale takze wprowadzenie (s. 8).
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czenie, ze bylaby interpretacja impresyjnym i mglawicowym mowieniem ,,wokot tekstu”,
swoiscie obludnym, nadto zakladajacym, iz tekst jest wyrazista caloécig, ktdora zawiera
Jjuz gotowe znaczenia, a te wystarczy odkry¢. Mozna rozpoznac t¢ wieloglosowa krytyke
jako atak na skrajno$ci hermeneutéw, ulomnosé¢ ich dociekan, wreszcie pyche. Her-
meneuta ksztaltujacy interpretacjg bytby — w tej perspektywie — tym, kto ,wie”, a nad-
to ,wie, ze wie”, i do tego ,,na pewno”. Bylby wigc mocno irytujaca postacia. Mozna
takze to rozpoznac jako nieodwolalne zdruzgotanie metody.

Kwiryna Ziemba prowadzi watek swoich dociekan z dyskretna, ale wyrazna wola
interpretacji. I znajac wszelkie te glosy krytyki, podejmuje czytanie Kochanowskiego
jako interpretacj¢ egzystencjalna jego dzieta. Jest to lektura ,,po-krytyczna”, ktora nicze-
go a priori nie zaklada, otwiera Zzmudna pracg analityczna, a do ogladu ,,calo$ci” tej
poezji zmierza niespiesznie, dajac w koncu — jak to zaznacza juz podtytul — ledwie
.prolegomena” do interpretacji najwigkszego arcydzieta, a nie wyklad gotowej o nim
wiedzy. Kryzys metody bylby wigc kryzysem oczyszczajacym, ktéry umozliwia jej obro-
n¢. Oto druga, ozywcza, sprzecznosc.

Po trzecie: historia literatury bodaj unika uje¢ monograficznych. Wprawdzie istnieje
pamig¢ o monografiach dawnych, wyrostych w tradycji pozytywizmu, ktore juz dzi§ —
ignorowaniem swoistosci tekstu literackiego albo niedostateczna jego i zagadnien epoki
problematyzacja — moga irytowac, a zarazem pragnie si¢ monografii spdjnej metodologi-
cznie, ,,nowej” i swoiscie ,,kompletnej”, jako§ wiec niemozliwej... Najdostowniej zreszta
brakuje dzi§ calego szeregu monografii wybitnych autoréw z epok dawnych (jak Mikotaj
Rej, Jan Andrzej Morsztyn, Samuel Twardowski, Stanistaw Herakliusz Lubomirski),
ktorych tworczo$¢ na ujecie monograficzne i nowa lekture w petni — a pilnie! — zastuguje.
O kryzysie monografistyki literackiej pisala w zwiazku z badaniami nad romantyzmem
Maria Janion. Omawiajac monografi¢ Pelca o Kochanowskim wspominata o tym Jad-
wiga Rytel®. , Zbyt czesto — dowodzita Janion — » problematyzacja«, »analiza«i»inter-
pretacja « utworéw sprowadza si¢ do streszczenia, okraszonego kilkoma luznymi uwaga-
mi badz o stylu, badZ o gatunku, badz o idei”®. Tak si¢ dzialo w owych tradycjonalnie
ujetych monografiach i stusznie to wytknigto. Te nowe, wymarzone, cierpiaty jednak
w zaraniu na pokus¢ kompletnosci. Stwarzalo to osobliwy stan warsztatowej niemocy.
Moze z niej uleczy¢ (zmierzata ku temu Janion) inspiracja socjologii literatury, ale takze —
moze bardziej? — badan nad wyobraznia poetycka, w tym francuskiej krytyki tematycz-
nej. Tak zdolaloby si¢ pochwyci¢ procesualno$é literatury i z nalezyta uwaga problematy-
zowac teksty. Monografia pisarza bylaby zatem niemozliwa, ale upragniona, wiec jednak
mozliwa, cho¢ trudna: jako przedsigwzigcie karkotomne wprost.

Dyskusji nad monografia historycznoliteracka z zakresu epok dawnych nie prowa-
dzono u nas. Powstawaly przeciez monografie czy szkice monograficzne wartosciowe
1 do dzi$ inspirujace: takie sa przedwojenne jeszcze ksiazki Rozy Fischerowny o Samu-
elu Twardowskim i Ludwika Kamykowskiego o Kasprze Twardowskim !°. Mimo wszys-
tko nie moga one wystarczy¢. Dotyczy to rowniez, wartosciowych i cennych przeciez,
monografii o Kochanowskim. Historia literatury bylaby zreszta nieodmiennie ,,otwarta”,
a dawne arcydzieta trzeba czytac niestrudzenie. Taki trud podjat przed laty Jan Blonski
w znakomitej ksiazce o Sepie-Szarzynskim, ujetej jako rekonstrukcja wyobrazni poety
(badacz nawiazywat tworczo do Bachelarda i Pouleta) i jego lektura egzystencjalnal®.

8 Recenzja w ,Przegladzie Humanistycznym” (1981, nr 10/12).

? M. Janion, Zamkniecie. Badania literackie nad XI1X stuleciem. W: Gorgczka romantyczna.
Warszawa 1975, s. 540.

10 R. Fischerdwna, Samuel Twardowski jako poeta barokowy. Krakéw 1931. — L. Kamy-
kowski, Kasper Twardowski. Studium z epoki baroku. Krakow 1939.

11 3. Btonski, Mikolaj Sep-Szarzyriski a poczatki polskiego baroku. Krakow 1967. Nie jestem
wyznawca Srodowiskowo-mlodzienczej mody na wybrzydzania wokot tej ksiazki.
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Whprawdzie da si¢ dzi$ styszeC sarkania na t¢ ksiazke, zreszta bez uzasadnienia (taki jest
wywod o Blonskim w tomie Mirostawy Hanusiewicz o Grabowieckim), ale jest to
przeciez nadal praca rewelacyjna. Kwiryna Ziemba swoja monografia o Kochanow-
skim staje wobec potrzeby takich prac, ich niedostatku, naszego nienasycenia ujgciami
istniejacymi, a takze wobec przelomowej proby Bionskiego.

Takie troiste uwarunkowania omawianego tomu ujawniaja, jak wielki byt wysitek
autorki, aby — sytuacji sprostac. Jan Kochanowski jako poeta egzystencji jest na swoj
sposob ksiazka ,niemozliwa”: skoro powstala, musiata zwycigsko stawi¢ czola wyzwa-
niom wspoélczesnego literaturoznawstwa. Jest to wigc ksiazka najdostowniej zwycigska,
zarazem nowatorska, ambitna, przenikliwa, pasjonujaca. Wieloletnia ,,bliska zazylos¢
z poezja Jana Kochanowskiego” — jak to wyjawia we wstepie autorka (s. I) — zaowo-
cowala praca wybitna i Swietna, ktora stanowi przelom w mysleniu o Kochanowskim.

Wszystko to wymagalo wyostrzonej $wiadomosci metodologicznej. Autorka una-
ocznia ja w rozdziale wstgpnym: Tekst jako los. Wprowadzenie do lektury. Ujmujac
swoja prace wilasnie jako ,,wprowadzenie”, ,,prolegomena”, a mowienie o tym okreslajac
jako ,wyznania”, ,confessiones” — Kwiryna Ziemba formuluje przeciez precyzyjnie
i z konsekwencja (chcialoby si¢ rzec: Zelazng) zaloZenia warsztatowe swej roboty, dajac
rodzaj manifestu metodologicznego.

Wyznania tycza Kochanowskiego i renesansu oraz podj¢tej nad nimi pracy. Swoja
ksiazke autorka zamierzyla jako pracg wieloglosowa nad ,,wyobraznia poetycka Kocha-
nowskiego” (s. II); ten wysilek znamionowatyby:

— ,wyklad egzystencjalnej problematyki poety”, zbudowany z wielu mikrointer-
pretacji utworow;

— ,,0pis struktury tematycznej wyobrazni Kochanowskiego”, ujety w ,.cykl opo-
wiesci z zycia gatunkoOw literackich w poezji czarnoleskiej”;

— ,dyskurs hermeneutyczny”, ktory ,,przechodzi w filologiczny i historycznolite-
racki”.

Relacja o tym odstania znamiennie ,catoSciowy” charakter pracy (zmierzajacej
jednak do przedstawienia zasadniczch tematow poezji Kochanowskiego), ktora Ziemba
okreslila jako ,esej”, uwyrazniajac cala osobliwos¢ tej — przeciez precyzjnej i nalezycie
udokumentowanej — narracji.

Przestanka dla podjetego wysiltku stal si¢ namyst nad epoka. Pytajac, czym bylo
odrodzenie, Ziemba przywotuje uczonych, ktorych dokonania sprzyjaly jej mysleniu
o kulturze renesansu: szczegolnie tu jest wazny Aby Warburg, ale takze Eugenio Garin,
Paul Kristeller czy Jean Delumeau. Warburg, o ktérym Ernst Cassirer napisal (przypo-
mnial jego stowa Jan Bialostocki), ze ,,w swej organizacji i strukturze intelektualnej
Biblioteki” wcielatl ,,ide¢ metodologicznej jednosci wszystkich dziedzin i pradow historii
umystowej”, stal si¢ dla potomnych ,symbolem pewnej postawy metodologiczne;j”,
otwartej na wspolprace pomiedzy rozmaitymi dyscyplinami!?. Zarazem uczy! integral-
nego rozumienia epok dawnych, szczeg6lnie moze renesansu. Biblioteka Warburga sta-
la si¢ pewnym modelem kultury (wieloglosowej, zakorzenionej w dziedzictwie), a jego
myslenie okreslilo uczonych takich, jak Ernst Robert Curtius i Erwin Panofsky. Tutaj
stanowi to wazna inspiracj¢, poniekad ,glebg” ksiazki.

Innym tropem mys$lowym bylyby fenomenologia, XX-wieczna filozofia egzystencji
i hermeneutyka, a zwlaszcza Husserl, Heidegger i Ricoeur: pozwalaja oni lepiej pojac
»prefilozoficzne do§wiadczenie” tamtych czasow. Wszystko to buduje obraz renesansu,
ktéry ,uczynit problematycznym czlowieczenstwo”. Tym si¢ wyréznia odro-
dzenie w ujeciu Ziemby: problematyzuje czlowieka, pyta o osobg, podmiot, wspélnote,
spolecznosc, jej tradycje. Staje sie tak — jak trafnie pisze autorka — znamiennym
»,doswiadczeniem przedkartezjanskim, jednoczesnie protokrytycznym i preegzystencjal-

12 J Biatostocki, Poslanie Aby Warburga: historia sztuki czy historia kultury? W: Refleksje
i syntezy ze swiata sztuki. Cykl drugi. Warszawa 1987, s. 187 —188.
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nym” (s. IV). Cho¢ mozna byloby si¢ upomnie¢ 0o mozliwos¢ (i potrzebg) podobnego
rozpoznania pewnych, bardzo réznych zreszta, watkow kultury sredniowiecza (tu choc¢-
by Eckhart), nalezy si¢ zgodzi¢, ze byl renesans w dziejach samo-poznania czlowieka
okresem przelomowym, znaczac ,fundamentalny brak pewnosci” (pamigtamy Apologie
Rajmunda Sebond Montaigne’a czy jeszcze Pochwale glupoty Erazma)i — rownoczesnie —
gotowos¢, aby wszystko przemysle¢ na nowo. Lepiej si¢ to dzisiaj, u schytku XX wieku,
pojmuje.

Na tym tle Kochanowski pozostaje naturalnie dla Kwiryny Ziemby autorem wyjat-
kowym, genialnym i szczeg6élnym, ale ujawnia zarazem podstawowe napigcie myslowe
swej epoki i moze dlatego nawet tak bardzo jest fascynujacy. Jego tworczo$¢ (a Treny
najmocniej) skupia si¢ wokol problematyki podmiotowosci oraz pytan o relacj¢ pod-
miotu ze swiatem, czyli woko6t zagadnien ,,doswiadczenia krytycznego”, ktore byloby
rdzeniem renesansu. Taka lektur¢ poety badaczka zapowiada w pierwszym rozdziale,
napomykajac tez o ,przemianie Kochanowskiego”: ,,od renesansowego skupienia egzy-
stencjalnych tematow jego wyobrazni do destrukcji tegoz uporzadkowania i nabrania
przez uwolnione i wyobcowane tematy XVII-wiecznych juz wiasciwie sensow” (s. V).

Rozpoznanie egzystencjalnych znaczen tej poezji dokona si¢ wigc poprzez zglebia-
nie wyobrazni. Autorka okresla metod¢ podjetej nad tym pracy jako ,stare pole”
(s. XII), a wytycza je inspiracja fenomenologii, humanistyki rozumiejacej i hermeneutyki
oraz — dobitnie — francuskiej krytyki tematycznej. Tak wigc nie tylko Dilthey czy
Ricoeur, bo takze Gaston Bachelard, Marcel Raymond, Jean Rousset, Jean-Pierre Ri-
chard, Jean Starobinski, Georges Pulet, ich myslenie, zrodzone ,,w tonie hermeneutyki”
(s. VII), ale otwarte i na tradycje badan filologicznych i komparatystycznych (Curtius,
Erich Auerbach, ktorych Ziemba ceni i przywoluje) — wszystko to pomaga czytac
i bada¢ obrazy, tematy, zglgbia¢ wyobrazni¢, zmierza¢ do ostroznego namystu nad
problematyka egzystencjalna. Autorka ma swiadomos¢, ze jest to odlegle od badan
poststrukturalnych, zna owe badania i je (prace Foucaulta, Derridy) respektuje, z peina
jednak swiadomoscia glosi ,autentyczno$¢ i zywotnos¢ starych pol” (s. XII), zajeta
»bytem tekstu”, w ktorym skryta jest ,realno$¢ bytowa zjawisk takich, jak wyobraznia
poetycka, swiadomos¢ czy temat” (s. X), i uprawiajaca zatem humanistyk¢ prawdodaz-
na, gotowa do zglebiania wymiaru egzystencjalnego dzietl.

Ostatecznie — uzyskalo si¢ takze program hermeneutyki osadzonej w procedurach
filologicznych, precyzyjnej i analitycznej, najdalszej wiec od impresyjnych mnieman, od
naddawania tekstowi nieobecnych w nim znaczen, od pochopnej hipotezy catosci. Wol-
na od tych stabosci i pokus ksiazka Ziemby Swietnie i skutecznie unaocznia wartosci
i zasadnos¢ badan hermeneutycznych. Czyni to — co szczegéOlnie wazne — wobec
literatury dawnej, odstaniajac (poprzez lektur¢ Kochanowskiego na tle renesansu) pro-
blematyke egzystencjalna, wielki temat cztowieczenstwa i wykazujac oczywista potrzebe
takiego czytania. Dawna, blyskotliwa préba Zygmunta Kubiaka, azeby pokaza¢ Ko-
chanowskiego nie jako ,cyzelatora” (w tym polemizowat z Windakiewiczem), ale jako
jednego z najwigkszych tamtych czasow, jak Dante czy Szekspir, otwartego na zasad-
nicze tematy filozoficzne renesansu'® — zyskala teraz wsparcie w rozleglej pracy anali-
tycznej Kwiryny Ziemby. Praca ta wspolgra z caltym — osobno formutowanym — pro-
jektem innego metodologicznie, a wiasnie egzystencjalnego, czytania literatury
dawnej'4.

Z takich zalozen wysnuta ksiazka ujeta zostala jako niespieszna — analitycznie
doktadna i rozbudowana — lektura, swoista opowies$¢ o poecie. Pierwsza czes$¢ ksiazki —
Wyobraznia i koniecznos¢ — otwieraja uwagi o elegiach lacinskich. Rezygnujac z rekon-

13 Z. Kubiak, Co zawdzigczamy Janowi Kochanowskiemu? W: Wedréwki po stuleciach. Kra-
kow 1969.

14 Zob. A. Czyz Bycie w tekstach dawnych. W: Swiatlo i stowo. Egzystencjalne czytanie
tekstéw dawnych. Warszawa 1995.
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strukgji faktycznego, ,,bibliograficznie” pewnego rozwoju tej poezji (pamigtamy, ze taki
diachroniczny oglad twérczosci Kochanowskiego stanowit podstawe narracji w mono-
grafii Pelca), Ziemba pyta o ksztaltowana przez poet¢ — w toku jego samo-poznania —
~ikcje wlasnej genezy” (s. 3) i upatruje owego symbolicznego poczatku tego pisarstwa
w lacinskich elegiach, dwukrotnie ksztaltowanych, przy czym przetworzone w wersji
drugiej wiersze mitosne do Lidii maja tu znaczenie szczegblne. Ten ,rodzaj portretu
artysty z czasOw miodosci” (s. 4 — autorka parafrazuje tytul Joyce’a) zastanawia doj-
rzalo$cia i unaocznia wyobraznie poetycka gotowa do przemian wiodacych ku pelni.
Ukazuje to sumienna lektura tekstow, ktora odstania ,,poetyckie »ja«”, ksztaltujace swa
tozsamo$¢, a nieodlegte od ,,intuicji tragizmu” (s. 28). ,,Na jasnej, polerowanej powierz-
chni co chwila zapalaja si¢ mroczne rozbtyski” (s. 44) — pisze autorka, ktora periodycz-
nie nasyca swa narracje zwieztym podsumowaniem, intuicja caloéci, mikrosynteza.

Tak wiec elegie byly juz zapowiedzia Trendw. Przywolywaly starozytnos¢ jako
inspiracje takZze niepokojaca i ciemna. Podobna zapowiedz stanowia Piesni. Ujawniaja
»szyderstwa Fortuny” (s. 46 —51) i rysuja — rozdzial o tym to jedna z najciekawszych
partii ksiazki — ,,cogito czarnoleskie” (s. 51 —61). Analizujac u poety ,,dazenie do kon-
stytuowania centrum osobowosci niezaleznego od przejawow fortuny” (ktore przenika
tez do jego uczuciowosci) autorka rozpatruje ,,sposob istnienia podmiotowosci” w tej
poezji, bada relacje miedzy podmiotem a przejawami jego istnienia, pyta o ,ja’ tej
tworczoscei, ktorego cecha szczegdinag wydaje sig ,,problematyczno$¢”, pewna nieoczywi-
sto$¢ 1 namyst nad soba. Kryje sie tu pytanie Kochanowskiego, kim jest cztowiek, kim
jest podmiot — znamienne dla calej epoki. Od pierwotnej naiwnosci Piesni swigtojan-
skiej o Sobétce i niewiedzy Piesni ,ksiag dwojga” wiedzie droga do krytycznej pro-
blematyzacji podmiotu w Trenach. Zarazem rozgranicza si¢ w czlowieku jego boska
wewnetrzno$¢ (jakby stala, nieporuszong) i wynikla ze §wiata zewnetrznos¢ (t¢ wirujaca,
dramatyczna, zwiastujaca tez nieszczescie). Owo wnetrze, tozsamos$é — bywa tez widziane
jako pustka. Ziemba trafnie rozpoznaje analogi¢ migdzy takim mysleniem Kochanow-
skiego a fenomenologia do$wiadczenia mistycznego (s. 55). ROwnoczesnie jednak Piesni
zastygaja myslowo, z wola niezmiennosci, chocby za ceng¢ przyswajania formut gotowych.
Radykalna niegotowos$¢ myslenia i strukture ,,doswiadczenia przemieniajacego” (s. 58)
odstonia dopiero Treny. Zdruzgotane tam ,,na proch” cogito musi uksztattowac si¢ na
nowo, inaczej. Treny podejmuja bowiem ,temat stawania si¢ czlowieka” poprzez ,,do-
$wiadczenie swego istnienia” (s. 69). Motto Trendw (tutaj na razie krotko wzmiankowane)
ujawnia zarazem zwiazek ,ja” z ocalajacym dzialaniem Opatrznosci.

»Znakow egzystencji” upatruje Ziemba (s. 62) takze w innych utworach. Omawia
cykl epitafiow, nagrobkow istniejacy we fraszkach, unaoczniajac zawarte tam obrazy
zycia i $mierci. Pisze o ,fraszce jako kategorii bytu” (s. 75); jest tam przeciez i ,$wiat
ogladany z nieba, z wysoka” (podobny do obrazéw Bruegla — reprodukcja jego Zimy
zdobi okladke ksiazki), gdzie ludzie podobni sa zalosnym marionetkom we wladzy
drwiacego Boga. Szczegélnie cickawe sa uwagi o ksztaltowaniu przez poete ,j¢zyka
egzystencji” roéwnolegle z ,Rejowa niemal materialnoscia” i plastycznoscia obrazu
(s. 78 —79). Te cze$¢ swojej ksiazki Ziemba ujela jako istnag mnogos¢ rozbudowanych,
niespiesznie zglebiajacych teksty mikroanaliz. Wyrdzniaja si¢ tu uwagi o renesansowym
motywie cztowieka-btazna (s. 123), w tym o fraszce Czlowiek Boze igrzysko jako ,wier-
szu skrajnym”. Rozpatrujac to badaczka przypomina ,niechrystologiczno$¢” Kocha-
nowskiego, nieobecno$¢ Chrystusa w tej tworczosei (s. 125).

Caly wywod dociera do dedykacji Trenow, poswigconej Urszulce: na prég arcy-
dzieta. Zarazem jednak — nawiazemy do tytulu pierwszej czgsci tomu — ,,wyobraznia”
poety ujawnia ,koniecznos$¢” tej zasadniczej problematyzacji tematu egzystencji, jaka
podejmuja Treny. Jest to wigc wyobrazZnia i tworczo$C ,,u podstaw” (s. 155) arcydziela.

Druga cze$¢ ksiazki — Substancja i transgresja — otwieraja rozwazania o ,,szesciu
dtuzszych utworach zatobnych Kochanowskiego” (s. 179). Rozwijane sumiennie analizy
odstaniaja relacjc miedzy ,biografia Zalobna” a ,funeralnym tekstem”, okreslajac te
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utwory jako ,dialog wrazliwosci ze $miercia” (s. 185). I znowu: caly 6w zespot tekstow
okazuje si¢ konieczny i ujawnia ,,transformacje procesu tworczego” zwiazanego z zaloba
innych os6b — ,,w proces trenotworczy” (s. 187). Przejawia si¢ i jest tam opanowywany
»traumatyzm $mierci”, a ,,przelomem” i ,,wyzwoleniem” stana si¢ dla poety Treny, unaocz-
niajac $mier¢, ale i stanowiac osobliwa transgresj¢ wyzwalajaca. SzczegoOlnie baczna
uwage poswigca Ziemba ,,zalobnym fragmentom radziwiltowskim” (s. 191 —192) i ,liryce
lat ostatnich” (s. 193—194). Treny czytane na tym tle pozwalaja dostrzec przetom.

»Substancja przemiany” (wyzwalajacej) bylo ,,cierpienie” (s. 192). Badaczka mowi
o Trenach w ksiazce wielokrotnie — dajac jednak tylko prolegomena lektury i akcen-
tujac wieloznaczno$¢ arcydziela — odstaniajac zarowno ich zwiazek z przemianami
wyobrazni poety (ciaglos¢ wigc wobec jego tworczodci), jak i radykalny, przetomowy
charakter (zatem nieciaglo$c). Rozpoznawana juz tozsamo$¢ wyobrazni Kochanow-
skiego zostaje w Trenach przekroczona, zerwana. Ten inny, przemieniony Kochanowski
zachowuje przeciez wolg tozsamosci.

Treny — zauwaza Ziemba — ,sa wyrazem przeswiadczenia o sensie gatunkow
funeralnych pomimo ich daremnoséci i bezskutecznosci” (s. 211). Zawarte w in-
nych utworach ,hipotezy antropologii pozytywnej” maja swoje odbicie w Trenach,
ktore pozostaja przeciez przelomowe, przy czym dawne $lady u poety ,,p6znosrednio-
wiecznej wrazliwosci tanatycznej” i ,specyficznie kalwinskiego pesymizmu antropolo-
gicznego” odciskaja si¢ i w Trenach (s. 212—241). Te bardziej skryte — wobec jawnych
antycznych (klasycznych) — zrodla inspiracji poety Ziemba stusznie docenia.

Czwarty rozdziat czgsci drugiej — W strone Opatrznosci (s. 242 — 313) — coraz mocniej
zbliza si¢ do Trenéw. Mowa tu (obok innych) o tych utworach, ktére dobitnie znacza
»rzeczywisto$¢ Boga i Bozego oddzialywania na czlowieka” (s. 253), co staje si¢ pod-
stawowym ludzkim do$wiadczeniem. Zmierzamy w strong arcydzieta. Mowi o nim wnik-
liwy podrozdziat ,Ja” rozpaczajqce (s. 256 — 265), ktory przedstawia znamienne w wielu
utworach wczesniejszych, a kulminujace w arcypoemacie skupienie cierpiacego czlowieka
na jego wlasnym cierpieniu, co owocuje samo-poznaniem i ,wiedza o transformujacym
charakterze cierpienia” (s. 257): o0 swoim bolu méwi juz tu ,nowe »ja«”, przemienione, ktore
na nowo zglebia swa podmiotowosc i sens cztowieczenstwa. Prowadzi to w Trenach do
tematu cierpienia, rzeczywisto$cii — rzeczywistosci jako cierpienia, co otwiera problematy-
ke egzystencjalna na zagadnienia ontyczne, ale i wprost kaze myslec o ,,teodycei” (s. 259).
Zmierza si¢ istotnie ,,w strone Opatrznosci”. Kaze o Niej mysle¢ rozpoznanie bolu i ,,bledu
ludzkiego” (s. 263), hybris, bledu pychy. Przywoluje Ja motto.

Uwagi na temat motta Trendw — wysnute z badan Jerzego Axera i Marii Cy-
towskiej, po§wiadczonych w komentarzu do edycji krytycznej w ramach Dziel wszyst-
kich, ale dopetniane teraz wydatnie przez Ziemb¢ — naleza do najbardziej doniostych
watkow ksiazki. Autorka docierajac do ,,glebinowej symboliki egzystencjalnej” dzieta
(s. 266) rozpatruje najpierw motto i je opisuje: jest to 6w lacinski cytat z Odysei (stowa
Odysa, jeszcze jako nedzarza na dworze w Itace, o Bogu, od ktdrego czlowiek zalezy)
w przekladzie Cycerona, z jego zaginionego dzietka De fato, przywolany przez $w.
Augustyna w De civitate Dei. Augustynskie konteksty — jako spor prowidencjalizmu
z fatalizmem — s3 dla Trendw zasadnicze wprost. Ujawniaja ,solarne $wiatlo Boga”
(s. 267), Swiecace tez w mistrzowskiej Piesni IV ze zbioru Fragmenta. MOwia o nieustan-
nie doznawanej przez cztowieka (w szczesciu i w bolu) ,,pieczy Boga”. Greckie, Homero-
we rozpoznanie Mojry (jako mrocznej sily wladajacej $wiatem) oraz judeochrzescijan-
skie widzenie Boga (sprawiedliwego, a w koricu tez milosiernego) — nie s3 tozsame, ale
na progu Trendw unaoczniaja i wypowiadaja rzeczywisto$¢ wewnetrzng czlowieka
dotknigtego — poprzez $mier¢ coreczki — druzgocaco ocalajacym dzialaniem Bo-
zym'®. Jezeli staja si¢ tak Treny lekcja pokory, to oznacza ona rowniez owa trudna

!5 Whikliwie to przedstawiat A. Krokiewicz (Moralnos¢ Homera i etyka Hezjoda. War-
szawa 1959).
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zgode na wladztwo Boze i nieskoficzona pokore poznania: ,, Kochanowski uznaje i az
do glebi serca przyjmuje, ze egzystencja — wbrew ztudzeniom poganskich i niektérych
chrzeécijaniskich medrcéw — nigdy nie staje si¢ bytem i nie powinna starac si¢ na-
$ladowa¢é bycia bytu, powinna pozostawac egzystencja” (s. 274). Catos¢ jest niepochwyt-
na, ostaje si¢ doswiadczenie.

Kryje si¢ zatem w Trenach za owa dyskusja i za dramatem bolu problematyka daleko
bardziej podstawowa: zagadnienie tozsamosci, ,przemiany osoby”, ,,podmiotowosci”
(s.275). Trenysalekcja — doswiadczonej i uznanej — zmiennosci, kruchosci, przemijalno-
éci. Ufno$¢ w niezmienna moc ludzkiej madrosci byta wina, pycha. Byta tym wola ,,bycia
bytem”. Pozostaja czastki wiedzy i ,ja” otwarte ku Bogu, przemienione. Jest to swoista
destrukcja osoby, ktorej osrodkiem staje si¢ Bég. Ziemba nowatorsko i trafnie mowi
o ocieraniu si¢ Trenéw o ,wymiar mistyczny” (s. 279). Kochanowski pisal przeciez
w stuleciu, ktore wydalo — wspomnianego w ksiazce (s. 281) — Jana od Kirzyza.

Osobne rozwazania dotycza Piesni IV (s. 283—291) i Piesni I (s. 296—313) ze
zbioru Fragmenta. Utwory te wydaja si¢ kontynuacja owego przemienionego myslenia,
ktore ujawnity Treny. Przedstawiaja inny obraz $wiata i czlowieka, nicodlacznie powia-
zanych z Bogiem. Symbolika solarna Piesni IV, utworu gleboko bolesnego (trafne uwagi
0 ,,zalamaniu si¢ glosu” jako wyrazu cierpienia, wpisanym juz w strukture wersyfikacyj-
na — s. 287), odslania ,zalobny stan $wiata, uchwycony znad grobu Orszuli”
(s. 291). W Piesni I metafora nautyczna bylaby $wiatlem, ktore odstania ludzka niewie-
dze i konieczno$¢ zdania si¢ na Boga. Zwraca tu uwage emblematyczny jezyk poety.
Ziemba dowodzi, Ze ten niezwykty utwor ,rozwija coraz radykalniej symbolicz-
na wizje $wiata ludzkiego do$wiadczenia”. Mowi o ,,poezji doslownie esencjonalnej”
(s. 301). Swiat bowiem zycia codziennego zastapiony tu zostat ,przez swoja esencjg”.
Bytby to kres calego tego dzieta tworczego, w jego wedrowcee od substancji do istotowo
pojetej idei. Swiat zostal porzucony, gdyz wzywa Swiatlo Boze. Autorka wskazuje na
prebarokowy czy protobarokowy charakter sposobu méwienia Kochanowskiego w je-
go poznych dzietach. Ostaje si¢ ,niewiedza” jako stan naturalny (s. 311) i ,,wiara”. Bog
wszystko zdruzgotat i tylko On pozostat (zob. s. 312): tylko Jego wigc da si¢ milowac.

Przemiany nadziei poety wyraza zatem wiara jako dowod istnienia. O charakter
owych przemian pyta Ziemba w ostatnim rozdziale czesci drugiej. Stanowi on wilasciwie
czastke osobna, jako podsumowanie rozbudowanych wywodow i proba zwigzlej pointy.
Jest tu panoramiczne spojrzenie na cata t¢ tworczos¢, w jej napigciu migdzy ,wewng-
trznym wycofaniem si¢ poza rzeczywisto$¢ $wiata i ludzi” a ,zewngtrznym wy-
sitkiem sprostania rzeczywistosci takiej, jaka ona jest” (s. 316), dalsze uwagi o wat-
kach barokowych (tak jest rozpatrywana Jezda do Moskwy), wreszcie proba zdefiniowa-
nia owego ,jakby barokowego” przetomu poety. Ten schylek drogi Kochanowskiego
probuje badaczka przenikna¢ i przemysleC. Znacza jej rozpoznanie sprzecznosci:
,,wroku 1584 w Lublinie umarl cztowiek europejskiego X VII wieku, [...] okreslony tylez
przez racjonalizm, co przez dazenie mistyczne, sktonny do symbolizacji i ideacji”, ale
ujawnial on jednak ,zwatpienie egzystencjalne schytku renesansu”, gdyz jego
»postrenesansowy pesymizm” daleki jest ,,od tonacji rzeczywistego wieku XVII”, ktory —
jak wynika z tego wywodu — byl potrydencka formacja pewnosci i mniej podlegat
zwatpieniom (s. 325—326). T¢ ostatnia prob¢ historycznego ulokowania Kochanow-
skiego, z towarzyszaca jej nieostra i bodaj po czesci tylko trafna intuicja tego, czym byla
epoka baroku — trzeba uznac¢ za mocno dyskusyjna. To jednak lepiej, ze ksiazka tak
bogata, inspirujaca, sklania w wielu wymiarach — a takze dostownie — do dyskusji.

Przy calej bowiem rozlegtosci wywodu, pasji analitycznej, a i epickim oddechu
narracji praca ta — swojq architektura, kunsztem — wlasnie naktania do namystu i do
czytania poety. Powstala przeciez jako $wiadectwoszazylosci z nim, znak lektury. Przy
calym tez swoim nowatorstwie esej monograficzny Kwiryny Ziemby jest ksiazka kla-
sycznie przejrzysta, klarownie oddana renesansowemu poecie. Autorka buduje zreszta
pewna hipoteze catosci, wizj¢ struktury i przemian tej wyobrazni, bada funkcj¢ Trenéw
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w niej (zob. s. 314), wnikliwie i trafnie osadzajac to zawsze w mnogosci mikroanaliz,
z nich bowiem dopiero powstaje obszerny wywodd. Czytany i ukazany tu Kochanowski
jest poeta mrocznym, docierajacym do kresu do§wiadczen ludzkich. Tak si¢ jednak
ujawnia geniusz tej poezji egzystencji i jej wigz z filozofujaca epoka.

Tak si¢ réwniez przejawia nowe podejscie do literatury dawnej w Polsce. Ujmuje
si¢ ja w calym je) bogactwie obrazow i tematoéw, w mnogosci pytan podstawowych:
o czlowieka, istnienie, Boga. Ziemba podjeta egzystencjalng lekture Jana Kochanow-
skiego, dajac ksiazke o poecie przetomowa, rownie doniosta jak — przed laty — praca
Blonskiego o Sgpie. Jest to przeciez postawa badawcza znamienna — przy calej odmien-
nosci szczegotowych rozstrzygnie¢ i wyboroéw metodologicznych — dla szerszego kregu
mtodszych, dojrzewajacych badaczy, dla (powiemy kroétko) pokolenia sensu largo. Préo-
by innej, a wlasnie egzystencjalnej lektury dziet dawnych podejmowali ostatnio chocby —
w esejach, szkicach albo szerzej zakrojonych ujeciach monograficznych — Krzysztof
Mrowcewicz, Aleksander Nawarecki, Piotr Wilczek, Janusz K. Golinski, Piotr Urban-
ski, nizej podpisany '®, takze inni. Studium Kwiryny Ziemby ujawnia szczegolnie dobit-
nie wspolna tu wolg, azeby literature dawna w Polsce rozpozna¢ wreszcie w calej jej
powadze i dojrzalosci, jako wielka i nam potrzebna, jako zywe dzi$ dla nas dziedzictwo.

Antoni Czyz

Jan Kochanowski, LAMENTS. Translated by Seamus Heaney and Stani-
staw Baranczak. London-—Boston 1995. Faber & Faber, ss. XVIII, 54*.

Pojawienie si¢ nowego angielskiego przektadu Trendw musi budzi¢ emocje. Powodo-
wane s3 one zarOwno przez sam fakt zaistnienia dzieta Jana Kochanowskiego w tak
bardzo odmiennym jezyku, jak rowniez przez nazwiska tlumaczy, z ktérych pierwszy
jest ubiegtorocznym laureatem literackiej nagrody Nobla!, drugi za§ — m.in. autorem
uznawanych czgsto za wybitne przektadow Szekspira i angielskich tzw. poetow metafi-
zycznych. Co za tym idzie, czytelnik spodziewac si¢ moze po lekturze Laments niezwyk-
fego efektu artystycznego.

Klopot recenzenta polega na tym, ze Baranczak doskonale zabezpieczyl si¢ przed
jakakolwiek mozliwoscia dyskusji z jego translacjami. Oto w swym Malym, lecz ma-
ksymalistycznym Manifescie translatologicznym...? — dodajmy: réwniez i apodyktycz-
nym, jak kazdy manifest — Baranczak twierdzi, ze badacza sztuki ttumaczenia interesu-
je zwykle niemal wylacznie ,,wierno$¢ tresciowa” translacji, ze wylapuje on ,z latwa
satysfakcja wszystkie przypadki niescistych ekwiwalentdéw stownych, niewlasciwie zro-
zumianych idiomow, odmiennosci obrazéw itd., dopiero potem zas — jesli w ogble ma
na to ochot¢ — nieco uwagi po$wigca autonomicznej wartosci ttumaczenia jako utworu

16 Zob. K. Mrowcewicz, Czemu wolnosé mamy? Antynomie wolnosci w poezji Jana Kocha-
nowskiego i Mikolaja Sepa-Szarzyriskiego. Wroctaw 1987. — A. Nawarecki, Hieronima Morsz-
tyna zmyslowa milosé porzqdku. ,,Ogréd” 1992, nr 1 (9). — P. Wilczek, Erazm Otwinowski. Pisarz
arianski. Katowice 1994. Rec.: M. Elzanowska, w: ,Pamigtnik Literacki” 1996, z. 1. —
J. K. Golinski: Vanitas. O marnosci w literaturze i kulturze dawnej. Warszawa 1996. Rec.:
A. Norkowska, w: ,Barok™ 1996, nr 2; Okolice trwogi. Lgk w literaturze dawnej (rozprawa
doktorska, 1995; w druku). — P. Urbanski, Natura i faska w poezji polskiego baroku. Kielce 1996.
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