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o stosunku poezji do malarstwa moze spokojnie pominaé gaszcz liczbowy wykazu
stronic traktujacych ogoélnie o poezji, znajdujac w rozpisanym na szczegoélowe zestawie-
nia hasle ,,Poezja” dopowiedziany drugi czlon: ,,— a malarstwo”, i stosowne lokalizacje.
Przykladu tego nie da si¢ odwrocic (brak hasta ,Malarstwo™), ale i nie ma potrzeby, bo
wlasnie literatura, nie inne sztuki, jest tu punktem wyjscia. Tam natomiast, gdzie oba
czlony zestawienia naleza do zakresu problematyki literackiej, indeks dziata dwukierun-
kowo: ,,Poezja a pigkno” pod ,,Poezja”, ,,Pigkno a poezja” pod ,,Picknem”. Terminy
uzywane w epoce otrzymaly w ukladzie indeksu pierwszenstwo przed odpowiadajacymi
im wspotczesnymi (umieszczonymi w nawiasach i odsylaczach), rodzime lub spolszczone
przed obcymi, powszechniejsze przed rzadziej spotykanymi. Material, do ktorego do-
trze¢ mozna dzieki hashu ,,Dowcip”, pozwoli zebraé razem i poddaé analizie rozproszo-
ne po roznych tekstach swiadectwa wieloznacznosci tego stowa, a nawet uchwyci¢ mo-
ment, w ktorym pojawilo si¢ jego podstawowe dzisiaj znaczenie. To tylko jeden z moz-
liwych przyktadow. Zawarty w ksiazce materiat Zzrodlowy i jej wyposazenie warsztatowe
(z indeksem na czele) obiecuja w obcowaniu z niag wiele podobnych satysfakciji.

Przemyslawa Matuszewska

Bolestaw Prus, LALKA. Opracowat Jozef Bachorz. T. 1—-2. Wroctaw—
Warszawa — Krakow 1991. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo, t. 1,
ss. CXX, 534, 2 nlb.; t. 2, ss. 608. ,Biblioteka Narodowa”. Seria I. Nr 262. (Redakcja
,Biblioteki Narodowej”: Jan Blonski i Mieczystaw Klimowicz).

Teksty Bolestawa Prusa dopiero od niedawna dostapily zaszczytu ukazywania si¢
w zastuzonej serii ,,Biblioteka Narodowa”. Po Placéwce w opracowaniu Tadeusza Zab-
skiego (1987) pojawila si¢ Lalka w 2 tomach, ze wstgpem i komentarzem Jozefa Ba-
chorza.

Edycje t¢ mozna okresli¢ jako wydarzenie w dziejach wydan dziet znakomitego
powiesciopisarza. Zostala ona przygotowana z wyjatkowym pietyzmem filologicznym,
opatrzona bogatym, wielostronnym komentarzem, poprzedzona obszernym Wstgpem,
zawierajacym nowatorska interpretacj¢ powiesci.

Edytor nie poszedl, cho¢ mial prawo to uczynié, podobnie jak inni wydawcy klasy-
cznych tekstow w tej serii, za ustaleniami nawet najznamienitszych autorytetoOw naszej
prusologii. Po dokladnym przyjrzeniu si¢ najbardziej podstawowej edycji powiesci w ra-
mach Pism Prusa pod redakcja Ignacego Chrzanowskiego i Zygmunta Szweykowskiego
zbadal na nowo dzieje tekstu i wszystkie jego przekazy: rekopis, zachowany tylko
czgsciowo !, pierwodruk prasowy w ,Kurierze Codziennym” oraz wydania ksiazkowe
kontrolowane przez autora, szczegdlnie wydanie pierwsze, z 1890 roku?. W rezultacie
otrzymali$my tekst ustalony na nowo, blizszy, jak mozna sadzi¢, intencjom autorskim.
Przywrocono podziat tekstu na 2 tomy zgodnie z pierwodrukiem, przyjeto podzial na
rozdzialy zgodnie z ostatnig decyzja autora. Przywrocono tez pewne wlasciwosci jezyka
pierwodruku i rekopisu, ,zacierane — jak czytamy we Wstepie — z rdéznych przyczyn
juz od pierwszego wydania ksiazkowego” (s. CXI). A wigc pojawila si¢ znéw np. forma
,mieszac”, ,siedm”, ,,oém”, ,przedsigbierstwo”, ,tualeta” oraz pewne obocznosci fonety-
czne, fleksyjne i stowotworcze. Poddano rowniez rewizji ustalenia dotychczasowych
edytorOw w zakresie interpunkcji, przywracajac istniejace w rekopisie znaki $§wiadczace
o stosowaniu przez autora zasady intonacyjnej. Znalazlo si¢ wigc w wielu miejscach

! Niekompletny rekopis Lalki jest przechowywany w zbiorach Biblioteki Publicznej M. St.
Warszawy (sygn. 149.II).

2 Rezultaty wlasnych badan nad dziejami tekstu powiesci przedstawit J. Bach6rz w artykule
Nad tekstem ,Lalki” (,,Prace Polonistyczne”, seria XLI (1985)).
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sporo myslnikow (do$¢ hojnie stosowanych przez Prusa) oraz wykrzyknikow, ktore
zostaly usunigte z poprzednich wydan ksiazkowych. Mozna przypuszczaé, ze dzigki
nowym ustaleniom filologicznym, dokonanym w wyniku Zzmudne)j analizy przekazow
tekstowych powieci, omawiana edycja Lalki stanie si¢ na dlugo podstawa dalszych
wydan jako tekst najbardziej wiarygodny.

Waznym wkladem w badania nad powiescia Prusa jest obszerny Wstep. Jego autor
niezwykle sumiennie przestudiowal dorobek poprzednikow i lojalnie wykorzystal to
wszystko, co posiada aktualna warto$c dla interpretacji dzieta. Jednak w calo$ci Wstep
przynosi nowe odczytanie Lalki w kontekscie dziejow polskiej powiesci. Bachorz byt do
tego zadania przygotowany jak nikt inny w dzisiejszym pokoleniu badaczy. Ma przeciez
w swym dorobku caly szereg studiow o powiesciach Kraszewskiego, Korzeniowskiego,
Prusa i Orzeszkowej, o epice Mickiewicza i o gawedzie pierwszej polowy XIX wieku,
o obrazkach oraz innych drobnych formach epickich w ubieglym stuleciu. Oczywiscie
rezultaty wlasnych badan wlaczyt rowniez do swych rozwazan o Lalce. Umiescit po-
wies¢ w szerokiej perspektywie historycznoliterackiej: jako ogniwo tradycji polskiej
prozy XIX wieku oraz jako zapowiedz nowych tendencji rozwoju gatunku, ktore znajda
petny wyraz w tworczosci pisarzy Mlodej Polski. Lalka zostata ukazana jako powie$¢
prekursorska do ktorej wlasciwego odbioru czytelnicy i — o dziwo! — krytycy owcze-
$ni nie byli przygotowani. Przytoczone wypowiedzi Wiadystawa Boguslawsklego Piot-
ra Chmielowskiego, Aleksandra Swigtochowskiego, Jozefa Kotarbinskiego i innych
$wiadcza o zasadmczych meporozumlemach w odbiorze utworu, o tradycyjnych przy-
zwyczajemach owczesnej krytyki, ktora nie dostrzeg{a badz nie rozumiata orygmalnych
rozwiazan kompozycyjnych zastosowanych w powiesci. Tymczasem odwolanie si¢ do
tworczosci Kraszewskiego (zwlaszcza do Latarni czarnoksigskiej) juz pozwolitoby rzuci¢
pewne swiatlo na celowo$¢ metody zastosowanej przez Prusa. Przede wszystkim jednak
nie kazdy byl zdolny dostrzec i oceni¢ te osiagnigcia, ktore zapowiadaly nadchodzace
przemiany powiesci polskiej. I to wlasnie stanowi jeden z gtownych watkow rozwazan
Bachorza. Pisze wigc badacz szczegbélowo o przejawach ograniczania funkcji narratora,
o roli postaci i ich punktow widzenia w prezentowaniu gldwnego bohatera i jego losow,
o nieustannej grze autora z czytelnikiem: podsuwa mu si¢ rozmaite, sprzeczne nieraz,
wersje zdarzen, ktore si¢ jednak wzajemnie dopelniaja, koryguja i odbijaja w wersji
ksztaltowanej przez narracj¢ trzecioosobowa. To wszystko, zdaniem autora Wstepy,
zbliza Lalke do prozy miodopolskiej: ,,Od Lalki wigc — czytamy — szlak wiod! nie
tylko do »zle zbudowanych« Ludzi bezdomnych (1900) Zeromskiego, lecz réwniez do
Paluby (1903) Karola Irzykowskiego, czyli do powiesci, w ktérych zaczyna si¢
XX-wieczna rewolucja gatunku” (s. XXXIX). I cho¢ niektdrzy krytycy miodopolscy?,
jak réwniez wspolcze$ni badacze *, dostrzegali ten prekursorski charakter Lalki, tu okre-
$lenie to zostalo udokumentowane wnikliwa analiza i potwierdzone w sposob najbar-
dziej przekonywajacy.

Lalka wyprzedzajac swoj czas tkwi jednoczesnie glgboko w tradycji literackiej.
Szczegblnym przykladem jest Pamigtnik starego subiekta, ktory przez swa amorficznosé,
Hhielad” chronologiczny, specyficzny jezyk nawiazuje do gawedy, tak bardzo rozpo-
wszechnionej w pierwszej potowie XIX wieku.

Niezwykle interesujace sa partie poswigcone charakterystyce postaci, szczeg6lnie
ich fizjologii i psychologii. Oba te zjawiska ukazano bardzo szczegdlowo i subtelnie,
wychodzac od ich jezykowych wyznacznikow, by doj$¢ pozniej do glebszej motywacji
oraz do zrodel naukowych, stanowiacych podbudowe przyjetej przez Prusa koncepcji

3 Zob. np. opini¢ A. Potockiego (Polska literatura wspélczesna. Cz. 2. Warszawa 1912,
s. 29), ze Prus nalezy do tych pisarzy, ktorzy ,prowadza nas najblizej do ostatnich przemian
Mtiodej Polski”.

4 Zob. M. Glowinski, Powies¢é mlodopolska. Studium z poetyki historycznej. Wroctaw 1969,
s. 116.
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czlowieka. W dziedzinie fizjologii wskazano w sposdb przekonywajacy na inspirujaca
role ksiazki Charlesa Darwina Wyraz uczué u czlowieka i zwierzqt (1873). Gdy idzie za$
o psychologi¢, podkre§lono znaczenie wplywu znanego Prusowi juz z lat miodosci
dziela Wiktora Feliksa Szokalskiego Fantazyjne objawy zmysiowe (1861 —1863) oraz
obserwowanych z bliska doswiadczen psychologicznych, parapsychologicznych i hi-
pnotycznych Juliana Ochorowicza. Ze szczego6lna wnikliwoscia zanalizowano problem
nerwic, stanow patologiczinych i wszelkiego rodzaju dewiacji u postaci Lalki. Niewielu
spoérod bohaterow Prusa zaliczy¢é mozna do ludzi w pelni zdrowych. Przewazaja typy
w rozny sposob odbiegajace od ,,normy”. Ich kondycja psychiczna uwarunkowana jest
nie tylko cechami i sklonnosciami przyrodzonymi, ale takze sytuacja dwczesnego spole-
czenstwa. Ono réwniez jest chore, obciazone najrozmaitszymi zjawiskami patologicz-
nymi. Chora jest podstawowa komorka spoteczenstwa — rodzina. W Lalce wiasciwie
nie ma ani jednej rodziny normalnej. Wszystkie — jak pisze Bachérz — ,maja jaka$
cech¢ utomnosci. Sa niekompletne, poszczerbione, chrome. Wdowy 1 wdowcy, starzy
kawalerowie 1 starzejace si¢ panny, zwasnieni malzonkowie, kandydaci do kiepskich
malzenstw, rozwodnicy — to wlasciwie cala galeria postaci w Lalce pierwszoplano-
wych” (s. LXXXVI). Rodziny sa nietrwate, rozpadaja si¢, podobnie cale spoleczenstwo
znajduje si¢ w stanie rozkladu. Jednoczesnie w tym rozpadajacym sig $wiecie istniejq
jakies tendencje do zorganizowania go na nowych, zdrowszych zasadach: wskazal Prus
na organicznikowska koncepcje rozwoju spotecznego, dostrzegt rowniez zwiastuny my-
sli socjalistycznej, budzacej zainteresowanie mtodych pomocnikow sklepowych i studen-
tow.

Wazne znaczenie maja tez rozwazania o patriotyzmie 1 polskosci. Lalka wprawdzie
nie méwi o polskim bohaterstwie, zbrojnym oporze, meczenstwie narodowym. Powies¢
pokazuje jednak inna forme oporu wobec nie chcianej rzeczywistosci: Rosjanie sa
w Warszawie Prusa wlasciwie nieobecni. Nie ma rosyjskich szyldow i napiséw, nie ma
Zamku (raz tylko w tworczosci pisarza pojawila si¢ jego sylwetka; spostrzegt ja przyby-
ty z dalekiej prowincji Michatko, ktory sadzil, ze to... kosciol!), nie ma Palacu Namiest-
nikowskiego ani tym bardziej stojacego przed jego frontonem pomnika Paskiewicza,
znane obiekty centrum stolicy nosza historyczne nazwy (np. palac Towarzystwa Przyja-
ciot Nauk). Tu dodaé wypada, cho¢ tylko na prawach hipotezy, ze poprzez charakterys-
tyczny gest Ochockiego w czasie spaceru po Ogrodzie Botanicznym (,,Mlody czlowiek
umilkl, a ze byli w Ogrodzie Botanicznym, wigc zdjal kapelusz”; t. 1, s. 302) zasugerowa-
no jeszcze jeden przejaw powszechnej niezgody na Owczesna rzeczywisto$¢: milczaca
forme uczczenia miejsca, z ktérym zbiorowa pamigc mieszkancow Warszawy wiazata
tradycje Konstytucji 3 Maja’. W Lazienkach jednak nie widzimy pomnika Sobieskiego
(posazek krola stoi w pokoju barona Krzeszowskiego!). To za$ wskazuje na inny jeszcze
aspekt polskosci w Lalce. Przywiazanie do tradycji narodowej nie utozsamia si¢ z kul-
tem rycerskiej przeszlosci, zwycigskich wojen i wybitnych wodzow. Wyraza si¢ ono
w przywiazaniu do wlasnego miejsca na ziemi (Rzecki, ale rowniez Wokulski), w pamig-
ci 0 doswiadczeniach wlasnego pokolenia (tu znowu wypada si¢ odwota¢ do Pamigtnika
starego subiekta). Doswiadczenia walk 1 powstan, przypominanie walk innych narodoéw
o niepodlegtos¢ — wszystko to tworzy tradycje, ktora ludziom zyjacym w epoce po-
wszechnego rozkladu pozwala odwolac si¢ do trwalych wartosci, a te z kolei umoz-
liwiaja zachowanie réGwnowagi ducha i godnej postawy. Ale nie ma tu bezkrytycznego
zachwytu nad bohaterstwem i poswigceniem: Wokulski ocenia swoj udzial w powstaniu
jako nieudang probe stuzenia wlasnemu spoleczenstwu. Swoj zas pobyt na Syberii

5> W Ogrodzie Botanicznym znajdowal si¢ kamien, polozony w roku 1792 w miejscu, na
ktérym miata by¢ wzniesiona Swiatynia Opatrznosci na pamiatk¢ uchwalonej rok wezesniej Kon-
stytucji. Miejsce to bylo w czasach zaboréw otoczone przez ludno§¢ Warszawy szczegdina czcig.
Bachérz nie sklania si¢ do przyjecia tej hipotezy. Sformulowat ja L. B. Grzeniewski (Warszawa
w ,Lalce” Boleslawa Prusa. Warszawa 1965, s. 63 —64).
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wspomina w sposob daleko odbiegajacy od martyrologicznych stereotypow, do jakich
przyzwyczaili czytelnikow poeci i pamigtnikarze: ,,Odetchnat dopiero na Syberii. Tam
mogl pracowal, tam zdobyt uznanie i przyjazn Czerskich, Czekanowskich, Dybow-
skich” (t. 1, s. 137—139). Bachorz okresla interpretacj¢ tego epizodu w biografii bohate-
ra jako ,,zgota wyzywajaca” (s. LXXVII). Ale tak przezywal to Wokulski, tak patrzyl na
zagadnienie sam Prus. Uwazal, ze pozyteczne wykorzystanie najgorszych warunkow
jest S§wiadectwem godnosci i wartosci doswiadczonego przez los czlowieka. Przy lek-
turze tego fragmentu Wstepu przychodzi na mysl Kronika Prusa z roku 1883. Pisarz
cytuje w niej artykut z gazety ,,Sybir”, zegnajacy Polakow, ktorzy powracali do kraju
z przymusowego zeslania:

,Gazeta ta przypomina, ze w ciagu dwudziestoletniego pobytu na Syberii Polacy
potozyli tam pewne zastugi w dziedzinie rzemiost, przemystu, handlu, sztuki lekarskiej,
nauki i zwyczajow towarzyskich [...].

Wiec i w tamtej stronie uczciwie spetniano obowiazki wzgledem ludzkosci i cywili-
zacji. Wiec nie jesteSmy moralnymi bankrutami, ktorzy swoja nicos¢ staraja si¢ okryc
tachmanem zapomnianej stawy”®.

Wokulski wykorzystal wigc szanse: na wygnaniu pracowal dia nauki i cywilizacji
i odnosit sukcesy. Podobng droge pracy dla kraju wybierze na stale. Realizowac ja
bedzie poprzez rozne przedsiewzigcia, takze takie, ktore z punktu widzenia narodowych
przyzwyczajen mogly by¢ uznane co najmniej za kontrowersyjne. Taka koncepcja stuz-
by dla polskosci wydaje si¢ najwlasciwsza i najbardziej uzyteczna.

Bachorz jednak trafnie wskazuje, ze ludzie, ktdrzy istot¢ zycia narodowego widzieli
w sferze pracy, gospodarki, kultury, nie zrywali definitywnie z romantyzmem. Zmagali
si¢ z nim lub mu ulegali, byli jednak jego tradycja i doswiadczeniami ,,dotknigci”. Kazdy
z pozytywnych bohaterow powiesci jest po czesci lub byt kiedys romantykiem. Gdyby
nie ,.chorowali” na romantyzm, nie dorosliby do rozumienia swego czasu: ,,Gdyby
Rzeckiemu i Wokulskiemu odjac¢ to, co jest w nich dziedzictwem romantyzmu — czyta-
my we Wstepie — pozostatoby pierwszemu niewiele nad nalogowe wegetowanie, drugie-
mu — niewiele nad groszordbstwo [...]” (s. LVII).

Tak to Wstep poprzez wielostronna analize utworu ukazuje cale bogactwo pro-
blematyki ideowej i artystycznej Lalki. Stanowi on nowatorski zarys monograficzny
powiesci.

Wreszcie istotny element wyposazenia edycji stanowi komentarz. Jest on niezwykle
bogaty w sensie ilo$ciowym i jakosciowym. Niektore rozdzialy zostaty opatrzone ponad
setky przypisow, inne kilkudziesiecioma, nieliczne kilkunastoma. Tak np. rozdziat trzeci
tomu 2 (Szare dnie i krwawe godziny) posiada az 151 przypisow, rozdzial dziesiaty tomu 1
(Pamietnik starego subiekta, opowiadajacy o wyprawie Rzeckiego z Augustem Katzem
na Wegry) zostat wyposazony w 143 przypisy. Zakres materiatu, jaki obejmuje komen-
tarz, jest niezwykle szeroki i trudny do scharakteryzowania za pomoca jednej formuty.
Jest on wynikiem umiejetnej i wnikliwej lektury powiesci (wszystkich podstawowych
przekazow jej tekstu) i umozliwia rozumne i $wiadome jej czytanie przenoszac odbiorce
w Swiat drugiej potowy ubieglego stulecia. Objasniono wigc realia historyczne i topo-
graficzne, a takze wszelkie drobiazgi zycia codziennego, osobliwosci 6wczesnego jezyka
oraz wyrazy i zwroty obcego pochodzenia, wskazano na genez¢ pewnych pomystow
fabularnych oraz Zrédla niektérych epizodow. Sprobujmy ten ogrom informacji upo-
rzadkowa¢ i wybra¢ niektore, bardziej charakterystyczne rodzaje objasnien.

Komentarz pozwala sledzi¢ w szczegotach dzieje tekstu Lalki. Skrupulatnie wymienia
w przypisach wyrazy i fragmenty skre$lone przez autora, sygnalizuje réznice miedzy
pierwodrukiem prasowym a wydaniami ksiazkowymi oraz wskazuje (z uzasadnieniem) na
miejsca restytuowane w obecnej edycji zgodnie z rgkopisem lub pierwodrukiem. Zwraca

¢ B. Prus, Kronika miesieczna. ,,Tygodnik Ilustrowany” 1883, nr 41. Przedruk w: Kroniki.
Opracowat Z. Szweykowski. T. 6. Warszawa 1957, s. 332—333.
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tez uwage na charakterystyczne zmiany jezykowe lub tez zmiany innych szczegdtow
(wedlug pierwodruku np. Wokulski zarobit na wojnie z Turcja 180 000 rubli, wedlug za$
edycji ksiazowych — az 250000 rubli!). Takich zmian odnotowano okolo 30.

Zasygnalizowano takze wszystkie mozliwe do odtworzenia skreslenia cenzury (tych
bylo wedlug dostepnych przekazéw rowniez okoto 30). Wskazano na cale fragmenty
tekstu oraz poszczegolne zwroty i wyrazy. Mozna zauwazy¢ pewna prawidlowos¢ dzia-
tan cenzury, ktéra konsekwentnie tepita wszelkie wzmianki o Syberii, o nihilistach,
a takze skreSlala charakterystyczne powiedzenie ksigcia: ,nasz nieszczgsliwy kraj”.

Bardzo szeroko potraktowano filiacje literackie réoznych elementéw powiesci. Prze-
de wszystkim odwolywano si¢ w poszczegolnych przypadkach do innych utworéw Pru-
sa zwracajac uwage na zbieznosci uje¢ rozmaitych zdarzen, sytuacji, zachowan postaci.
Do tej listy mozna dodac¢ jeszcze jedno przeoczone zestawienie. Mianowicie szkicowy
zarys sceny kwesty wielkotygodniowej znajdujemy w opowiadaniu Prusa W walce z zy-
ciem (1877): wnetrze koSciola, do ktorego wszedl bohater, pan Adam, celem zlozenia
ofiary, wyglada podobnie, identycznie zachowuja si¢ kwestujace damy.

Przywolano réwniez wiele przykladow zbieznosci z roznymi utworami literatury
dawniejszej, wspolczesnej, w paru wypadkach — literatury mtodopolskiej. W przypisach
spotykamy wigc nazwiska i tytuly utworow Ignacego Krasickiego, Tomasza Massal-
skiego, Klementyny z Tanskich Hoffmanowej, Jana Potockiego, Adama Mickiewicza,
Aleksandra Fredry, Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Narcyzy Zmichowskiej, Kazimie-
rza Wladystawa Wojcickiego, sposrod wspolczesnych Prusowi — Elizy Orzeszkowej
i Wiktora Gomulickiego, z pdzniejszych — Stefana Zeromskiego i Wiadystawa Stanis-
tawa Reymonta. Przywotano tez dzieta pisarzy obcych: Antona Czechowa, Mora Jokaia,
Emile’a Zoli. W ten sposob historycznoliterackie usytuowanie Lalki, scharakteryzowane
we Wstepie, w komentarzu uzyskalo szczegétowa dokumentacjg.

W objasnianiu realidw powiesci czgsto odwolywano si¢ do 6wczesnej prasy. Takze
do Kronik Prusa — sygnalizujac wystgpowanie tam informacji o réznych zdarzeniach,
ktore staly sie tworzywem fabuly Lalki, konfrontujac opinie postaci powiesciowych
z ocenami autora formutowanymi w felietonach. Trzeba przyznaé, ze Bachorz korzystat
z Kronik w sposob umiarkowany, odwotujac sie¢ do nich w wypadkach, gdy potrzeba
taka wyraznie si¢ narzucala. W znacznie szerszym zakresie wyzyskal doniesienia i ko-
mentarze prasy warszawskiej. Si¢ggal do gazet i czasopism przede wszystkim jako do
zrodia potwierdzajacego historycznos$¢ powiesciowych zdarzen, korzystal z nich row-
niez celem skomentowania pewnych kwestii, ukazania ich w $wietle krazacych opinii.
Czasem poprzez zreferowanie dyskusji prasowych stwarzat dla roznych zdarzen i sytua-
cji szerszy kontekst umozliwiajacy ich interpretacje. Tak np. szeroko zostal potrak-
towany problem pojedynkow z okazji pojedynku Wokulskiego z baronem Krzeszow-
skim; poprzez przywolanie gloséw prasy umozliwiono ocen¢ naiwnego pomystu preze-
sowej Zastawskiej zalozenia w okolicy cukrowni. Do najczgsciej cytowanych czasopism
nalezy ,,Tygodnik Ilustrowany”, pojawiaja si¢ tez warszawskie dzienniki oraz ,,Glos”
i ,,Gazeta Przemystowo-Rzemie$lnicza”.

Trudno charakteryzowac szczegélowo najrozmaitsze objasnienia rzeczowe. Dla
ukazania specyfiki metody tego komentarza warto przytoczy¢ kilka znamiennych przy-
ktadow. Oto stary subiekt wspomina w jednym z odcinkéw Pamigtnika (t. 1, s. 36 —38)
wystroj pokoju swego ojca: na Scianach wisial caly szereg obrazow przedstawiajacych
sceny z zycia Napoleona. Komentarz odkrywa zrodto: Prus posiadal w swym ksiggo-
zbiorze ksiazk¢ Jana Nepomucena Bobrowicza Napoleon Bonaparte, czyli Obrazy bitew
i czynow wojennych bohatera (Lipsk 1838), ,,wymieniane [...] przez Rzeckiego obrazy sa
jakby wspomnieniem Prusa z przegladu rycin w tej ksiazce” (t. 1, s. 37). Inny przykiad:
po przyjezdzie do Paryza Wokulski w swym hotelowym pokoju ,,wzial do poduszki
plan Paryza, umieszczony w Przewodniku” (t. 2, s. 112). W przypisie pojawia si¢ supozy-
cja, ze mogt to byé wydany w roku 1878 Przewodnik paryski Horodynskiego i Reiffa. Ale
autor komentarza szuka dalej: sprawdza, jakie ksiazki o Paryzu posiadat pisarz w swej
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prywatnej bibliotece. I odkrywa nowe zrodla. Sam za$ komentarz objasniajacy szczegé-
fowo realia paryskie jest bardzo obszerny i liczy grubo ponad setke przypiséow.

W innych przypisach zostaty uscislone powiesciowe zapisy zdarzen. Dotyczy to np.
trasy i celu podrozy Rzeckiego i Katza wiosna 1848. Z analizy wydarzen historycznych,
a takze trasy podrozy (przez Mitosna) autor komentarza wnioskuje, ze pierwszym celem
ich wyprawy mogt by¢ Lwow, gdzie w kwietniu zostata utworzona polska Rada Naro-
dowa, tam za$ dopiero mogt dojrze¢ pomyst wyjazdu na Wegry. Czasem te uscislenia
pozwalaja stwierdzi¢ chronologiczne dowolnosci u Prusa. Udowodniono wigc, ze 1zabe-
la Lecka nie mogla ,,na poczatku kwietnia” 1878 czytaé powiesci Zoli Une page d’amour,
gdyz ksiazka ta ukazala si¢ w sprzedazy w ksiggarniach paryskich dopiero migdzy 10
a 20 kwietnia.

Szczegoblne odkrycia przyniosty studia nad owczesnymi rozkladami jazdy pocia-
gow. Okazalo sie, ze Prus z nich chyba nie korzystal, a terminy i trasy przejazdow
ustalal dos¢ dowolnie. Np. w pierwodruku Wokulski jechal z Warszawy do Paryza
koleja warszawsko-wiedenska, w wydaniu ksiazZkowym — koleja warszawsko-bydgos-
ka. Dokonujac owej zmiany autor zapomnial, ze przy tej ostatniej trasie nie ma stacji
Rogow i... blad pozostal. Ale nie koniec na tym. Wokulski wyjechat koleja ,,wiedenska”
poéznym wieczorem. Tak tez zostalo w wersji drugiej, gdy jechat koleja ,,bydgoska”.
Tymczasem — stwierdzit komentator — pocigg w tym kierunku o tej porze z Warszawy
nie odjezdzal. Wychodzit z Warszawy wczesnym popotudniem. Podobne niedoktadno-
$ci wystepuja w opisie podrozy Wokulskiego do Krakowa, zakoficzonej w Skierniewi-
cach.

Niekonsekwencje autorskie daja si¢ stwierdzi¢ nie tylko droga konfrontacji zdarzen
fabularnych z r6znymi zrodlami, czasem komentator wykrywat je sledzac uwaznie akcje
powiesci. Tak wigc pani Stawska raz mieszka w prawej oficynie, raz w lewej, a lokaj
barona Krzeszowskiego raz ma na imi¢ Leon, innym razem — Konstanty.

Komentarz Jozefa Bachérza nie tylko znakomicie prowadzi czytelnika przez
gaszcz powiesciowych realiow, zjawisk jezykowych, zagadek zwiazanych z dziejami po-
wstawania tekstu, ale jest jeszcze jedna pasjonujaca ,,zabawa Lalkq”". Sledzac szczegoly
tej ,zabawy” mozna tu i 6wdzie zauwazy¢ nieliczne miejsca nadajace si¢ do uscislenia
lub sprostowania.

Wskazujac na lubelski prototyp sklepu Jana Mincla lokalizuje si¢ go — idac za
ustaleniami Z. Zawadzkiego, powtorzonymi przez Henryka Markiewicza — na daw-
nym przedmiesciu Korce (obecna ulica Krolewska). Tymczasem zaréwno $wiadectwa
pochodzace z XIX wieku, jak i prace wspotczesnych historykow oparte na badaniach
archiwalnych wyraznie stwierdzaja, ze sklep ten, ,,w ktorym znalez¢ mozna bylo wyroby
zelazne i inne metalowe, galanteryjne towary, korzenie, kramarszczyzne, napoje itp.”®,
znajdowat sie¢ na Krakowskim Przedmiesciu pod numerem 6 (dawniej nr 196)°.

Przypis do rozdzialu trzynastego tomu 2, zawierajacego wzmiankg¢ o odczycie
,uczonego krakowianina” wygloszonym w Warszawie na rzecz Towarzystwa Osad Rol-
nych wiosna 1879, wymienia nazwiska Michata Bobrzynskiego i Stanistawa Tarnow-
skiego, ktory miat wowczas wyglosi¢ wyklady o Panu Tadeuszu. Tymczasem w kwietniu

7 Tak traktowali swoje przygody z rozpoznawaniem realiow powiesci: S. Godlewski (Bawig
sie ,.Lalkq”. ,Wiadomosci Literackie” 1937, nr 1. Przedruk w: S. Godlewski, L. B. Grzeniew-
ski, H. Markiewicz, Sladami Wokulskiego. Przewodnik literacki po warszawskich realiach ,Lalki”.
Warszawa 1957), H. Markiewicz (Inna zabawa ,,Lalkq”. W: jw.) oraz J. Bachorz (inaugurujacy
cykl ,Kolejne zabawy Lalkq” szkicem Pan Lecki czyta Supinskiego ("Przeglad Humanistyczny”
1984, nr 7/8)).

8 L. R., Z moich wspomnien. Lublin i Lubelskie przed pélwiekiem. ,Gazeta Lubelska” 1885,
nr 46.

9 Zob. Z. Bownik, Kupiectwo lubelskie 1317 — 1959 i organizacja przedsigbiorstw ustugowych
1950—1960. Ksiega pamigtkowa. Lublin 1960, s. 125—127. — H. Gawarecki, Realia ,Lalki”
Prusa. W: O dawnym Lublinie. Szkice z przeszlosci miasta. Lublin 1974.
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1879 1Y)vystapii z prelekcja Bobrzynski, wyktady zas Tarnowskiego odbyly sie w roku
18781°.

W przypisie objasniajacym informacje Ochockiego o jego wyksztalceniu (t. 1,
s. 301) napisano, ze politechnika w Warszawie powstata dopiero w roku 1915. Tak,
wowczas warszawska politechnika stala si¢ uczelnia polska, natomiast jako wyzszy zak tad
naukowy z jezykiem wykladowym rosyjskim rozpocz¢la dzialalno$¢ w roku 1901.

Mozna réwniez zaproponowac poszerzenie niektorych komentarzy. Tak np. juz
z rozdzialu drugiego tomu 1 czytelnik dowiaduje si¢, ze do ulubionych lektur starego
subiekta nalezaty — obok ,historii konsulatu i cesarstwa” — ,,wycinki z gazet opisujacych
wojne wloska w roku 1859” (t. 1, s. 30). Rzecki mogt przechowywaé wycinki z roznych
pism. Z 6wczesnych zrodet wiadomo, ze najdokladniejsze relacje z tych wydarzen zamiesz-
czala wtedy ,,Gazeta Warszawska”, dzigki inicjatywie jej redaktora, Jozefa Keniga. Z tego
wlasnie powodu wzrosta ogromnie poczytnosé ,,Gazety”, co wyrazilo si¢ wzrostem na-
ktadu do 8000 egzemplarzy **. Poniewaz Kenig nalezat do tych nielicznych dziennikarzy
warszawskich, do ktorych stary subiekt do konca mial zaufanie, mozna nie bez uzasad-
nienia przypuszczaé, ze wycinki z tego dziennika znajdowaly si¢ w jego zbiorach.

Komentarz jest tak dokladny i wyczerpujacy, ze trudno wylowi¢ w nim jakie$
braki. Wspoélczesny czytelnik nie musi rozumie¢ znaczenia np. wyrazu ,fiksatuaruje”
(t. 2, s. 284). Byla to jedna z czynnosci skladajacych sie na poranna toalete Maruszewi-
cza (smarowal on wasy pomada zwana fiksatuarem). I wreszcie mozna bylo przytoczyé
pelne brzmienie zdania, ktére w zeszycie zmarlej coreczki baronowej Krzeszowskiej
pozostalo nie dokonczone (t. 2, s. 303). Byl to poczatek dwuwiersza, wykorzystywanego
wowczas w ¢wiczeniach pisemnych, ktéry w calo$ci brzmial nastepujaco: ,Najswietsza
Panno, formuj moja reke, / azebym opisal Syna Twego meke”. Zdanie to przytoczyl
Bolestaw Prus w swoich probach pisania na maszynie z 1898 roku'Z

Omawiana edycja powinna by¢ stale dostgpna na rynku ksi¢garskim, a wiec co
pewien czas wznawiana. W kolejnym wydaniu znikna zapewne nie wykreslone przed
zakonczeniem druku (1991) informacje aktualizujace nazwy ulic, obiektow itp., ktore juz
w momencie ukazania si¢ ksiazki stracily aktualno$¢. Zapewne zostanie do$¢ znacznie
poszerzona bibliografia, w ktorej najnowsza pozycja pochodzi z roku 1986, w latach za$
nastgpnych pojawilo si¢ wiele nowych opracowan, w tym kilka ksiazek.

Na zakonczenie nalezy jeszcze raz powtorzyc, iz w edytorskich dziejach dziet Bole-
stawa Prusa obecne wydanie Lalki w opracowaniu Jozefa Bachorza zajmuje bardzo
wazne miejsce i zapoczatkowuje nowy ich rozdzial. Wsréd kilkuset zas tomow ,,Biblio-
teki Narodowej” nalezy do pozycji najwybitniejszych i $mialo moze stanaé¢ np. obok
edycji Pana Tadeusza w opracowaniu Stanistawa Pigonia.

Stanisiaw Fita

Jolanta Dudek, EUROPEJSKIE KORZENIE POEZJI CZESLAWA MILO-
SZA. Krakow 1995. Wydawnictwa ,,Ksiggarni Akademickiej”, nr 14, ss. 200.

TresC recenzowanej tu rozprawy stanowi wielowatkowy komentarz do jednego
z najwazniejszych utworow w tworczosci Czestawa Milosza, a zarazem w calej polskiej
literaturze — poematu Gdzie wschodzi slofce i kedy zapada z 1974 roku.

10 Sprawozdania z tych odczytéw oglosili: P. Chmielowski (,Niwa” 1878, t. 1), S. Gru-
dzinski (,Tygodnik Powszechny” 1878, nr 16), J. Kotarbinski (,Kurier Codzienny” 1878,
nry 81—85) i inni.

11 Zob. Cz. Jankowski, Jozef Kenig. W: Na marginesie literatury. Szkice i wrazenia. Krakow
1906. [Szkic napisany w r. 1884]. O poczytnosci ,,Gazety Warszawskiej” podczas wojny na Pol-
wyspie Apeninskim w r. 1859 zob. tez S. J. Czarnowski, Pamietniki. Wspomnienia z trzech stuleci:
XVIII, XIX i XX. Z. 3. Warszawa 1921, s. 31-—32.

12 Zacytowalem je w artykule Wizyta Bolestawa Prusa w lwowskim Ossolineum (,Pamietnik
Literacki” 1985, z. 3).



