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ze wyszloby wtedy na jaw, iz Norwidowski antyromantyzm zrodzit si¢ z obcych sym-
bolizmowi korzeni. Zwrdcil na to juz uwage Michat Glowinski w badaniach nad funk-
cja przypowiesci i alegorii w tworczosci autora Vade-mecum’. Niewczesno$¢” niekto-
rych procedur artystycznych idzie w parze z niewczesnoscia swiatopogladu Norwida.
Ale wlasnie dzieki jego predylekcji do ciemnych alegorii, rozbudowanych metafor i kon-
ceptow, dzicki §wiadomosci ograniczenia nauk pozytywnych, mozna (i trzeba) go trak-
towad nie tylko jako obrofce przestarzalej poetyki (aczkolwiek niektore jego bardziej
tradycyjne wiersze religijne moga si¢ rzeczywiscie wydawac¢ w Paryzu Baudelaire’a nie-
porozumieniem) i konserwatyste. Jawi si¢ on tez jako prekursor XX-wiecznego moder-
nizmu, jaki znamy np. z poezji Eliota, Audena i Milosza. W ostatecznym bowiem
rachunku nie mozna oddzieli¢ aktualno$ci Norwida od jego anachronicznosci. Impuls
do niedoszlej rewolucji poetyckiej wyszed! ze strony tradycjonalisty. Takiej ironii ,,cza-
sow i zdarzen” nawet Rzonca nie brat pod uwagg.

Arent van Nieukerken

‘Marian Stala, PEJZAZ CZLOWIEKA. MLODOPOLSKIE MYSLI I WYOB-
RAZENIA O DUSZY, DUCHU I CIELE. Krakéw 1994. Wydawnictwo Baran i Susz-
czynski, ss. 288.

Nowa ksigzka Mariana Stali, autora znanego z wielu interesujacych i waznych
publikacji, podejmuje jeden z bardziej istotnych probleméw literatury przetomu wie-
kéw, albowiem pytanie o czlowieka, o egzystencjalny i ontyczny wymiar jego istnienia,
znajdowalo si¢ niewatpliwie w centrum zainteresowan epoki. Autor koncentruje si¢ na
kilku aspektach refleksji antropologicznej: duszy, duchu i ciele, i przedstawia poetyckie
warianty owego ,pejzazu czlowieka”, jaki nakreslita miodopolska epoka.

Ksigzka skomponowana zostala z czterech czgsci. Czgs$¢ pierwsza przedstawia prze-
glad dwczesnych, dostgpnych czytelnikowi polskiemu, filozoficznych i naukowych sta-
nowisk i stara si¢ odtworzyé poziom wiedzy o czlowieku, jaka dysponowali tworcy
modernistyczni. Pozostale trzy czgsci prezentuja poetyckie warianty antropologicznej
refleksji: w tworczoséci Tetmajera (cz. II), Langego (cz. III) i innych wybranych twoércow
(m.in. Zawistowskiej, Przybyszewskiego, Wroczynskiego — cz. IV). Dominantami po-
szczegolnych czesci, wokét ktorych skupia si¢ refleksja autora, staja sig: dusza, duch,
ciato. Stala tak we wstgpie uzasadnia swdj wybor: ,przedmiotem rozwazan jest we
wszystkich trzech przypadkach caly cziowiek, tyle iz uyjmowany od réznych stron. Po-
zwala to najpierw: przeciwstawi¢ Tetmajerowskiego czlowieka nakierowanego na dusze
— duchowemu czlowiekowi Langego, potem: zderzyé obie wymienione koncepcje
z miodopolskimi wyobrazeniami o ciele (i bezcielesnosci), na konicu zas: zestawi¢ mysli
i wyobrazenia poetéw z filozoficzno-naukowa $wiadomoscia epoki...” (s. 9—10). Jak
sadze, ten ostatni postulat kierowany jest do czytelnika tej ksiazki, autor bowiem sam
raczej unika sytuowania poszczegdlnych poetyckich wyobrazen w szerszych konteks-
tach, poruszajgc si¢ w obszarach immanentnej (powiedziatbym nawet: metafizycznej)
krytyki.

Przeprowadzona w czg¢éci I (Ponad przepascig. Pozaliterackie powinowactwa mlodo-
polskich wyobrazer o istocie i strukturze ontycznej czlowieka) rekonstrukcja owej filozofi-
czno-naukowej $wiadomosci pokolenia modernistow obejmuje rozlegle tereny filozofi-
cznej i psychologicznej refleksji. Punktem wyjscia jest naturalistyczny monizm, przy-

7 M. Glowinski: Norwida wiersze-przypowiesci. W zbiorze: Cyprian Norwid. W 150-lecie
urodzin. Materialy konferencji naukowej 23 —25 wrzesnia 1971. Warszawa 1973; Ciemne alegorie
Norwida. W zbiorze: Cyprian Norwid. W setnq rocznice Smierci poety. Materialy z sesji po$wieconej
zyciu i tworczoéci C. Norwida (27 —29 pazdziernika 1983). Krakéw 1991.
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znajacy realne istnienie wylacznie cialu, punktem dojscia transcendentalny darwinizm
Du Prela.

Koniec XIX wieku postawil ludzi w obliczu poczucia fundamentalnego kryzysu
czlowieczenstwa, poniewaz obrazy cziowieka proponowane przez nauke, filozofig i teo-
logi¢ byly niewspoimierne. Nic wigc dziwnego, ze w kulturze Mlodej Polski istniala
sktonno$¢ do postrzegania wlasnej epoki jako czasu sporéw o cztowicka. Zasadnicze
pytania, jak zauwaza Stala, postawil Friedrich Nietzsche, ktory nauczyt pogardy dla
czlowieka wspolczesnego i pokazal cztowieka ,,dostojnego” (s. 15). Stalg interesuje row-
niez, jak na antropologiczng wrazliwo$¢ epoki wielostronnie oddzialywaly dwie gidwne
idee drugiej potowy XIX wieku, monizm i ewolucjonizm, ktore wplynely na wznowienie
dawnego sporu mi¢dzy dusza a cialem. Spor ten najjaskrawiej ujawnil si¢ na terenie
psychologii empirycznej (gtdéwnie niemieckiej), redukujacej duszg¢ do przebiegu wiazki
zjawisk psychicznych. Nie sposdb przytoczy¢ tu wszystkich relacjonowanych przez au-
tora ksiazki stanowisk, ograniczg si¢ wigc do stusznej skadinad konkluzji, iz to w reakcji
na fenomenalistyczne rozumienie czlowieka siggnigto do ezoterycznej wiedzy i religii.
»Przebudzenie duszy” dokonato si¢ poza terytorium naukowej psychologii, na obszarze
odnowionej gnozy. Cielesno-zmystowego czlowieka naturalistow, jak zauwaza Stala,
zastapit duch-cztowiek mistycyzujacych teozofow.

Przeglad rozmaitych stanowisk (i bedacych zapewne w powszechnym uzyciu lek-
tur) stuzyt temu, by pokazaé, ,,co mogli myslec¢ o czlowieku wyksztatceni Polacy” (s. 21).
Rekonstrukcja dokonana przez Stalg przybrala rozmiary niewatpliwie imponujace. Au-
tor przywoluje wszystkie kluczowe prace z zakresu nie tylko filozofii i psychologii, lecz
rowniez biologii, etnografii czy etnologii. Omawia niemal wszystkie wazniejsze koncep-
cje, ktore byly wowczas czgécig §wiadomosci kulturalnej (Darwina, Biichnera, Wundta,
Taine’a, Tylora, Lewesa, Mantegazzy, Ribota, Hoeffdinga, Macha i Avenariusa, Nie-
tzschego, Bergsona, Schurégo, Maeterlincka, Du Prela i wielu innych). Brak tu moze
tylko tez antropologicznych Schopenhauera (nazwisko tego filozofa pojawia si¢ dopiero
w ostatniej czesci), asocjacyjnej psychologii Ebbinghausa i... pod$éwiadomosci Freuda.
Stala pomija rdwniez (celowo zapewne) wplyw literatury na §wiadomos¢ antropologicz-
ng polskich tworcow z przetomu wiekow. Nie wspomina bowiem ani o Dostojewskim,
ktérego odkrycie podwdjnej natury czlowicka nie pozostalo wszak bez wplywu na
ksztalt literatury modernistycznej, ani np. o tekstach francuskich symbolistow, ktorzy,
by¢ moze, silniej nawet niz wszystkie filozoficzne i psychologiczne dziela wplyneli na
ksztalt obrazu czlowieka w polskiej literaturze. Pomijam juz mediumiczne, okultystycz-
ne 1 psychiatryczne eksperymenty czy oddzialywanie filozofii Wschodu, i to nie tylko
ezoterycznego buddyzmu (wyraznie widoczne chociazby u wielokrotnie w ksiazce cyto-
wanych Langego, Zulawskiego i Przybyszewskiego). Nie sa to, rzecz jasna, zarzuty,
albowiem autorska intencja pozostawania w obszarze dyskursywnych wypowiedzi jest
dla piszacej te stowa az nadto czytelna. Kto wie jednak, czy takie uzupeinienie o owe nie
tylko pozadyskursywne konteksty nie rozszerzyloby znacznie wiedzy o ,,antropologicz-
nej $wiadomosci epoki”.

Czgs¢ 1I pracy, najobszerniejsza, zatytulowana Rozbita dusza i jej cien. Pytanie
o cziowieka w poezji Kazimierza Tetmajera, jest bardzo interesujaca, znacznie wykracza-
jaca poza sugerowany w tytule zakres zagadnien, interpretacja twdrczosci najpopular-
niejszego w latach dziewigédziesiatych minionego wieku poety. Tetmajera opisuje autor
ksiazki jako analityka marzenia i melancholii, niepamigci i nirwany, rozkoszy i przesytu.
Z owego nadmiaru zewnetrznych doznan zawartych w tej poezji nie wyprowadza jed-
nak pospiesznych wnioskoéw sugerujacych, iz w centrum uwagi poety znajdowala si¢
raczej rozproszona jazn niz struktura ontyczna czlowieka. Kluczowymi stowami tej
poezji byly wszak: ,,dusza”, ,cialo”, ,serce”, ,mysl”, jakby Tetmajer przejal — nieaktual-
ny od dawna, bo zakwestionowany chociazby przez naturalizm — postkartezjanski styl
mowienia o czlowieku.
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Marian Stala analizuje bardzo wiele obrazoéw duszy ewokowanych we wszystkich
tomach Tetmajerowskiej poezji, dostrzegajac ich uwiklanie w szereg innych doswiad-
czen. Na dwa z nich zwraca szczegdlng uwage: na prze$wiadczenie o plynnosci granicy
miedzy dusza a cialem prowadzace do traktowania duszy jako korelatu mysli badz
emocji oraz na obdarzenie duszy substancjalnoscia, potaczone z pragnieniem wyzwole-
nia si¢ z wigzOw materialnego ksztaltu. Bardzo interesujace wydaje mi si¢ zwrocenie
uwagi na ,religijny” podtekst przedstawiania duszy pojawiajacy si¢ w wielu réznych
metaforycznych wariantach. Stala zauwaza, ze Tetmajerowska dusza istnieje wylacznie
w odniesieniu do jakiego$ nadrzgdnego, transcendentnego ,,Ty”, ktérym moze by¢ pan-
teistycznie rozumiana energia (np. wschodni Atman) albo tez Absolut. Nie jest to jed-
nak, jak mozna by sadzié, metafizyczno-religijne ujecie duszy (brak tu ostatecznych,
jednoznacznych dopowiedzen), lecz stabe echo przebrzmialych juz przeswiadczen, kto-
rych poeta nie umiat wlaczy¢ w antropologiczne universum wspolczesnosci. Czlowiek
Tetmajera, cho¢ obdarzony odczuwaniem przypominajacym odczuwanie cztowieka reli-
gijnego, pozbawiony jest Boga. Brak Boga — jak zauwaza Stala — okresla rowniez
relacje z innymi ludzmi i wyznacza rozpaczliwo$¢ doznan mitosnych (bylo to przeciez
— pozwolg sobie zauwazy¢ — signum temporis dekadenckiej epoki).

Stala zwraca rdwniez uwageg na to — i jest to chyba dla czytelnikdw ,,zmystowych”
wierszy Tetmajera uwaga nowa — Ze w poezji tej brak symetrycznego wobec duszy
problemu ciala. Tetmajer nie czyni ciata przedmiotem dyskursu, nie pyta o jego istote.
Jego czlowiek jest, co prawda, czlowiekiem doznajacym zmystowo, nastawionym na
sensualne doswiadczanie $§wiata (wérdd zestawionej przez Stalg listy 21 czynnosci, w ja-
kie uwiktany jest Tetmajerowski czlowiek, przewazaja okreslenia odnoszace si¢ do per-
cepcji zmystow: patrze, widzg, idg, stysze, czuj¢ itp.), ale poznajacym podmiotem jest
najczgsciej dusza postrzegajacego, wigc owo odczuwanie odsyla nie do materialnego
podmiotu, lecz do jego myslowej aktywnosci. Patrzenie-widzenie bywa wigc porozumie-
waniem si¢ dusz lub rozmowa z wlasna dusza, ktorej tozsamos¢ nadal jest niepewna.
Whbrew mniemaniom sporej czgsci jego wspotczesnych Tetmajer — zauwaza Stala — nie
absolutyzowal doswiadczen zmystowych. Cialo nie jest traktowane w tej poezji jako
tajemnica, raczej jako przeszkoda na drodze do jej odkrycia. I byé moze dlatego to, co
Tetmajer ma do powiedzenia o ludzkiej cielesnoéci — konkluduje autor ksiazki — kra-
zy wokotl kilku dobrze znanych mysli.

W erotykach Tetmajera dostrzega Stala przcmkamc si¢ dwu tendencji: naturalis-
tycznej, ktéra redukuje doswiadczenie erotyczne do jego strony zmystowo-cielesnej,
i estetyzujacej, ktora stylizuje wspomniana sferg, upodabnia ja do dziela sztuki. Refle-
ksja Tetmajera nie zmierza wigc ku czystemu poznaniu, lecz ku egzystencjalnemu do-
$wiadczeniu i podstawowy problem antropologiczny nie zostaje tu rozwiazany. Niekon-
sekwentny i nieudany jest sprzeciw wobec naturalizmu, poniewaz kategoria ciala poj-
mowana jest przez poetg¢ w sposOb zbyt prosty i oczywisty (cialo to dla niego albo
materialne wigzienie duszy, albo przedmiot pozadania i zrédlo zmystowej rozkoszy).
Konsekwencjg tego niedowarto$ciowania ciata i nieuchwytnosci duszy byto akcentowa-
nie rozmyte;j strefy dos§wiadczenia zmystowego (stad przeptyw wrazen, uczué, nastrojow).

I jeszcze jedna interesujaca refleksja wpisana w tg czg$¢ rozwazan Stali: fundamen-
talna sytuacja, w jakiej Tetmajer umieszcza czlowieka, to samotnos¢ — zauwaza ba-
dacz. Doswiadczenie samotnosci czgsto uobecniane jest w obliczu natury, zjawiajacej sie
w tej poezji w szerokim spektrum form i kontekstow: od bezmiaru do nicosci, od Igku
towarzyszacego spotkaniu ze §wiatem po proby reintegracji z natura (ale i te proby,
dodajmy, obciazone sa dwuznacznoscia). Tetmajer, jak pisze Stala, nie rozwiazuje pro-
blemu duszy i problemu natury ani w planie empirycznym, ani w planie racjonalnym.
Sugeruje natomiast ocalenie przez wyobraznig.

Dla Tetmajera podstawowa sytuacja ludzka byla samotno$é, dla Antoniego Lan-
gego, bohatera czgsci III ksiazki (Misteria ducha. Antoni Lange wobec ,nierozwikianych
zagadnien czlowieka”), jest nig ,bycie wobec $mierci” (s. 210). W poezji Tetmajera
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uczucia i mysli konkretnej osoby przeslaniaja uogoélniona mysl o cztowieku, refleksje
antropologiczne Langego narzucaja si¢ — jak stwierdza interpretator — w sposob
bezposredni i maja perspektywy szersze: filozoficzne, psychologiczne i socjologiczne.

Czlowiek w ujeciu Langego jest konstruktem zmiennym, zmierzajacym, poprzez
laczenie przeciwienstw, ku jedno$ci i harmonii. I w tej my$li dostrzega Stala jeden
z najwazniejszych aspektéw wyobrazni tego tworcy. Ludzkosé pojmuje autor Rozmys-
lan jako swoista pamig¢ zbiorowosci, jako co$ nadrzgdnego wobec wszystkich poszcze-
golnych ludzi. Dziejowosci ludzkosci, jej zanurzenia w historii, poeta nie zestawia jed-
nak ze zmiennoscia, ewolucyjnoscia idei czlowieczenstwa.

Langego interesowal przede wszystkim duchowy wymiar ludzkiego istnienia
(,,duch” i ,,dusza” to dwa najwazniejsze stowa-klucze jego poezji, jak zauwaza Stala).
Czlowiek Langego laczy w sobie trzy modalnosci istnienia: duszg, cialo i ducha, jest
wigc — w pordwnaniu do dwoistego czlowieka Tetmajera — znacznie lepiej zharmoni-
zowany. Lange nie rozgranicza trzech plaszczyzn egzystenciji cztowieka, poniewaz wszy-
stkie mieszcza si¢ w nadrzgdnym porzadku bytu: czlowick zdaza w strong istnienia
duchowego (s. 187—188).

Zdaniem Mariana Stali znaczna czg¢§é wyobrazen Langego o duszy mozna uzgod-
ni¢ ze stylem myslenia psychologii drugiej potowy XIX wieku, w tym jej nurcie, ktory
»odmetafizycznial” (s. 194) przedmiot wlasnych badan. Te same przeswiadczenia datoby
si¢ porownaé, jak zauwaza autor recenzowanej ksigzki, z sadami teozoféw i rozpo-
wszechnionym wowczas buddyzmem ezoterycznym. Lange poruszal si¢ wigc w obszarze
tez oczywistych i nieoryginalnych, na co Stala zwraca zreszta uwagg. Duch dla nie-
go to $wiadomosé, zdolnos¢ uczestnictwa w kulturze. Prymat ducha to ciagle nastawie-
nie egzystencji na kultur¢. Punktem dojscia refleksji poety byloby wigc potaczenie per-
spektyw: teozoficznej, metafizyczno-poetyckiej, poznawczej i kulturowej. Potaczenie
niewolne od wewngtrznych peknigé. Niemozliwa do zrealizowania pozostala przeciez
nie tylko utopia spoleczna, lecz takze marzenie o kulturze jako o najwyzszym stopniu
ludzkiej egzystencji. Nie da si¢ rowniez uzgodnié, jak stusznie zauwaza Stala, koncowe;j
refleksiji: ,,Zycie to caty sens zycia” — z projektem antropologicznym, w ktérym gléwna
rol¢ odgrywat czlowiek-duch. Problem cztowieka pozostanie dla poety ,,nierozwiklanym
zagadnieniem” (s. 219). Pelna wiedza o czlowieku okazuje si¢ poetyckim marzeniem.

Cze$C 1V ksiazki (Miedzy ,,zamkiem duszy” a ,domkiem mego ciala”. Doswiadczenie
ciala i cielesnosci jako problem i temat poezji Mlodej Polski) odkrywa nieobecnos¢ albo
raczej ,,obecnos¢ negatywna” ciala w poezji przelomu wiekow. ,,Miodopolskie wyob-
razenie ciala jest wielostronnie, wielopoziomowo negatywne” (s. 266), stwierdza Stala,
dodajac zarazem, ze poezja tej epoki, w ktdrej powszechne byto pragnienie bezcielesno-
$ci, nie uniewaznia ciata, lecz odkrywa jego wazno$¢ na drodze negacji Fascynacja
bezcielesnoscia byla artystycznym odpowiednikiem metafizycznych, epistemologicznych
i antropologicznych przeswiadczen epoki. Skoro dusza byla jednym ze stow-kluczy,
oczywiste bylo wigc jej personifikowanie, zderzanie psychicznosci i cielesnosci.

Cialo pokazywano jako element zewngtrzny wobec duszy, ostong lub wigzienie. Dla
opisu tej sytuacji wykorzystywano réznorodna metaforyke: platonska, neoplatonska,
wschodnia itd. Niejednokrotnie ciato traktowane bylo jako objawiajace duszg — tak
jest u Przybyszewskiego w oryginalnej pod tym wzgledem, jak zauwaza badacz, koncep-
¢ji androgynicznoS$ci.

Cielesnosé¢ w jej zmystowym, realnym wymiarze rzadko zjawia si¢ w poezji Mlodej
Polski. Cialo uobecniane bywato na dwa sposoby, w catosci lub metonimicznie: najczgs-
ciej jako twarz (niejednokrotnie skojarzone z uczuciem lgku), a wraz z nia czgste epifanie
oczu, lub jako dionie, kojarzone z dotknigciem $mierci Ewokowanie cielesnosci za-
trzymuje si¢ jednak na takim poziomie, ktory zaciera wrazenie jego materialnosci (nasy-
canie cielesnosci $wiatlem, bielg itp.).

Stala zwraca uwage na cz¢ste (niemal obsesyjne) taczenie ciala wiasnie z symbolika
bieli, postrzeganej jako ekwiwalent zmystowej pelni zycia, czy tez skojarzonej z grzechem
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(zniszczeniem, rozkladem) albo bedacej sublimacja oczyszczenia i uduchowienia. Badacz
wskazuje na wiele interesujacych aspektow zmetaforyzowanej ,,bezcielesnosci” (np. uto-
zsamienie ciala i kwiatu; w mtodopolskich rézach i tuberozach, liliach i orchideach
dostrzega symbol kruchosci i znikomoéci ciata), nie miejsce tutaj jednak na pelny rejestr
wszystkich interpretacji.

Ciekawa jest niewatpliwie uwaga, ze procesy odcielesniania ciata i ucielesniania
duszy wynikaly z traktowania obydwu jako elementéw nadrzgdnej catosci. Przywoly-
wane obrazy pokazuja cialo z perspektywy duszy, sugerujac jej nadrzgdnosé.

Analiza poetyckich obrazéw prowadzi badaczy do koncowej konkluzji, iz punktem
dojscia mlodopolskich wyobrazen o zwiazkach mi¢dzy dusza a cialem bylo przezwycie-
Zenie metafory wiezienia. Zwrot w stron¢ pozytywnego widzenia ciala i cielesnosci
(charakterystycznego dla nast¢pnej epoki) zauwaza Stala u Ruffera, Staffa, LeSmiana
i Stanistawa Brzozowskiego. Cielesno$¢ rozumiana jako ,dom” ducha przestaje byé
czym§ wzgledem niego zewnetrznym. Staje si¢ sposobem istnienia ducha w Swiecie.
Przywolana w tytule rozdzialu metafor¢ Brzozowskiego czyni Stala symbolem prze-
Zwyci¢zenia marzacej o ,,zamkach duszy” mlodopolskiej epoki.

Mozna by zadaé autorowi pytanie, dlaczego akurat utwory Tetmajera i Langego,
nie wyrézniajace si¢ szczegolng oryginalnoscia w interpretowaniu obiegowych watkow
epoki, postuzyly mu za glowny przedmiot antropologicznych penetracji; dlaczego do
namalowania mtodopolskiego ,pejzazu cztowieka” uzyt tylko kilku (czy rzeczywiscie
najlepszych do tego celu?) pedzli. Mozna by mu tez zarzucié, Ze blizej nie precyzuje,
w kregu jakich inspiracji pozostawala my§] poszczegdlnych poetow, bo moze okazaloby
si¢, Ze ograniczaja si¢ oni w gruncie rzeczy do synkretycznej tradycji metafizycznej
i z antropologicznymi odkryciami epoki tak znakomicie zrekonstruowanymi przez au-
tora we wstgpie, niewiele maja wspodlnego.

Uwagi te bynajmniej nie umniejszaja znaczenia tej waznej i znakomicie napisane;j
ksiazki. Pejzaz czlowieka jest na pewno lektura niezwykle interesujaca i inspirujaca, i to
zaréwno ze wzgledu na zastosowana przez autora metod¢ interpretacii, jak i jego kon-
kluzje i przemyslenia. Nie moge jednak oprzeé si¢ wrazeniu, Ze ksiazka Mariana Stali,
po znakomitym otwarciu, niewatpliwie §wietnym rozwinigciu, pozbawiona zostala jak-
by dopelnienia i zamknigcia; jakby byla obszernym fragmentem zataczajacych znacznie
szersze kregi refleksji. Fragmentem niewatpliwie imponujacym.

Poczekajmy zatem na jego dopelnienie, wszak sam autor pisze, ze chce ,,w przeszio-
§ci powrdci¢ do mlodopolskiej antropologii w innej, poszerzonej perspektywie”... (s. 10).

Gabriela Matuszek

Krzysztof Stepnik, LEGENDA LEGIONOW. (Recenzent: Andrzej Roma-
nowski). Lublin 1995. Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, ss. 162.

Sadzi¢ by mozna z pozoru, ze ksigzka Krzysztofa Stgpnika powstala z potrzeby
zapelniania ,,biatych plam” naszej historii literatury (motywacj¢ taka chetnie podaje sig
we wstepach do publikacji z historii najnowszej). Tak jednak nie jest — i to co najmniej
z dwu powodow. Po pierwsze, trudno méwi¢ w tym przypadku o ,biatych plamach”,
skoro o literaturze wojennej, o tekstach bezposrednio towarzyszacych walce Legionow
napisano juz sporo; przypomne, ze tymi zagadnieniami zajmowali si¢ m.in. Ryszard
Przybylski, Irena Maciejewska, Andrzej Romanowski'. Po drugie, byloby bezpodstaw-

1 R. Przybylski, Poezja pierwszej wojny. W zbiorze: Literatura polska 1918 —1975. T. 1.
Warszawa 1975. — 1. Maciejewska, Proza polska lat 1914— 1918 wobec wojny $wiatowej. ,,Pa-
migtnik Literacki” 1981, z. 1. — A. Romanowski, ,,Przed zlotym czasem”. Szkice o poezji i piesni
patriotyczno-wojennej lat 1908—1918. Krakow 1990.



