MUZEUM HISTORII POLSKI

Anna Kurska

"Seweryn Goszczynski : biografia
duchowa", Danuta Sosnowska,
Wroclaw 2000 : [recenzja]

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 94/1, 202-211

2003

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



202 RECENZIE

przez naszych nowych zadowolonych. Chce wreszcie polityki narodowej, a nominacja
obywatela Dupina, tworcy maksymy »kazdy u siebie, kazdy dla siebie«, zapowiada nam
kontynuacje polityki antynarodowej i antyrepublikanskiej, realizowanej przez nasz rzad od
10 grudnia” (s. 342). Fragment ten istotnie stanowi odzwierciedlenie pogladéw Mickiewi-
cza na temat kolejnych rzadow w 1849 roku, ale nie na temat szczegoélnej roli Ludwika
Napoleona, ktory nie zostat tu przywolany. W takiej formie owa opinia, dotyczaca przeciez
wylacznie 6wczesnych rzadéw, bytaby z pewnoscia do zaakceptowania przez pozostatych
cztonkéw redakcji dziennika, co sprawia, ze argument Przychodniaka przestaje przekony-
wac. Podobne opinie na temat rzadu ukazywaty si¢ wtedy rowniez w zdecydowanej wigk-
szosci pism socjalistycznych.

Tak w przypadku artykutéw Mochnackiego, jak 1 Mickiewicza trudno o nie pozosta-
wiajace zadnych watpliwosci atrybucje autorstwa. W zupetnosci ma racje Przychodniak,
gdy zauwaza: ,Niestety, do utopii zaliczy¢ nalezy marzenie o definitywnym skompletowa-
niu petnej bibliografii publicystyki Mochnackiego. [...] Artykuty polityczne Maurycego
Mochnackiego zachowaja charakter zbioru otwartego” (s. 180). Poglad ten mozna, jak sa-
dze, odnie$é takze z powodzeniem do tekstow Mickiewicza opublikowanych w ,, Trybunie
Ludéw”. Tym bardziej warto$ciowe sa zatem proby uporzadkowania autorstwa artykutow
obydwu tych pisarzy.

Ksiazka Walka o rzqd dusz przynosi nowoczesne spojrzenie na publicystyke politycz-
na. Zbigniew Przychodniak ukazuje, jak tworcy poszukiwali idei, ktére pozwolityby im
zmierzy¢ sie z emigracyjnym losem, ale tez jak na rézne sposoby probowali wyrazi¢ wia-
sna mysl polityczng. Przyjeta przez badacza metoda z pewnoscia okaze si¢ skuteczna nie
tylko w odniesieniu do artykutéw politycznych Mickiewicza i Mochnackiego.

Mariusz Kowalski

Danuta Sosnowska, SEWERYN GOSZCZYNSKI: BIOGRAFIA DUCHOWA.
Wroctaw 2000. (Wydawnictwo ,,Leopoldinum” Fundacji dla Uniwersytetu Wroctawskie-
20), ss. 352, 6 nlb. ,,Monografie Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej”. Seria Humanistyczna.

Ksiazka Danuty Sosnowskiej jest juz druga, po napisanej przez Janing Rosnowska'
(wydanej w popularnej serii ,,Ludzie Zywi”), biografia Seweryna Goszczynskiego. Powstata
w bardzo szczegolnej korespondencji z ta dawniejszg. Po pierwsze, tamta pozwolita na
odstapienie od skrupulatnego rejestrowania faktow i wydarzen. Totez Sosnowska odrzuci-
ta formute biografii zbeletryzowanej i dokonata ,,radykalnego oczyszczenia” z faktéw, ktére
w jej przekonaniu wydaly si¢ malo istotne w opisie ewolucji duchowej poety — gtownym
celu ksiazki. Po drugie, wczes$niejsza biografia niejako wyzwolila zainteresowanie zwigz-
kiem Goszczynskiego 1 Towianskiego, potraktowanym w niej marginesowo. Sosnowska
za$ nadata mu szczego6lna wagg — najistotniejszego do§wiadczenia zycia. Dlatego materig
biograficzng ujgta tak, by wizerunek poety podporzadkowaé¢ konwersji, jej przyczynom
1 skutkom, a przy tym udowodnié, ze jego najbardziej kontrowersyjna decyzja — akces do
Kota Towianskiego — nie tamata, jak si¢ zazwyczaj sadzi, spojnosci tej biografii. Przeciw-
nie — ze wynikata z wezeéniejszych doswiadczen, a nawet wigcej, ze towianizm w biogra-
fii Goszczynskiego byl nie tyle jej ,,ztamaniem”, co ,,owocem zycia”. I cho¢ jakis$ aspekt
tego problemu zarysowata juz Alina Witkowska w ksiazce Towianczycy (Warszawa 1989),
to jednak dopiero Sosnowska potrafita nada¢ mu wyrazista wiarygodno$¢.

Nastgpstwem tak przyjgtych zalozen stato sig¢ wypracowanie odmiennej techniki nar-
racji. Skonstruowane;j statycznie Opowiesci Sosnowska przeciwstawita ksiazke niezwykle

' J. Rosnowska, Goszczynski. Opowiesé biograficzna. Warszawa 1977,
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dynamiczna, znakomicie oddajaca skomplikowany proces przemian §wiadomosci poety.
Z podziwu godna precyzja tropita zmiany, niekonsekwencje, sprzecznosci, jakie temu to-
warzyszyty. Opowiadajac o doswiadczeniu zniewolenia, o wadze wolnosci i prawdy, przed-
stawila poete w nowym, mato dotad znanym $wietle. Totez ,,odczytanie” przez Sosnowska
kolei zycia Goszczyniskiego uznaé¢ mozna za odkrywcze.

Ksiazka sktada sie z 12 rozdziatow i Wstepu, w ktoérym autorka zarysowata swa strate-
gie. Thumaczyla: ,,nie znalaztam wérdd licznych ujgé biograficznej problematyki takiego,
ktore w petni odpowiadatoby moim zamierzeniom” (s. 10). Natomiast zdradzifa inne inspi-
racje. Niebagatelna rolg w krystalizacji glownego tematu ksiazki odegrat [saiah Berlin i je-
go rozprawa O dqzeniu do ideafu. Sosnowska bowiem podporzadkowata swe rozwazania
problemowi konfrontacji wyznawanych przez Goszczynskiego idei z rzeczywistoscia.
Uchwycita biografie jako proces przezwycigzania mitéw — Natury, Ojczyzny, Religii — by
opowiedzie¢ o poszukiwaniu tadu w $wiecie. Z takiego zalozenia zrodzit si¢ jasny zamyst
portretu poety: ,,Postanowitam pokaza¢ w nim cztowieka, ktory probujac zrealizowac uto-
pie scalenia tego, co prywatne, z tym, co publiczne, musial znalez¢ wizjg, jaka zjednoczy-
taby dazenie do prywatnej doskonatosci i do solidarnosci ludzkiej, do realizacji siebie i do
przemiany $wiata. Zmuszato go to do szukania ponadczasowego porzadku, okreslajacego
cel ludzkiego istnienia, a zarazem hierarchig powinnosci. Ten porzadek powinien godzi¢
dazenie do samorealizacji z wysitkiem stworzenia bardziej sprawiedliwej wspolnoty ludz-
kiej” (s. 11).

Wstep postuzyl przede wszystkim do wyjasnien. Autorka po$wigcita wiele uwagi za-
sadom doboru i porzadkowania materiatu. Zatozyta, ze odstoni ,,biografig duchowa”, totez
przedmiotem zainteresowania stala sig¢ zarowno §wiadomos¢, jak i nieSwiadomos¢ poety.
Rozpoznanie osobowosci z takiego punktu widzenia wymagato niekonwencjonalnych, a na-
wet kontrowersyjnych posunig¢. Np. traktowania na réwni tekstu literackiego z dokumen-
tem, tworczosdci poetyckiej jako zapisu pamigtnikarskiego, a takze wykorzystania innych
zrodet (m.in. Pamietnikow Ludwika Jablonowskiego — wspolpracownika Goszezynskiego
w galicyjskiej konspiracji) do poglebienia portretu poety.

Najwazniejszym tekstem w opracowanej przez Sosnowska biografii stal si¢ Dziennik
Sprawy Bozej, wydany najpdzniej z dziet poety, bo dopiero w 1984 roku, przez Zbigniewa
Sudolskiego. Wiadomo, ze byt wielokrotnie wykorzystywany do rozpoznania mechani-
zmow rzadzacych Kolem Towianskiego. Autorka recenzowane;j ksiazki odstonita zas jesz-
cze inny jego aspekt. Okazatl si¢ waznym dokumentem, pozwalajacym pokazac przemiany
swiadomosci Goszczynskiego towianczyka. Mozna wigc powiedzied, ze w Biografii du-
chowej niejako odkryta 6w tekst na nowo.

Wszystkie rozdziaty Sosnowska utozyta w kolejnos$ci chronologicznej; podporzadko-
wala materig biograficzna tematowi — konfrontacji wyznawanych przez Goszczynskiego
idei z rzeczywistoscig — aby odstoni¢ dynamicznie zmieniajacy sie wizerunek poety. Wy-
eksponowata zwlaszcza te do§wiadczenia, ktore najglebiej o tym decydowaly, czyli uczest-
nictwo w powstaniu listopadowym, konspiracjg galicyjska oraz zwiazek z Towiafiskim,
ukazany w 8 rozdziatach. Taka kompozycja z gory narzucala hierarchie waznosci podje-
tych tematéw — skupiata uwage na do§wiadczeniu religijnym poety.

Sosnowska poprzez skrupulatng analizg kolejnych faktow i zdarzen $ledzita mechani-
zmy, ktére do konwersji Goszczynskiego doprowadzity. W rozdziale Powstaricze perype-
tie skoncentrowata uwageg na niejasnosciach jego biografii z czasu powstania listopado-
wego. Przede wszystkim prébowata odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego poeta zwiazat sie
z konserwatywna Legia Akademicka wierna Chlopickiemu; dlaczego wystapit przeciw
Mochnackiemu, z ktorym przed powstaniem czut si¢ mocno zwiazany i, jak sie podejrze-
wa, brat udziat w pacyfikacji Towarzystwa Patriotycznego; wreszcie — dlaczego uczestni-
czyl tylko w jednej z bitew — pod Ryczywotem. Zastanawiata sie, podobnie jak i jej po-
przedniczka, z jakich przyczyn zycie utozyto si¢ Goszczynskiemu inaczej, niz mozna by
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sig spodziewac po radykale i cztowieku czynu. Janina Rosnowska w swojej biografii wszyst-
kie te perypetie tlumaczyla zagubieniem w chaosie powstania, niewyrobientem politycz-
nym. Zasugerowala takze, ze portret poety wykreowany przez ,,Nowa Polske”, ktora przy-
pomniata miodzieficze wiersze Goszczyfhiskiego, choéby Modlitwe wolnego, przyczynit si¢
do upowszechnienia wizerunku czlowieka nieobliczalnego. A to w jakiej$ mierze moglo
decydowa¢ o probach kierowania jego losem w powstaniu. Sosnowskiej taka interpretacja
nie wystarczyla. Hipoteza o zagubieniu poety wydata si¢ jej niepetna. Argumentem prze-
ciw byly koleje zycia Ludwika Nabielaka, ktory, podobnie jak Goszczynski, znalazt sig
przypadkowo w Legii, ale ja opuscit i ostatecznie wybral inng drogg niz autor Zamku ka-
niowskiego. Sosnowska zlekcewazyla tez — chyba niestusznie — hipotezg o ,,opiece” nad
poeta w czasie powstania. Natomiast wyeksponowala inng sprawg, ktora - w jej przekona-
niu — zadecydowata o tych dziwnych, bo niezgodnych z dotychczasowa postawa poety,
zachowaniach. Zasugerowala, Zze na wybory Goszczynskiego wptynela ostra konfrontacja
idealistycznych wyobrazen z rzeczywistoscia, ktora najsilniej data o sobie zna¢ w zetknig-
ciu poety ze $miercia — m.in. generata Gendre’a (autorka ksiazki przedstawita domniema-
nie, ze w ataku na Belweder to Goszczynski go zamordowal, cho¢ ostatecznie nie uznala
$wiadectwa Leonarda Rettla za catkowicie wiarygodne). Przywotata (podobnie jak Ro-
snowska) relacjg o $mierci generata zapisana przez Goszczynskiego po latach w Nocy bel-
wederskiej. Przede wszystkim po to, by odstoni¢ dramatyczny kontrast poetyckich wy-
obrazen z rzeczywisto$cia 1 pokazaé, ze sktonno$¢ autora do brutalnych obrazéw w poezji
nie miata nic wspdlnego z zyciem. Przeciwnie — ze Goszczynski we wspomnieniu wyrazal
zal z powodu tamtej $mierci. Sosnowska zainteresowata sig wigc konfrontacja marzen i wy-
obrazen poety z rzeczywista historia. [ pokazata, ze te dwa porzadki nie przylegaty do sie-
bie w jego biografii. A do$wiadczenie §mierci w powstaniu ostro u§wiadomito mu ich
odmienno$¢ i, jak zasugerowata, musiato wptynaé na dalsze wybory. Totez autorka uznata
Jje za wyjatkowe w ,,biografii duchowej” poety — wrgcz traumatyczne. Bo w istocie pdzne
wspomnienia Goszczynskiego, jeszcze po latach przezywajacego $mier¢ wroga, przeczyly
wizerunkowi czlowieka wpisanemu w tworczosé sprzed powstania listopadowego — bun-
townika lubujacego sig¢ we krwi i zemscie dokonywanej w imi¢ sprawiedliwosci dziejo-
wej. Sosnowska, konfrontujac wizerunek wykreowany w poezji z rzeczywistym obrazem
Goszczynskiego z 1830 roku, zburzyta legendg o powstancu Tyrteuszu, pokazujac w swej
ksiazce nie herosa, ale czlowieka z trudem dzwigajacego do§wiadczenia historii — zbrodni,
$mierci, chaosu... A rewizja portretu autora Zamku kaniowskiego stala si¢ jednym z waz-
niejszych watkow ksiazki.

Sosnowska, myslac o doswiadczeniu listopadowym poety, zaproponowala jeszcze jedna,
hipotetyczna odpowiedz, wyjasniajaca — w jej przekonaniu — jaki$ aspekt jego postawy
z tego czasu. Zainteresowal ja problem: co dzieje sie z buntownikiem, gdy do$wiadcza
uczucia stabilizacji... Bo w istocie podczas powstania Goszczynski po raz pierwszy w zy-
ciu miat wlasne mieszkanie i nie musiat sie troszczy¢ o byt materialny. Nadto otrzymat
awans, a ministerstwo wojny wydato jego zbiorek poezji pt. Pobudka. Sosnowska wysune-
ta hipotezg, ze owo do$wiadczenie stabilizacji mogto rowniez wptywaé na wybory Gosz-
czyfiskiego. Oczywiscie, hipoteza jest prawdopodobna, mogt do$wiadczac takiej pokusy,
ale nie sadze, by decydowala ona ostatecznie o jego powstanczych decyzjach. Badaczka,
zastanawiajac si¢ nad postawa Goszczynskiego w powstaniu listopadowym, przekonujaco
natomiast argumentowata, ze jego zawik}ane relacje z Mochnackim wynikly przede wszyst-
kim z ich odmiennej wizji narodu. Poeta nie mégt wowczas przyjaé koncepcji krytyka, bo
Jjeszcze wtedy idealistycznie wierzyt w jedno$¢ i solidarno$é narodowa. Mozna dodaé, ze nie
nadazal, jak zreszta wigkszos¢ jemu wspotczesnych, za przenikliwo$cia Mochnackiego.

Autorka recenzowanej ksiazki, opowiadajac o kolejnym, waznym do$wiadczeniu Gosz-
czyfiskiego — konspiracji w Galicji — zwrdcita przede wszystkim uwage na nieskutecznosé
dziatan spiskowych. Pokazata ich tragizm i absurdalno$é¢, wyeksponowala zwtaszcza nie-
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wspotmierno$é wysitkow wobec razaco stabych rezultatow. Opowiedziata o wspoinym losie
spiskowcow, ktorzy zwykle konezyli zycie w wigzieniu lub na szubienicy. Na tak zaryso-
wanym tle przedstawifa dziatalno$¢ Goszczynskiego. A przede wszystkim odstonita wage
jego galicyjskiego doswiadczenia. To wtedy i w tamtej przestrzeni uéwiadomil on sobie
ostatecznie, ze czyn wyzwolenczy w ogdle nie jest w najblizszej przysztosci mozliwy. Zgod-
nie za$ z romantyczng skala warto$ci jego odrzucenie (bo niemozliwy) miato posmak klg-
ski. To wlasnie wowczas poeta wyzbyt sie wszelkich ztudnych nadziei na rychta przemiang
rzeczywistosci politycznej, a wige i szybkie odzyskanie wolnosci. Z tych powodow So-
snowska do$wiadczenie konspiracyjne stusznie uznata za fundamentalne w biografii Gosz-
czynskiego. Ono bowiem w istotny sposéb zadecydowato o konwersji: skoro nie ma szans
na przemiane $wiata w powstanczym czynie, to moze da si¢ go przeksztalci¢ inaczej, do-
skonalac sig duchowo, jak proponowat Towianski.

Sosnowska, dazac konsekwentnie do celu — przedstawienia, jak doszto do konwersji -
stopniowo odstaniata kolejne rozczarowania poety. Niebagatelng rolg w tym wzgledzie
odegrata jego wspotpraca z Towarzystwem Demokratycznym Polskim. Analiza publicy-
stycznych tekstow Goszczynskiego, pisanych wkrétce po przybyciu do Francji, ujaw-
nita jego $wiatopogladowy kryzys — glebokie zwatpienie w sens konspiracyjnych wysit-
koéw w kraju. Poeta przyznawal, ze pozostato mu jedynie, podobnie jak i calej emigracji,
stuzy¢ narodowi piérem. Wyznanie to, biorac pod uwagg, ze zawsze przedktadat czyn nad
stowo, zwiastowato katastrofe psychiczna. Niejako przyspieszy! ja nieformalny zwiazek
z TDP. Poglebit poczucie obcosci i osamotnienia, poniewaz Goszczynski, wspolpracujac
z Towarzystwem, stale przezywal wewngtrzny konflikt: z jednej strony, nie akceptowal
programu demokratéw, uznajac go za niemozliwy do realizacji, z drugiej, chcial pomimo
wszystko wierzy¢ w demokratyczne idee. Sosnowska odnalazta wiele $wiadectw konflik-
tu; wskazala na sprzeczne rozpoznania autora Zamku kaniowskiego zapisane w publicysty-
ce drukowanej na tamach ,,Demokraty Polskiego”. Inaczej wypowiadat sig tam jako kon-
spirator, nie ukrywajacy tragicznej sytuacji w kraju, inaczej jako ideolog. Stad wynikaly
wahania i niejasnosci, np. w postugiwaniu sig pojgciem ,,lud”. Wspotpraca poety z TDP —
w przekonaniu Sosnowskiej — prowadzita wigc do poglebienia jego depresji. Goszczynski
bowiem miat coraz wigksze watpliwo$ci co do kreowanej przez Towarzystwo wizji przy-
sztosci. Mozna doda¢, ze literackim $wiadectwem jego dramatu z tego czasu byt niewatpli-
wie Krol zamczyska (Poznan 1842).

Autorka recenzowanej ksiazki, $ledzac stan §wiadomosci Goszczynskiego, zwrdcila
uwage, Ze na rozczarowanie zwiazane z programem TDP natozylo sig inne, rOwnie wazne.
Po przyjezdzie do Francji mial bowiem coraz wigksze klopoty z pisaniem. W przekonaniu
badaczki o poetyckich niepowodzeniach zadecydowaly wielkie ambicje Goszczynskiego.
A wigc pragnienie stworzenia literatury, ktora przemienitaby moralnie $wiat i odpowie-
dziata na podstawowe polskie pytania i problemy. A nade wszystko — przedstawita pozy-
tywny program, wizj¢ jakich§ rozwiazan, ktdrych poeta po prostu nie znat. Dlatego Sobot-
ka, Proroctwa ksiedza Marka i wiele innych tekstow pozostato tylko fragmentami. W ten
sposob autorka Biografii duchowej odkrywata totalng klgske zamierzen Goszczynskiego.
Nawet pisanie, w jego przekonaniu ,,gorsze” przeciez od czynu, stawato sig niemozliwe.

Sosnowska w swej ksiazce niejako od nowa formowata portret poety. Dawni biografo-
wie, np. Agaton Giller, nie przywiazywali wagi do jego do§wiadczenia religijnego. Uczy-
nit to dopiero Zygmunt Wasilewski?. W wigkszo$ci jednak zainteresowania historykow

2 Z. Wasilewski nie tylko wydawat dzieta Goszczyniskiego; byt takze jego biografem,
pisat szkice o tworczoSci (Seweryn Goszczynski. Szkice literackie. Poznan 1923); zajmowat sig row-
niez kwestig towianizmu, np. w artykule Koleda polska sprzed lat 50 (w: Od romantykéw do Kaspro-
wicza. Lwoéw 1907). Rzecz dotyczyta historii powstania Poslania do Polski i korespondencji Gosz-
czynskiego z Towianskim na temat charakteru poezji Nowej Epoki.
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literatury zajmujacych sie¢ Goszczynskim skupiaty si¢ wokot problemow tworczosci. Moz-
na by tu wymienic¢ prace Bogdana Suchodolskiego, Marii Janion, Ryszarda Przybylskiego,
Haliny Krukowskiej®. Biografia opracowana przez Janing Rosnowska o tyle byta waz-
na, ze traktowala towianizm jako jedno z wielu doswiadczen poety. A potem nader frag-
mentaryczny portret Goszczynskiego przedstawit Krzysztof Rutkowski w ksiazce Brater-
stwo albo smieré. Zabijanie Mickiewicza w Kole Bozym (Paryz 1988). Dopiero Alina Wit-
kowska w Towiarnczykach zarysowala znaczaco wizerunek autora Zamku kaniowskiego,
cho¢ byt to zaledwie szkic do portretu. Goszczynski pojawit sig takze, jako jeden z wielu
bohateroéw, w $wietnej ksiazce Doroty Siwickiej Ton i bicz. Mickiewicz wsrod towianczy-
kéw (Wroctaw 1990). Portret stworzony przez Sosnowska wydaje sig na tle wspomnianych
propozycji szczegolnie wazny. Autorka po raz pierwszy ujgta biografig Goszczynskiego
jako ,,catoé¢”. Nie rozdzielila jej na czgsci sprzed konwersji i po niej, ale przesledzita istot-
ne zwiazki do§wiadczen wczesniejszych z decyzja o przystapieniu do Kota Towianskiego.
Wskazata wigc na te fakty, ktore w jakiej§ mierze pomogty poecie podja¢ decyzjg. Np.
opowiadata o zyciu w grupie — ,religii przyjazni” — przygotowujacym Goszczynskiego
do zostania czlonkiem Kota. Wskazata takze, ze zgoda na prostotg ,,pokornego chtopka”
i ,.litewskiej babulki” — wzorow zalecanych przez Towianskiego — zakorzeniona byla w men-
talno$ci romantycznej; rowniez sentymentalizm widoczny we wezesnych utworach Gosz-
czynskiego, opowiadajacych o chorobach, nieszczgsciach ,,biednej matki-Polski”, w jakiej$
mierze przygotowywat poete do przysziej akceptacji stylistyki towianczykow, dla ktérych
zdolnos$¢ do rzewnego wzruszania si¢ byta dowodem szlachetnosci ducha. Autorka przed-
stawita wiele innych kwestii pozwalajacych zrozumie¢ decyzjg Goszczynskiego o przysta-
pieniu do Kota Towianskiego. Najistotniejsza jednak, w moim przekonaniu, okazata si¢
analiza do$wiadczen: listopadowego i galicyjskiego. Dzigki niej Sosnowska mogta odsto-
ni¢ przyczyny tragicznej bezradnosci poety wobec potrzeby sformutowania programu po-
zwalajacego przetamac izolacje poszczegdlnych grup spolecznych — podstawowego wa-
runku przyszlej walki o wolno$¢. Przedstawiajac zawiktania biografii Goszczynskiego
udowodnita, ze w latach czterdziestych nie mial on przed soba zadnej sensownej drogi.
A ta, ktora w koncu wybrat — akces do Kota Towianskiego — nie tylko nie byla przypad-
kowa, ale okazata sig, w sytuacji poglebiajacej si¢ depresji, zbawienna. Przynajmniej na
jakis czas...

Historig zwiazku poety z Kotem Sprawy Bozej rozpoczeta autorka Biografii duchowej
od rozdziatu, w ktorym ukazala proces jego oswajania si¢ z towianizmem. Goszczynski
bowiem, w przeciwienstwie do Mickiewicza, dlugo sig¢ wahat i nie ujawniat ,,pracy nad
sobg”, zwlaszcza przed demokratami. W kolejnych 7 rozdziatach Sosnowska przedstawita
dzieje Goszczynskiego towianczyka. Nie kryla, ze w poczatkowej fazie propozycja To-
wianskiego byla dla niego bardzo atrakcyjna. Nastgpnie opowiedziata o tym, jak poeta
zostat sekciarzem. Uchwycita przemiany jego $wiadomosci, by ostatecznie przedstawié
zmudny proces uwalniania si¢ od sekty, ktory trwat lata. Jednoczesnie uswiadamiala czy-
telnikowi skalg problemu, odstaniajac wiele nieudanych préb zerwania z Kotem i Towian-
skim. Na tym tle dopiero zaprezentowata Goszczynskiego, wypracowujacego przez dtugi
czas godny sposob odejscia. Szczegodlnie interesujaca w tych rozwazaniach stata sie dro-
biazgowa analiza wszelkich symptoméw jego sprzeciwu. Pozwolilo to autorce pokazaé

> B. Suchodolski, Seweryn Goszczynski. Zycie i dziela. 1801-1830. Warszawa 1927.
- M. Janion, Kozacy i gérale. W: Gorqczka romantyczna. Warszawa 1975. -~ R. Przybylski,
Swiat jako maszyna piekielna. O ,,Zamku kaniowskim” Seweryna Goszczynskiego. W zb.: Studia
z teorii i historii poezji. Red. M. Glowinski. Wroctaw 1970. - H. Krukowska: Nocna strona
romantyzmu. W zb.: Problemy polskiego romantyzmu. Red. M. Zmigrodzka. Seria 2. Wroctaw 1974;
Noc romantyczna (Mickiewicz, Malczewski, Goszczynski). Biatystok 1985; wstep w: S. Gosz-
czynski, Zamek kaniowski. Biatystok 1994.
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czytelnikowi obraz wewngtrznej walki; nadto u§wiadomié, ze Dziennik Sprawy BoZej ode-
grat zaskakujaco wazna role w wyzwalaniu sig poety spod terroru sekty.

W ksiazce Sosnowskiej mozna odnalezé wyrazny watek polemiki z propozycja mys$le-
nia o towianizmie wysunieta przez Krzysztofa Rutkowskiego. Przede wszystkim autorka
przyjeta zdecydowanie inna postawe wobec materiatu biograficznego. Zainteresowaly ja
bowiem skomplikowane mechanizmy towianizmu, Rutkowskiego za$ skandale w Zyciu
Kota zwigzane gtéwnie z walkg o ,,rzad dusz”. Sledzit on zwlaszcza te zdarzenia, sytuacje
i zachowania, ktore wpisywaty towianizm w ,,opary absurdu”. Sosnowska, nie ukrywajac
sensacyjnosci w zyciu Kota, badata duzo staranniej jej przyczyny. Zdecydowanie wybrata
postawe historyka literatury, ktory, jak sama napisata, probuje zrozumie¢. Dzigki dystanso-
wi, a takze wnikliwej i dalekiej od tendencyjnosci analizie faktow i §wiadectw, to z jej ksigzki
— w moim przekonaniu — wytania si¢ bardziej wiarygodny obraz towianizmu. Nadto So-
snowska w przeciwiefistwie do Rutkowskiego, jak tez do Witkowskiej, przedstawita to-
wianizm dynamicznie. Opowiedziala wigc o przemianach w Kole, poniewaz uznata, ze
bez §wiadomosci, iZ sie przeobrazalo, nic nie mozna z jego dziatalno$ci zrozumie¢. I to
prawda. Konsekwentnie bronita tezy, Zze na poczatku bylo ono szkola duchowa, a Towian-
ski petnit w nim role duchowego lekarza i preferowal doskonalenie wewnegtrzne. Nastgp-
nie przedstawita przemiang szkoty duchowej w sekte. Pokazata wigc, jak doszto do patolo-
gii. Napisata: ,,za przyczyng patologizowania si¢ zgromadzenia uznaj¢ ideowe zalozenia
towianizmu i niemozliwe do pogodzenia sprzecznosci nauki Mistrza. Stabo$ci natury ludz-
kiej tylko ten proces intensyfikowaly i przyspieszaty” (s. 22). Sosnowska, §ledzac do$wiad-
czenia Goszczynskiego, wnikliwie odstaniata mechanizmy rzadzace Kotem-sekta. A zatem
pokazata nie tylko role autorytetow, ale rOwniez znaczenie przemiany postawy religijnej w mo-
ralistyczna, konsekwencje ,,projektu energetycznego” Towianskiego, wreszcie zalozenia to-
wianistycznej komunikacji, zwracajac uwage na zwigzana z nig teorig jgzyka i jego ewolucje.

Autorka recenzowanej ksigzki otwarcie polemizowata z Rutkowskim w kilku kwe-
stiach. Tak jak wcze$niej Dorota Siwicka®, nie zgodzila sig z sugestia, by ujmowac towia-
nizm w kategoriach totalitaryzmu (s. 133). Sprzeciwila si¢ takze interpretacjom projektu
jezykowego. Np. zwrocita uwage, ze w poczatkowej fazie odrzucenie przez Towianskie-
go mozliwosci prowadzenia w Kole jakiegokolwiek dialogu byto przez cztonkow akcep-
towane, poniewaz emigranci poszukiwali autorytetu, ktéry miatby ugruntowane przeko-
nania i,,wszystko” wiedzial. Towianski po prostu na te oczekiwania odpowiadat (s. 121).
Zakwestionowata tez propozycje, by w jezyku Towianskiego dopatrywaé si¢ ,,makiawe-
licznych intencji zaciemniania sensOw i znaczen, majacych dodatkowo omota¢ uczniow”
(s. 223). Nie zgodzita sie rowniez z rozpoznaniem Rutkowskiego co do zachowania sig
Goszczynskiego po $mierci Mickiewicza (s. 300). Polemizowala z teza, ze to tylko Mickie-
wicza ,,zabijano” w Kole Sprawy Bozej. Sosnowska, badajac zasady w nim obowiazujace,
przypisala niebagatelng rolg autorowi Dziadow. Pokazata wyraznie, ze byt wspottworca
Kota i sam takze — postuzmy sig tu stylistyka Rutkowskiego — ,,zabijal” braci. Aby uzmy-
stowi¢ to czytelnikowi, przedstawita wieszcza w roli dyktatora, opowiadajac np. o rytuale
Nowej Spowiedzi czy o wyzwalaniu ,,kozackiego ducha” w Goszczynskim. Ale jednocze-
$nie pokazata znaczenie wspotuczestnictwa Mickiewicza w tworczym ksztaitowaniu cha-
rakteru towianizmu, zwlaszcza w poczatkowej jego fazie. | to rozpoznanie, sadze, ma swa
wagg. Uwzglednia bowiem gigboka ztozonosc¢ postawy ,,brata Adama” z tego czasu, ktorej
nie da sig ujac¢ ani apologetycznie, jak uczynit to Stanistaw Pigon, ani ,,lekliwo-wstydli-
wie”, jak Konrad Gorski®, ani tez z sugestig totalitaryzmu, jak Rutkowski. Zadna bowiem

* D. Siwicka, Obrok duchowy. O Mickiewiczu-towianczyku. W zb.: Balsam i trucizna.

13 tekstow o Mickiewiczu. Red. E. Graczyk, Z. Majchrowski. Gdansk 1993, s. 119~120, 123.
5 8. Pigon, Adoracja Towianskiego. W: Wsrod tworcow. Studia i szkice z dziejow literatury
i oswiaty. Krakow 1947. - K. G orski, Mickiewicz — Towianski. Warszawa 1986.
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z koncepcji nie wydaje sig wystarczajgco otwarta wobec przedmiotu badan. Mysle, ze au-
torka Biografii duchowej zaprezentowata postawg nie tylko wolna od uprzedzen, odwazna
w penetrowaniu ,,narodowych $wigtosci”, podobnie zreszta jak i Siwicka, ale, co najwaz-
niejsze, swiadoma, ze przedmiot zainteresowan — towianizm — nie daje si¢ ujmowac sta-
tycznie. Z tego powodu Sosnowska odniosta si¢ polemicznie takze do ustalen Aliny Wit-
kowskiej i Adama Sikory® w sprawie rozumienia czasu w Kole. Zasugerowata, ze Towian-
ski modyfikowal poglady pod wptywem niepowodzen i przeksztalcat swe wyobrazenie
o czasie w zaleznoSci od potrzeb.

Sosnowska, co wydaje sig wazne, pokazata w swej ksiazce towianizm jakby z punktu
widzenia Goszczynskiego. Zarysowala specyfike jego stanowiska i zderzyta je z wyobra-
zeniami Mickiewicza. Ten watek wydaje sig szczegdlnie ciekawy. Zmiana perspektywy
patrzenia wiele odstonila, np. to, ze w poczatkowej fazie towianizm mial wiele twarzy.
Inaczej pojmowal go Mickiewicz, inaczej Goszczynski. A ich postawy zawazyly w duzej
mierze na pozniejszych decyzjach. Nadto dzigki analizie sytuacji autora Krdla zamczyska
Sosnowska wyrazisciej przedstawita jego kondycjg jako towianczyka, ktoéry w przeciwien-
stwie do wieszcza duzo mniej pojmowat i pod kazdym wzglgdem gorzej radzit sobie z pro-
blemami zycia w sekcie.

Nie przekonuje mnie natomiast teza o rywalizacji Goszczynskiego z Mickiewiczem,
zwlaszcza o pozycj¢ wieszcza. Sosnowska, idac tym tropem, nie podata zadnych znacza-
cych argumentow. Trzeba przyznac jej stusznos¢, ze relacje migdzy poetami byly szczegol-
ne, a Goszczynski, w porownaniu z innymi, przejawial matg wrazliwosc¢ na kult Mickiewi-
cza. Mam jednak watpliwosci, czy najlepiej wyjasni¢ mozna 6w zwigzek mechanizmem
rywalizacji. Sadze, ze odmienno$¢ ich doswiadczen zyciowych decydowata przede wszyst-
kim o innosci zachowan, ale i oczekiwan, a w konsekwencji o wzajemnej obcosci. Mozna
chyba tez powiedzie¢, ze Goszczynski ,,pojal” Mickiewicza towianczyka za pdzno, bo do-
piero po jego $mierci.

Zastanawia formula Biografii duchowej. Jej zamyst wydaje sig jako$ bliski propozy-
cjom Jarostawa Marka Rymkiewicza. Niewatpliwie zrodzit si¢ z braku zaufania do ustalen
dawniejszych, z potrzeby ich rewizji. Sosnowska odrzucita schematy myslenia o zyciu i twor-
czosci Goszczynskiego, by stworzy¢ wizerunek blizszy prawdy. Nie ukrywata drastycz-
nych faktéow, nie idealizowala, ale tez, co wspoiczesnie zdarza si¢ az nazbyt czesto, nie
nadawata nadmiernego znaczenia sensacyjnos$ci, cho¢ i u niej pojawia si¢ ona. Postawa
rzetelno$ci wymusita okreslony typ narracji — podporzadkowanej zamystowi prowadzenia
skrupulatnego literackiego ,,§ledztwa”: jak bylo naprawdg. Jego rezultatem jest zas rewizja
dotychczasowych ustalen. Z ksiazki wylonit sig bowiem nowy, dramatyczny, gteboko ludzki,
odarty z romantycznej legendy portret Seweryna Goszczynskiego. Na marginesie mozna
dodac, ze tg postawg autorki w pewnym sensie zdeterminowat temat. Bo skoro zdecydowa-
ta sig na konfrontacjg idealistycznych wyobrazen poety z rzeczywisto$cig, to niejako sama
musiala sig ustrzec przed poddaniem sig literaturze ujmujacej biografie w porzadek ki6ca-
cy si¢ z doswiadczeniem zycia. Stad w jej propozycji wyczuwalna jest dbalo$¢ o wykorzy-
stanie wielu punktow widzenia, by mozliwie wszechstronnie pokaza¢ portret poety i to-
wianizm. Stad takze ostrozno$¢ w stawianiu hipotez, z ktérych wigkszo$¢ oparta zostata na
znaczacych argumentach.

Sosnowska zaproponowala czytelnikowi opowies$é, w ktorej nie kryje niejasnosci ani
niepewnosci, przekonuje, ze dopiero wielo$¢ rownoleglych rozwiazan odstania charakter
opisywanego zjawiska. Np.: ,,Wzruszeniowo$¢ towianczykow $mieszy lub irytuje, wzbu-
dzajac zarazem watpliwosci, jak ja traktowac: jako skrajna posta¢ romantycznej mody na
czutos¢? Przejaw sekciarskiej patologii? Rodzaj teatru? Kazda z tych interpretacji wyja-
$nia jakis$ aspekt towianizmu. Dorzuci¢ mozna jeszcze jedna, religijna, traktujaca wzrusze-

® A. Sikora, Towiariski i rozterki romantyzmu, Warszawa 1984, s. 36-41.
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nie dobrocia Pana jako efekt stanu zwanego §wigtobliwoscia. Tyle ze w przypadku towian-
czykow Panem szybko stat si¢ takze Towianski” (s. 160). Konsekwencja tak zarysowanej
postawy autorki byto zbudowanie szczegélnej relacji z czytelnikiem. Narzucita mu prze-
konanie, Ze materia biografii wymaga dynamiczno$ci zapisu, odpornos$ci na schematy i de-
finitywne rozstrzygnigcia. Tylko bowiem wowczas istnieje szansa glebokiego rozpozna-
nia. Nie bylo jednak latwo, nawet tak $wiadomej autorce, uwolnic si¢ od putapek literacko-
$ci. Bo np. opowiadajac o dos§wiadczeniu zdobytym w powstaniu listopadowym, udowodnita,
ze cho¢ w mtodos$ci Goszczynski byt ,,poeta krwi i blota™, to jednak bezposrednie zetknigcie
si¢ ze $miercia okazato sig dla niego trudne do udzwignigcia. Ale rozpoczynajac kolejny
rozdziat stowami: ,,Z Roznieckim Goszczynski minal sig parg razy 29 listopada i moze
strzelitby mu w teb, wiedzac, ze ten skompromitowany cztowiek ujdzie sprawiedliwosci”
(s. 71), zaprzeczyla dopiero co przeprowadzonemu dowodowi. Stylistyka tej wypowiedzi
zasugerowala czytelnikowi co$ zgota przeciwnego: ze zabija¢ Goszczynskiemu nie bylo
znowu wcale tak trudno. Moze wigc zrodzic sig watpliwos$¢, czy aby to zdanie nie pojawito
si¢ dla efektowno$ci narracji jedynie... Bo dowod przeprowadzony wczesniej temu zdaniu
przeczy.

Autorka ksiazki czasem bywa tez niekonsekwentna. W rozdziale o powstaniu listopa-
dowym najpierw zapisala, Ze ,,porownanie postaw Nabielaka i Goszczynskiego ostabia ar-
gument zagubienia si¢ poety w rewolucyjnym chaosie” (s. 65), zakonczyta za§ wywadd
konkluzjg przeciwna: ,,Jednak znalezienie si¢ w wirze sadow sprzecznych, niezrozumiate
posunigcia osob, ktore poecie wydawaly sig godne zaufania, zwigkszaly jego poczucie za-
gubienia” (s. 67).

Cho¢ Sosnowska nie eksponowata tak znaczaco roli autora-narratora, jak czynit to
wielokrotnie Rymkiewicz czy choéby Rutkowski, to jednak daje si¢ i u niej zauwazy¢ styl,
ktory dos$¢ wyraznie przetamuje rygory pracy naukowe;j. Zaskakuje dynamicznoscig narra-
cji: od historycznoliterackiej po eseistyczna, nie odwotujaca sig¢ do jakichkolwiek argu-
mentow, operujaca formufami typu: ,,mam jednak wrazenie, ze [...]” (s. 108, 123), narra-
cji, ktora czasami przybiera formg swobodnej wypowiedzi kolokwialnej: ,,Do petne;j reali-
zacji roli romantycznego buntownika brakowalo jeszcze nieszczgsliwej milosci, totez
w Warszawie pisarz zakochatl sig czym predzej w nieosiagalnej Amelii Zatu-
skiej” (s. 44; podkresl. A. K.). Z kolei potoczysto$¢ narracji prowadzi czasem do przekta-
man, np.: ,, T¢ awersje¢ Goszczynskiego do Rosjan trzeba podkreslié, by jasne stato sig po-
$wigcenie, z jakim — pod wplywem Andrzeja Towianskiego— poeta bedzie staral
si¢ pokocha¢ wroga” (s. 29; podkresl. A. K.). Stwierdzenie zamykajace zdanie,
cho¢ brzmi efektownie, dalekie jest od prawdy. Goszczynski bowiem pracowal nad tym,
by wyzby¢ sig¢ nienawisci do wroga. I chyba nic nadto.

Zaprezentowany przez autorkg typ narracji wydaje si¢ jednym z symptomow od daw-
na dokonujacej si¢ ewolucji w dziedzinie pracy naukowej, a zwlaszcza w biografistyce.
Znaczacym sygnalem tego stanu rzeczy moze by¢ w recenzowanej ksiazce potaczenie im-
ponujacej erudycji z kliszami wyobraZzni masowej — Sosnowska bowiem poréwnata poete
do... Batmana: ,,Podziw dla umiejetnosci Goszczyfiskiego przezycia w warunkach nieustan-
nej obtawy jest az zabawny: z dwcezesnych §wiadectw wyglada ku nam postaé dziewigtna-
stowiecznego Batmana ~ nawet »nietoperzowa« symbolika sie¢ zgadza” (s. 75). Charakter
narracji sytuuje Biografie duchowq jakby na granicy dzieta naukowego i popularnego.
Autorka, postugujac sig swobodnym stylem, chce utatwi¢ czytelnikowi lekture. Wydaje
sig, ze jest Swiadoma tego, iz Goszczynski po drugiej wojnie $wiatowej stabo byt obecny
w obiegu czytelniczym, jak zreszta wigkszo$¢ poetdw krajowych tej epoki. Przypomne
tylko, ze w XX wieku jego dzieta wydane byly przez Zygmunta Wasilewskiego w 1911
roku. Nowa edycja nie powstata do dzi$. Po drugiej wojnie za$ opublikowano jedynie Za-
mek kaniowski (Warszawa 1958, Bialystok 1994, Krakow 2002), Dziennik podrozy do Ta-
trow (Wroctaw 1958), Kréla zamczyska (Wroctaw 1961, Krakow 2002) oraz Wybor wier-
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szy (Warszawa 1978). Totez Sosnowska zaproponowata skupienie uwagi na biografii, nie
na tworczosci, znanej obecnie chyba tylko historykom literatury. Z tego zalozenia wynikty
nastepne. Brak kontekstu epoki dla stylu myslenia Goszczynskiego, takze kontekstu histo-
rycznoliterackiego dla jego tworczosci. Ale to §wiadomy wybor. Autorke ksiazki zaintere-
sowat bowiem bardziej charakter do§wiadczenia egzystencjalnego i historycznego poety,
tzw. materia zycia, nie tworczo$é. Oczywiscie, Sosnowska nie zrezygnowata catkowicie
z budowania relacji biografia~tworczo$é, choé nie §ledzita szczeg6tow. Potraktowata pi-
sarstwo jako jedno ze $wiadectw ewolucji osobowosci tworcy. [ z tego takze punktu widze-
nia zastanawiala si¢ nad jego koncepcja poezji i jej przemianami. Pokazata np., Ze trudno
byto uwolnié sie Goszczynskiemu od wizerunku ,,poety zemsty”, ktory wpisal w mtodzien-
cze wiersze i Zamek kaniowski. Opowiadala, ze najczgsciej obawiano si¢ jego radykalizmu
albo, przeciwnie, dziwiono sig, iz nie byt az tak radykalny, jak — w przekonaniu adwersarzy
- wynikaloby to z jego tworczosci. Schematem postuzyl si¢ nawet Mickiewicz, chcac w la-
tach czterdziestych wyzwoli¢ w Goszczynskim miodzienczego ,.kozackiego ducha”. So-
snowska zdecydowanie zburzyta stereotypowy wizerunek, przeciwstawiajac mu obraz
ewolucji osobowosci autora Sobotki. Dowiodla, ze pracowat on nad uwolnieniem sig od
wizerunku ,,poety krwi i blota”. A nadto, ze poszukiwal nowej formuly pisarstwa, osta-
tecznie nigdy do konca nie sprecyzowanej, nie spelnionej, pozostajacej w rozlicznych frag-
mentach, bo nie dajacej si¢ utozyé w catos¢. Badaczka wiele uwagi po$wigcita, by wyja-
$ni¢, dlaczego tak bylo. Szkoda jednak, ze nie przedstawita problemu w kontekscie twor-
czosci romantykéw. Nie tylko Goszezynski przeciez miat wowczas problemy z uchwyceniem
,catosci”.

Tyle ze na 6w kontekst nie bylo — jak sadzg — w ksiazce Sosnowskiej miejsca, napisata
ja ona bowiem dla czytelnika poszukujacego wiedzy nie o XI1X-wiecznym poecie, ale po
prostu o cztowieku. Skupita uwage przede wszystkim na problemach, ktorymi moze zain-
teresowac si¢ wspoiczesny odbiorca. Zaproponowata ksiazkg wyjatkowo aktualna, odpo-
wiadajac na wiele istotnych pytan, np.: w jaki sposob pochwata wolnoéci mogta obrécié
sie w pochwale totalnej niewoli, jak zdeklarowany demokrata mogt sta¢ sig zaslepionym
wyznawca Towianskiego, jak szkotfa doskonalenia duchowego mogta przemieni¢ si¢ w sek-
te... Charakter pytan oraz odpowiedzi na nie pozwolity autorce przekroczy¢ formulg kon-
wencjonalnego tekstu historycznoliterackiego i napisa¢ ksiazke, ktdra opowiadajac o du-
chowych perypetiach poety romantycznego stala si¢ propozycja mys$lenia o roli prawdy
i wolnosci w zyciu czlowieka. | ten wiasnie zamyst, konsekwentnie w Biografii duchowej
realizowany, zadecydowatl w duzej mierze o popularmonaukowym rysie ksiazki, a zatem
1 0 braku rozlicznych kontekstow.

Na marginesie mozna zwrécié uwagg, ze autorka nie przywiazywata szczegolnej wagi
do aparatu krytycznego, zwlaszcza do przypiséw — a wigc ze spotyka si¢ w ksigzce niekon-
sekwencje w notkach bibliograficznych, Ze sa powtarzane bez stosowania skrotow. Zdarza
sig¢ tez niepodawanie tytutow dziel, na ktdre autorka sig¢ powotuje, czasem brak porzadku
chronologicznego w wymienianiu utworéw (s. 76). Do$¢ czesto takze Sosnowska zapisuje
jakie$ ustalenia nie przywotujac zrédla, np.: ,,Dlatego jeden z bohateréw jego wierszy ob-
jawienie ojczyzny przyjmowat jako komuni¢ uzdrawiajaca duszg” (s. 42). Warto byto chy-
ba podac¢ tytul, tak jak w innym fragmencie powinno znalez¢ si¢ nazwisko przyjaciela,
ktory sfinansowatl Goszczynskiemu podréz do Warszawy, itd. Mysle, ze autorka nie wyko-
rzystata w pelni pomocniczej roli przypisow, by ulatwi¢ lekturg mniej obeznanemu z tema-
tem czytelnikowi, ktorego chyba chciata pozyskaé, skoro w ksiazce mozna odnalez¢ syg-
naly zwracania si¢ do niego; warto tez przypomnie¢, ze korzystanie z listow wymaga wska-
zania adresata i daty. Sa tez i drobne blgdy: brak roku wydania w przypisie 24 na s. 80; cyto-
wana wypowiedz Witkowskiej wedle przypisu miataby zajmowac az 11 stronic (s. 96).

Oczywiscie mimo tych drobiazgdw ksiazka wydaje si¢ wazng propozycja w polskiej
historii literatury. Danuta Sosnowska, tamigc stereotypy, rewelacyjnie przeobrazita wize-
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runek Seweryna Goszczynskiego. Znakomicie wpisata efekt swych przemyslen w dotych-
czasowa wiedzg o towianizmie, istotnie ja wzbogacajac. Stworzyla tez $wietna przeciw-
wagg dla ksiazki Krzysztofa Rutkowskiego; interesujgco takze nawiazata dialog z opowie-
$cig o zyciu poety pidra Janiny Rosnowskiej. A nadto zarysowata kondycje generacji ro-
mantycznej, ukazata poczatki demokratycznej kultury.

To, co mi sig w Biografii duchowej podoba szczegdlnie, co ujmuje mnie jako jej czy-
telnika, to rzetelnos¢ w tworzeniu nowego portretu autora nie tylko Zamku kaniowskiego.

Anna Kurska

Elzbieta Rybicka, FORMY LABIRYNTU W PROZIE POLSKIEJ XX WIE-
KU. Krakow (2000). (Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych ,,Universi-
tas”), ss. 196.

Muity staly sig¢ w ostatnich dziesigcioleciach zrédtem inspiracji dla mysli humanistycz-
nej. Odkrycia Junga, rozlegte badania Eliadego i Lévi-Straussa czy niezwykle pobudzajace
intelektualnie teorie Campbella daty podstawy do nowego odczytywania kultury. Okazato
sig, ze czlowiek wciaz boryka sig z podobnymi problemami, ktérych rozwiazania podsu-
waly juz mity. Oczywiscie, nie byly to rozwiazania proste, poniewaz same pytania, ztozone
i niejednoznaczne, wymagaly cierpliwego poszukiwania odpowiedzi, co mozna $miato
poréwnaé do mozolnego przedzierania sig przez labirynt.

Wiadystaw Kopalinski definiuje labirynt jako ,,budowlg o rozmyslnie skomplikowa-
nym ukladzie sal, korytarzy i przejs¢, z ktorej osoba niewtajemniczona nie moze znalez¢
wyjscia”. Pojgcie opisywane za pomoca terminologii z zakresu architektury od razu wy-
prowadza poza obrgb samych mitéw, ktore majg przede wszystkim tekstowy charakter.
Przy tym definicja przywotuje jeden z najistotniejszych elementow zwigzanych z labiryn-
tem — wtajemniczenie. Autorka Form labiryntu w prozie polskiej XX wieku na 6w aspekt
problemu zwraca uwagg w rozdziale | swej pracy. Wtajemniczony to ten, ktory posiadi
pewna wiedzg, otrzymat (zdobyt, wykradt) sposob na pokonanie putapek budowli?.

Po co konstruowano labirynty? Jak wiadomo, pierwszy labirynt, zbudowany przez
Dedala, miat stuzy¢ jako mieszkanie-wigzienie dla Minotaura, syna Pazyfae i biatego byka;
Minotaur byt owocem szalefistwa zony krola Minosa (tenze Dedal umozliwil jej bowiem
sparzenie z bykiem, budujac drewniana makietg krowy). Dziwne upodobanie krolowej to
efekt przestgpstwa, jakiego dopuscit sig Minos wobec Posejdona. W $rodku labiryntu za-
mieszkal wigc ten, ktorego istnienie bylo kara, hanba, wywotywalo lek, a zarazem fascy-
nowato. Méwiac jezykiem psychoanalizy: Minotaur uosabiat wszystko, co cztowiek thumi
w swej podswiadomosci.

To zreszta jedna z mozliwych interpretacji mitu, pominieta przez Elzbietg Rybicka,
ktora przedstawia bardzo obszerny, erudycyjny katalog form i odczytan symboliki labiryn-
tu. W swych poszukiwaniach badaczka siega do filozofii (Giorgio Colli — szkoda, Ze przy-
wolany incydentalnie, bo wydaje sig, ze konfrontacja jego koncepcji z analizowanymi po-
wiesciami mogla by¢ bardzo tworcza; Wolfgang Welsch — jeden z bardziej kontrowersyj-
nych myslicieli minionego stulecia), psychoanalizy (Carl Gustav Jung, Sigmund Freud),
religioznawstwa (Mircea Eliade — choé¢ i w tym przypadku mozna odczuwaé pewien niedo-
syt, zwlaszcza w kontekscie stosowanej przez autorkg metodologii, zblizonej do mysle-
nia Eliade’owskiego), wspomina tez o Paulu de Saint-Hilaire, ktérego ksiazka ukazata sie

' W. Kopalinski, Labirynt. Hasto w: Stownik mitéw i tradycji kultury. Warszawa 1985,
s. 570.

2 Zob. R. Graves, Mity greckie. Przet. H. Krzeczkowski. Wstep A. Krawczuk.
Wyd. 3. Warszawa 1974, s. 315.



