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MEKSYKANSKIE ZAPISKI TEODORA PARNICKIEGO

Odnalazl, opracowat i do druku podat
TOMASZ MARKIEWKA
(Akademia Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Biatej)

Publikowane tu notatki Teodora Parnickiego, sporzadzone w pierwszych latach jego
pobytu w Meksyku, pochodza z grudnia 1952 lub, co bardziej prawdopodobne, z 1953 roku.
Na datg wezesniejsza wskazuje powoltanie sig pisarza (w notatce z 22 XII) na lekturg an-
gielskiego przekladu powiesci Helen Mahler The Empress of Byzantium, ktory ukazat si¢
w Nowym Jorku wlasnie w 1952 roku. Uzasadnione jest jednak rowniez ustalenie daty na
grudzien 1953 —na taka mozliwo$¢ wskazuje pojawienie si¢ w ostatnich zapiskach wyraz-
nego zarysu fabuly powiesci, ktora powstata w pierwszych miesigcach roku 1954. Cho¢
zapiski majg charakter dziennika, nie stanowig — czego nalezy zatlowaé — czgsci jakiej$
wigkszej zachowanej catosci. Karty z luznymi notatkami dziennymi, bgdacymi bardzo
wcezesnym $wiadectwem ksztaltowania sig koncepcji powiesciowych (podobnie jak karty
ze wspomnieniami, krotkimi probami dramatycznymi czy przepisanymi fragmentami pol-
skiej prozy XVI-wiecznej oraz rozpraw Polibiusza i Williama W. Tarna') wykorzystal
Parnicki wiosng 1954 piszac na ich odwrocie tom 2 Konca ,, Zgody Narodow”.

Zachowalo sig jedynie 11 stronic owych notatek dziennika na kartach verso powiesci:
1087-1089, 1091, 1092, 1100, 1102, 1103 1 1101. Latem 1954 przestat Parnicki rgkopis
Kornca ,, Zgody Narodow” ze stolicy Meksyku do Londynu, gdzie Eleonora Grygier (przy-
szla jego zona) przygotowala maszynopis, ktory nastgpnie, w r. 1955, stat si¢ podstawa
edycji ksiazki w paryskiej ,,Bibliotece »Kultury«”. Po przeniesieniu si¢ zony Parnickiego
z Londynu do Meksyku rekopis tomu 2 Korica ,, Zgody Narodow”, na ktorego kartach
szczesliwie zachowaly si¢ publikowane tu notatki, pozostawal w Londynie pod opicka
panstwa Weese (przyjaciol zony pisarza), w r. 1970 za$ przekazano go jako depozyt do
Biblioteki Polskiej, gdzie znajduje si¢ do dzi$ w dziale r¢kopisow pod sygnaturg 395.

W notatkach Parnickiego pojawily si¢ tematy, ktore nastgpnie zostaty literacko rozwi-
nigte w jego dwdch niezwykle waznych tekstach powiesciowych. Poczatkowe rozwazania
dotycza powiesci o Maksymianie — w ostatecznej realizacji powiesciowej byt on synem
Domnina Egipcjanina, ktory latem 450 przybywa do stolicy Cesarstwa Wschodniego jako

' Sir William Woodthrope Tarn (1869-1957) — brytyjski badacz $wiata antycznego, byt auto-
rem licznych prac traktujacych o §wiecie hellenistycznym oraz o samym Aleksandrze Wielkim; bada-
jac histori¢ grecko-baktryjska oraz indyjsko-grecka (korzystajac réwniez obficie z wynikow badan
numizmatycznych) dokumentowal niemal zupelnie zapoznany okres rozwoju cywilizacji. Jego dziela,
szczegolnie The Greeks in Bactria and India (Cambridge 1938) oraz Alexander the Great and the Unity
of Mankind (London 1933) i Hellenistic Civilisation (London 1927), stanowily wazny element studiow
przygotowawczych Parnickiego zwiazanych z praca nad powiescia Koniec ,, Zgody Narodow”.
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notariusz delegacji senatu rzymskiego na narady w sprawie pomocy zbozowej dla dotknig-
tych klgska gltodu pétnocnych prowingji wikariatu italskiego 2. Pojawienie si¢ Maksymia-
na uruchamia maching Szkoly Agentow, wszelkie za$ dzialania wywiadu zmierzaja do
ustalenia rzeczywistego celu misji Maksymiana, a nade wszystko tego, czyim w rzeczy-
wistosci jest wystannikiem/agentem (Attyli, Aecjusza, biskupa rzymskiego Leona?). Klu-
czowy element uktadanki to stwierdzenie, co stanowi faktyczna zawartos¢ butli z tajemni-
czym listem. Interesujace jest, iz postaci wystepujace w powiesci (Rufus, Storacjusz) Par-
nicki ostatecznie wpisal w ramy wielkiego ,,mitu zZrodtowego” zbudowanego wokot
Chorezmijki Mitroanii — dzigki czemu staly sig one czg¢$cia trylogii Twarz ksiezyca. Naj-
ciekawszym elementem rozwazan zachowanych w notatkach jest sposob ujgcia fundamen-
talnej dla powiesci problematyki teologicznej, a $cislej: chrystologicznej. Tak o tym mowi
Parnicki w zapisie z 21 XII:

Najwigkszym triumfem tej powiesci bylaby realizacja syntezy migdzy dialektyka chrystolo-
giczng a detektywistyczng [...]. Jak to rozumiec? A tak — Ze tylko osiagnigcia, zdobycze prowa-
dzonych miedzy postaciami dyskusji chrystologicznych posuwaja naprzod akcje detektywistycz-
na... Nie musza to nawet by¢ zawsze dyskusje —moga to byé rownie dobrze zdobycze $wiadomo-
sci jednostkowych... Wigc racja bytu powiesci wlasciwie jest ta: uprzytomnic ,,chrzescijanom”
dzisiejszym atmosferg, w ktorej tamte sprawy (stosunek miedzy cztowieczenstwem a boskoscia
w Chrystusie) przezywane byly jako majace pierwszorzgdne (najdoslowniej) znaczenie, a wigc
decydujacy wladne mie¢ wplywna dzialanie, na odczuwanie, nie tylko na myslenie...

»Powies¢ o Rufusie i Maksymianie” przybrata ostatecznie posta¢ drugiej czgsci cyklu
Twarz ksigzyca, z podtytutem Opowies¢ bizantynska z roku 450, 1 zostala opublikowana
w Warszawie w 1961 1. przez Instytut Wydawniczy ,,Pax”. Dla badaczy tworczosci powie-
$ciopisarskiej Parnickiego interesujace jest to, iz niezwykle szczegélowe rozwazania na
temat ,,opowiesci bizantynskiej” pojawiajq si¢ niemal rownolegle z naszkicowaniem po-
staci Leptynesa (notatka z 22 XII), ktorej losy stanowia o$ fabularng Korica ,, Zgody Naro-
dow”, wydanego w Paryzu w 1955 roku. Cho¢ powstanie obu powiesci dzieli okres az
7 lat, notatki zachowane w rgkopisie londynskim ujawniaja, jak bardzo dopracowane byly
elementy Twarzy ksiezyca juz przed 1954 rokiem. Ukazuja réwniez, jak dhugo i z jaka
konsekwencja pracowal pisarz nad swoimi projektami powiesciowymi?.

Wisrdd kilku innych fragmentow regkopis londyfiski zawiera tez obszerne — niestety
niekompletne — wspomnienia Parnickiego z okresu wezesnego dziecinstwa (podréz z Ro-
sji do Szwecji wr. 1913, czas pierwszej wojny Swiatowej 1 rewolucji bolszewickiej spe-
dzony na zestaniu w Ufie oraz lata nauki w gimnazjum polskim w Charbinie w Mandzu-

rii), ktore opublikowane zostaly w ,,Pamigtniku Literackim™*.

Drukujac niniejsze notatki modernizujemy pisownig, przy zachowaniu charakterystycz-
nych cech interpunkcji autora. Podkreslenia oddajemy drukiem rozstrzelonym. Dopiski na
marginesach, poprawki oraz uzupetnienia ujgte zostaty w klamry {}, a rozwinigcia skro-
tow w nawiasy kwadratowe []. Karty, na ktérych znajduja si¢ notatki, sa pozotke, tekst

zapisany jest granatowym dhugopisem oraz szarogranatowym atramentem.
Udostepnienie rgkopisu oraz udzielenie zgody na publikacj¢ notatek zawdzigczam

2

s. 227.

3

T. Parnicki, Bwvarz ksiezyca. Opowies¢ bizantyniska z roku 450. Wyd. 2. Warszawa 1967,

O podobnym podejéciu do pracy swiadcza fragmenty dziennikéw Parnickiego z lat osiem-
dziesiatych, opublikowane w ,,Literaturze na Swiecie” (1993, nr 1/3). Znamienne jest tez, ze pomy-
sty dwoch pdznych powiesci historyczno-fantastycznych — o Polsce XIX-wiecznej, Muza dalekich
podrozy (1970), oraz o Julianie Apostacie, Sam wyjde bezbronny (1976) — opracowywal Parnicki juz
w latach 1936-1937.

4 Pamieé, wiadca [...] bezlitosny, weigz i weiqz wskrzesza ponownie to, co minefo. Fragmenty
wspomnien Teodora Parnickiego. Odnalazl, opracowal i do druku podal T. Markiewka. ,,Pa-
migtnik Literacki” 2002, z. 2.
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uczynnej zyczliwo$ci dyrektora The Polish Library, nieodzatlowanej pamigci dr. Zdzistawa
Jagodzinskiego. Za zgodg na publikacj¢ fragmentow dziennika oraz za okazang pomoc
sktadam serdeczne podzigkowania Pani Eleonorze Parnickiej.

[19 XI1]

W powiesci o R[ufusie] i M[aksymianie] wazne miejsce powinien zaja¢ motyw
stowa mitosnego — stowa, ktore rzuca si¢ niebacznie (i wcale niekoniecznie ktamli-
wie, bo raczej rodzi si¢ ono z potrzeby samooszukiwania sig, ba, samopocieszania
sig, samoupojenia sig...) — a z ktérego potem wprost nie sposéb (psychologicznie:
nie sposob) si¢ wycofac... Wystapi¢ to powinno bardzo wyraziscie w dziejach ,,mi-
tosci” migdzy Rufusem i Emilia — ale moze takze i ze strony M[aksymiana] w sto-
sunku do Anastazji. Hermogenia otworzy jemu (a moze ijemu, i tamtym dwojgu)
oczy na to — i bedzie podkreslata , §wiezo$¢” czy ,,prawosé” swego jutra z M[aksy-
mianem] w ,,utonigciu”, bo nie bedzie wzniesione na fundamentach stow, ktére stra-
cily istotng warto$¢ (a moze jej nigdy nie mialy?) — a ktorych odwotac nie sposob
bez ogromnego wstrzasu... Ten temat ,,wstrzasu” mozna bedzie szczegdtowiej roz-
pracowac: pozornie to jest delikatno$¢, migkko$c, ale w istocie w wypadku R[ufusa]
moze to by¢ okrycie wstydliwe zadzy (a raczej nie zadzy, tylko przymusowej w du-
Zej mierze potrzeby) utrzymania si¢ na wysokim poziomie materialnym; w wypad-
ku M[aksymiana] natomiast moze to by¢ badz pretekst dla rzucenia wyzwania ist-
niejacemu stanowi (socjalnemu) rzeczy — badz sprawdzian, o ile go na takie wyzwa-
nie stac... Ale: porozumiewat si¢ M[aksymian] z Anastazja przez 2 '/, lata? Tak —
przynajmniej na poczatku... Tu moze by¢ co$ nowego: Ze on ja pchnat ku ,,czysto-
$ci” — a potem ona przestata by¢ dlan wazna... Przestala? c6z wigc znaczyltby caly
»wyczyn”?... Obawiam si¢, ze Anastazja odpadnie i ,,wrdci” Storacja... A jesli Sto-
racja, to i Storacjusz?... Nonsens! nie moze si¢ tak stac... Ale z drugiej strony, dla
R[ufusa] 1 Emilii owo ,,stowo mitosne” staje si¢ ,,kotwica”, pozytywne majaca zna-
czenie... Ono to ich jednak bedzie jeszcze (ono jedno) trzymato wowczas, gdy
wszystko inne bedzie ich parto ku rozejsciu si¢ (w ramach owego ,,wszystkie-
go innego” bedzie tez miescit sig 1 konflikt postaw religijnych, zrodzony z wrogo$ci
E[milii] do cesarzowej Eudocji!, sprawczyni §mierci jej ojca...). Wige nie wiaze ich
juz wspolno$¢ leku przed odpowiedzialno$cia za przeciwstawienie si¢ Attyli? > Nie
— bo od jakiego$ czasu powodow do tego lgku wigcej nie ma... Aha! czy Emilia
czasem nie pomaga Maksymianowi? wlasnie z motywow religijnych... czy takich,
co jej sig wydaja by¢ religijnymi... I co? list Leona? jest w posiadaniu Rufusa (przy-
najmniej pod dachem Rufuisa) od poczatku?!... To by byto zabawne... Ale M[aksy-
mian] — zamiast doradzi¢ E[milii] przekaza¢ jak najszybciej list Pulcherii —
zleca jej ostrozne przechowywanie, az on si¢ sam po list zglosi... czyli nie powo-
dzenie sprawy (samo w sobie) jest jego istotnym celem... Fabuta komplikuje sig, ale
zarazem nabiera wickszej zwarto$ci. Poszczegolne watki coraz wyrazisciej o siebie
si¢ ,,zazgbiaja”. Najbardziej niesamowite, ale 1 najzabawniejsze tez bytoby, gdyby to
Rufus sam dorgczy? list Leona Pulcherii (wlasnie wybita ponoc — zaczyna sig 20
grudnia). Moze w drodze ,,wolnych kojarzen” ,,dogryze si¢” 1 do takiej mozliwo$ci
(takiej, co by na tle 1 akcji, 1 postaw psychiczn[ych] postaci nie wygladata absurdal-

nie czy ,,naciagnigta”...).

! Eudocja — Aelia Eudocia (zm. 460), zona cesarza bizantyjskiego Teodozjusza IT; byta corka
Leontiusa, jednego z ostatnich poganskich nauczycieli retoryki w Atenach; jej pierwsze imig to Athe-
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nais; zostala ochrzczona w Bizancjum przez patriarcheg Atticusa. 7 VI 421 poslubila Teodozjusza. W roku
438 odbyla pierwsza pielgrzymks do Jerozolimy; w r. 441, popadlszy w nielaske, wyjechala ponownie
z Bizancjum do Jerozolimy, gdzie mieszkala do $mierci; na pewien czas zwiazala si¢ z monofizyty-
zmem, jednak po6zniej bronita uchwat Soboru Chalcedonskiego (451). Tworzyla poezje, m.in. w Jero-
zolimie napisala parafrazg obszernych fragmentéw Biblii homeryckim heksametrem.

2 Maksymian, bohater powiesci Parnickiego, miat by¢ m.in. domniemanym agentem Attyli,
wladcy Hunow.

3 Mowa o papiezu Leonie I Wielkim (ok. 390—461).

20 X1I

Nie bede teraz zastanawial sig¢ nad tym, jakby mogt Rufus — (logicznie, i to
nieuchronnie logicznie — w ramach akcji 7 dni) sam dorgezy¢ list Leona Pulche-
rii — podkresle natomiast, Zze akcja ma by¢ sprzggnigciem czterech plaszczyzn:
1) religijnej; 2) politycznej (do ktérych dochodzi jako npocroiixka® 1a i 2a — mo-
tyw spoteczno-ekonomiczny); 3) matzensko-erotyczno-psychologicznej; 4) sen-
sacyjno-detektywistycznej... Czy znajde najlepsze mozliwe rozwiazanie ,,archi-
tektoniczne” dla takiego sprzegnigcia?...

Ale znowuz do tego wroce: czy potrafig by¢ fair w stosunku do czytelnika,
skierowujac jego uwage na spraweg butli, a listu w butli w ogole nie bgdzie?!... No,
tak — wtasnie tu trzeba dowiesé, na co mig sta¢ w dziedzinie techniki powiesciopi-
sarskiej — bo przy umiej¢tnym operowaniu wlasnie te chnika na pewno daloby
si¢ osiagnac to, aby skierowanie uwagina butle nie bylo ,nabijaniem czytelni-
kaw butelke”... M[aksymian] — owszem — ten najdostowniej ,,nabija R[ufusa] w bu-
telkg”... Czy Rufus da sig ,,nabi¢ w butelkg”?... to si¢ dopiero pokaze: detektywi-
stycznie moze i da sig... historycznie — nie...

U Tj. ,,przenikanie warstwy”.

21 XII

Wiasdciwie powies¢ o R[ufusie] 1 M[aksymianie] powinna najwigkszy nacisk ktas¢
na motywie dazenia do rozwiazania problemow chrystologicznych w drodze dialek-
tycznej. Najwigkszym triumfem tej powiesci bytaby realizacja syntezy migdzy dia-
lektyka chrystologiczng a detektywistyczna (,,tropienie” butli i listu Leona I). Jak to
rozumiec¢? A tak — Ze tylko osiagnigcia, zdobycze prowadzonych migdzy postaciami
dyskusji chrystologicznych posuwaja naprzod akcjg detektywistyczna... Nie musza
to nawet by¢ zawsze dyskusje — moga to by¢ réwnie dobrze zdobycze §wiadomosci
jednostkowych... Wiec racja bytu powieSci wlasciwie jest ta; uprzytomnic ,,chrze-
$cijanom” dzisiejszym atmosferg, w ktorej tamte sprawy (stosunek migdzy czlowie-
czenstwem a boskoscia w Chrystusie) przezywane byly jako majace pierwszorzed-
ne (najdostowniej) znaczenie, a wige decydujacy wladne mie¢ wptyw na dziata-
nie,na odczuwanie, nie tylko na my$lenie...

Czyli: to, ze Emilia zostanie przy Rufusie, a nie zostanie przy M[aksymianie]
Anastazja, natomiast zaproponuje Maksymianowi ,utonigcie” Hermogenia — po-
winno w odczuciu czytelnika by¢ warunkowane stosunkiem (stale pozostajacym
w ruchu) wszystkich tych 0sob do problematyki chrystologicznej... Przy czym: fak-
ty, przebieg ich — wplywa na 6w ruch postaw intelektualnych w stosunku do zagad-
nienia iloéci Natur (i Osob) Chrystusowych —1 odwrotnie: z kolei od postaw intelek-
tualnych w kazdym momencie toku akcji zalezy dalsze posunigcie sig tejze... ,,Co
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byto najpierw: kura czy jajko?”, niech to czytelnik sam rozstrzygnie... Chyba ze ja
w procesie pisania nabgdg tak dalece nowego zupelnie spojrzenia na t¢ problematy-
ke — ze sam odczujg potrzebg ztozenia (metoda beletrystyczna, rzecz jasna) czytelni-
kowi o$§wiadczenia: ,,Najpierw byta kura” albo vice versa — co, oczywiscie, musiato-
by by¢ poprzedzone pelnym uprzytomnieniem moim sobie samemu, co mam za
,.kurg”, a co za ,,jajko”: dziatanie czy rozumowanie? Mysle, ze dzialanie za ,.kure”,
ale to teraz tak myslg — a jak bede myslat za miesiac — dwa?!...

Uwaga! ,,Dekoracja”, ito mozliwie impresjonistyczna — tj. Konstantynopol
(architektura 1 dodatki do niej), tez powinna wptywac na tok dialektyki chrystolo-
gicznej w powiesci — 1 odwrotnie: stanowisko zajmowane przez postacie w spra-
wach chrystologicznych — powinno wptywac na ich odczuwanie ,,dekoracji”...

22 X1

Moze tez tu jest rozwiazanie, w tym, co pisatem do Ilony !: ze mystery? moze
by¢ rozwiazane tylko in terms of theological struggle®...

Wieczor: Moze to reakcja na przegladanie powiesci H. Mahler: Empress of
Byzantium*.

[...] ale wcigz powraca mi mys$l: dlaczego ja muszg koniecznie trzymac
si¢ takiej starej koncepcji, jak M[aksymian] 1 R[ufus] — 1 terminu: 2-8 kwietnia
4507 Koniecznie cheg napisac powiesé ,,bizantynska” z V wieku? Czemu nie wziaé
czas6w trochg pozniejszych? Na przyktad czaséw Leona I, Zenona, Anastazego??
Czasy buntu Illusa ® np.? Albo sam Sobér Chalcedonski?”... Zeby przebieg Soboru
rozstrzygnat o akcji powiesciowej? dat rozwiazanie (on tylko) intrygi beletry-
stycznej — ba, detektywistycznej. Musiatlaby we mnie rozwinac si¢ zupetnie
nowa koncepcja —1na nia trzeba nastawi¢ umyst i wyobraznig?... Albo jesli juz
koniecznie cheg akeji sprzed Soboru Chalcedonskiego — to niech to bgda dni
przetomu (lipiec—sierpien 450...)%. Przypuszczam, ze trzeba zrobi¢ tak: biernie
wchtania¢ w siebie to, co mi beda przynosity ksiazki, jakich w drodze interlibrary
loan® oczekuj¢ — 1 zobaczymy, co z tego ,,biernego wchlaniania” wyniknie...
Ostatecznie, powie$¢ mozna zawsze, tj. bez wzgledu na moment historyczny {byle
w w. V} 19 zakoficzy¢ utonigciem takim, jakie Hermogenia proponowata Maksy-
mianowi... Ale czy ja nie musz¢ $pieszy¢ si¢ z powiescia? Owszem, musze — ale to
nie musi by¢ przeciez koniecznie powie$¢ z w. V.

Niech to jednak bedzie np. powies¢ o mtodym Leptynesie! Akcja: Rufus —
Maksymian, moze by¢ przeciez przerzucona do Baktrii Eutydemidow ! ... Czy
moze? warto si¢ nad tym zastanowié... Czy mam zrobi¢ z Leptynesa rodzaj Ma-
ksymiana? A moze to moze by¢ z Chinczykami? kiedy? w roku 50-tym prz[ed]
Chr[ystusem] 1 cos?... Albo Leptynes przyjezdza do Baktrii w towarzystwie jakie-
g0$ ,.koczownika”? I tu znow siedem dni?...

Sprobujg teraz kilka dni poswigei¢ na notatki co do powiesci o Leptynesie:
pierwotna koncepcja: miasto ,,graniczne” greckie — z ktorego wyjscie w ,,step sze-
roki”. Od strony stepu przyjezdza mtody (nie majacy jeszcze 20 lat) cztowiek 1 mo-
wigc nienajgorszym greckim o$wiadcza, Ze jest synem rzezbiarza Orestesa — ze
przed 6 laty (lub nawet 7) zostal porwany przez koczownikéw i teraz wraca ,,mig-
dzy swoich”... Kierownictwo ,,policji granicznej” jest zaalarmowane: spoza grani-
cy raz po raz przedostaja si¢ szpiedzy, wigc jak moga na 100% wiedzie¢ — ze i ten
mtodzieniec szpiegiem nie jest?... Ze mowi po grecku? Wéréd ,,barbarzyhcow”
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sporo juz jest takich, co si¢ nauczyli po grecku — w pierwszym rzedzie w celach
szpiegowskich wiasnie...

BliZzej nie znana korespondentka Parnickiego. Mieszkala w Londynie.

Tj. ,tajemnica”.

Tj. ,,w formie walki teologicznej”.

Powies¢ H. A. Mahler o cesarzowsj Athenais-Eudocji Empress of Byzantium ukazala sig
w angielskim przekladzie w wydawnictwie Coward-McCann (New York) w 1952 roku.

* Cesarze bizantyjscy, ktorzy panowali w drugiej polowie Vw. — Leon 1. 457-474; Zenon:
4744751476491, Anastazy (Anastazjusz [): 491-518.

¢ Tl1lus (zm. w488 r.) — pochodzacy z Izaurii bizantyjski dowodca wojskowy, sprawowat
rozne funkcje za czaséw cesarza Leona [ oraz odgrywal znaczna role za rzadéw cesarzy Zenona
i Basiliscusa. Parnicki najprawdopodobniej ma na mysli bunt Illusa przeciwko cesarzowi Basiliscu-
sowi (ktory wezesniej — w lipcu 476 — korzystajac z militarnego wsparcia samego Illusa, doprowa-
dzil do izolacji cesarza Zenona w [zaurii). [llus pokonal armig Basiliscusa, co doprowadzilo do jego
detronizacji i skazania na $mier¢ oraz powrotu Zenona na tron cesarski.

" Sobo6r Chalcedonski —IV sobdr powszechny (ekumeniczny) zwolany w r. 451 przez
cesarza Marcjana do Nicei, obradujacy ostateczne w Chalcedonie; zwolany na wniosek papieza Le-
ona [ Wielkiego w zwiazku z postanowieniami synodu w Efezie w r. 449, obradujacego pod prze-
wodnictwem Dioskura, biskupa Aleksandrii, na ktorym pod naciskiem cesarza Teodozjusza Il uzna-
no za prawowierng (odrzucona wezesniej w 448 r. na synodzie w Konstantynopolu) nauke archi-
mandryty Eutychesa. Eutyches glosil, Zze Jezus Chrystus miat wprawdzie dwie natury, ale w momencie
weielenia utworzyly one jedna naturg — Boska. W czasie soboru potgpiono monofizytyzm, oglasza-
jac jako dogmat wiary, Ze w jednej osobie Jezusa Chrystusa jako Syna Bozego istnieja dwie odrgbne,
doskonale i niezmieszane, cho¢ integralnie ze soba zespolone natury: ludzka i Boska, r6zne we wla-
sciwosciach 1 dzialaniach.

8 Ostatecznie akcja Opowiesci bizantyriskiej (1961), stanowigcej tom 2 trylogii Twarz ksiezy-
ca, umiejscowiona zostala w Konstantynopolu w lecie 450.

? Tj. ,,wymiany miedzybiblioteczne;j”.

10 Uzupemienie na lewym marginesie.

0 Baktria — polozona nad starozytna rzeka Oksos (Amu-Daria) kraina, od potowy VI w.
p.n.e. satrapia perska, opanowana nastgpnie przez Grekow podczas podbojow Aleksandra Wielkie-
20; od polowy III w. stanowila niezalezne hellenistyczne krolestwo grecko-baktryjskie w sercu Azji,
opierajace si¢ koczowniczym plemionom z pélnocy, bedace jednak pod coraz silniejszym wplywem
Wschodu, glownie Indii. Dynastia Eutydemidoéw panowala w Baktrii od ok. 230 r. p.n.e. Akcja po-
wiesci, zatytulowanej ostatecznie Koniec ,, Zgody Narodow”, a opublikowanej w Paryzu w 1955 1.
w ,,Bibliotece »Kultury«”, rozgrywa si¢ w Baktrii w r. 179 przed narodzeniem Chrystusa, gtéwnym
za$ jej bohaterem jest Leptynes — ,;mieszaniec”, syn greckiego rzeZbiarza Orestesa oraz Zydowki.
Wydaniem tej powiesci przerwal Parnicki okres swego milczenia, trwajacego od czasu ogloszenia
w Jerozolimie w 1944 1. Srebrnych ortow.
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Abstract

“IN TERMS OF THEOLOGICAL STRUGGLE”.
TEODOR PARNICKI’S MEXICAN NOTES

Found, prepared and submitted for publication by
TOMASZ MARKIEWKA
(University of Bielsko-Biala)

Excerpts from Teodor Pamicki’s diary published here were written in the first years of his stay
in the Mexico City (December 1952 or 1953). They document the process of the author’s work on
“Byzantine story” and comprise an analysis of the political situation in the Eastern Empire in 5%
century as well as the relations with western Christianity. The plot — complicated and rich in riddles
— and multilayer relationships between the characters are meant by the author to connect directly to
Christological discourse characteristic of 5% century Christian theology. The final parts of the diary
refer to an initial project of the novel The End of ,,The Concord of Nations” (Paris 1955). The
manuscript of the diary was found in the collections of The Polish Library in London.



