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Na zakonczenie recenzji warto zaznaczy¢, ze ogromna zaleta pracy Poetika ,, promie-
zutka” jest przelozenie tez Jurija Tynianowa na sytuacje polskiej prozy po 1989 roku.
Zabieg taki wyjasnia niejedng watpliwosc i1 daje szansg na przedyskutowanie wielu zagad-
nien. Sygnalizowang wada ksiazki wydaje si¢ zas nadmiar szczegotéw — interesujace kon-
cepcje ging wprost w nadmiarze przyktadow i1 zastrzezen. Ale to pewnie kwestia rzetelno-
$ci autorki.

Kamila Budrowska

(Uniwersytet w Biatlymstoku —
University of Biatystok)

Abstract
The text reviews a Russian scholar’s book on Polish prose after 1989. Worth noticing in the
book is the author’s reliability, who recalls and analyses 126 literary pieces issued between 1989 and
2004 as well as its popularizing valor — out of the aforementioned set of texts only 10 have been
translated into Russian.

~WIEK XIX. ROCZNIK TOWARZYSTWA LITERACKIEGO IMIENIA ADA-
MA MICKIEWICZA”. R. I (XLIII) 2008: DZIEWIETNASTOWIECZNOSC. Redakcja:
Barbara Bobrowska (redaktor naczelny), Magdalena Rudkowska (sekretarz redak-
cji), Lidia Wisniewska, Iwona Wisniewska, Jacek Wojcicki. Warszawa 2008. Instytut Ba-
dan Literackich PAN, ss. 254,

Ukazat si¢ pierwszy tom nowego periodyku polonistycznego, ktérego oktadka zwraca
uwage swa oryginalnoscia i — dobrze rozumiana — ,.staro§wieckoscia”. Sam jej wyglad
nawiazuje do drukéw XIX-wiecznych, a umieszczony na centralnym miejscu wizerunek
Adama Mickiewicza okresla charakter i kierunek zainteresowan pisma.

Jest to czasopismo nowe i — jednoczesnie — kontynuacja wychodzacego od ponad 40 lat
organu Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza. Wskazuje na to podtytut i umiesz-
czony w nawiasie obok pierwszego numeru rocznika kolejny numer: XLIII. Réwniez zawar-
tos¢, cho¢ korzystnie 16zni sig od poprzednika, jest po czgsci podobna. Pismo jednak ma
okreslony charakter i okre$lone ramy czasowe zawartosci. Jest poswigcone wiekowi XIX,
czyli szeroko rozumiangj ,.epoce Mickiewicza”. W ten sposob stara si¢ nawigza¢ do naj-
starszej tradycji periodyku, ktory byt wydawany przez dziatajace od ponad 120 lat Towa-
rzystwo, powstate we Lwowie w roku 1886.

Towarzystwo zostalo powotane do Zycia przez grono polonistow Iwowskich, jego zas
glownymi celami byty: ,,zbieranie i porzadkowanie materiatéw odnoszacych sig do pism
1 zycia tego najwigkszego poety naszego, do wszelkich jego stosunkow, a wreszcie do ca-
tego ruchu umystowego, ktoérego on byt glownym przedstawicielem”, oraz ,,rozjasnianie
tych pism i tego Zywota, znaczenia poety dla spoleczenstwa, jego stanowiska w literaturze
polskiej, jego stosunku do swoich i obcych pisarzy”!.

Realizacji tych celow stuzyly: gromadzenie specjalistycznej biblioteki Mickiewiczow-
skiej, zebrania naukowe, przygotowywanie edycji krytycznej dziet Mickiewicza (przed-
sigwzi¢cie tylko czg$ciowo wykonane) oraz publikowanie ,,Pamigtnika Towarzystwa Li-
terackiego im. Adama Mickiewicza”. W pierwszych latach istnienia Towarzystwo uwaza-
o za swoje pierwszoplanowe zadanie wlasnie wydawanie ,,Pamigtnika”, ktory od r. 1887
ukazywat si¢ poczatkowo co roku, potem pojawiat si¢ nieregularnie i wreszcie w r. 1898,
w setng rocznicg urodzin poety, wyszedt tom szosty, ktory okazal sig ostatnim. Koszta

! Cyt.za: S. Fita, D. Swierczyfska, Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza
1886-2006. Wroctaw 2006, s. 15.
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podjetych prac nad edycja krytyczna dziet Mickiewicza byly bowiem tak wysokie, iz jed-
noczesne regularne publikowanie ,,Pamigtnika” stalo si¢ niemozliwe.

W stowie wstgpnym do pierwszego tomu redakcja stwierdzala, ze przynosi on ,,owoc
[...] usitowan w kierunku literacko-naukowych badan nad epoka Mickiewiczowska”. Ko-
lejne roczniki ,,Pamigtnika” wypehialy jednak rozprawy i artykuly, materiaty i recenzje
dotyczace Mickiewicza i jego tworczosci. Mozna na palcach policzy¢ pozycje odnoszace
si¢ do ogoélniejszych zagadnien zwigzanych z epoka romantyzmu, nie ukazal si¢ zaden
tekst o twérczosci innego czy innych poetdéw tego okresu. Bylo to pismo poswigcone wy-
tacznie Mickiewiczowi. I ten waskospecjalistyczny charakter byt prawdopodobnie jedna
z przyczyn dos¢ malego zainteresowania wydawnictwem, a co za tym idzie — braku $rod-
kéw na jego kontynuowanie. Totez pod koniec XIX stulecia w gronie cztonkoéw zaczgto
dyskutowa¢ o potrzebie i mozliwosciach zmiany charakteru Towarzystwa i jego publika-
cji. Wiele os6b uwazalo bowiem, Ze niezbyt zasobnego Towarzystwa nie sta¢ na dhuzsze
utrzymywanie rocznika poswigconego wyltacznie Mickiewiczowi, podczas gdy autorzy
rozpraw np. o Stowackim musza szuka¢ gosciny w ,,Kwartalniku Historycznym”. Sladem
tych sporéw i dyskusji jest uwaga w liscie Jozefa Kallenbacha do Wiadystawa Mickiewi-
cza z 11 sierpnia 1892, ze zapewne ,,studia [w »Pamic¢tniku«] rozszerza si¢ na cala epoke
Mickiewiczowska, ze z bledow naszych skorzystaja potomni”?2,

Od roku 1902 zaczat ukazywac si¢ wydawany przez Towarzystwo ,,Pamigtnik Lite-
racki”, poswigcony catej historii literatury polskiej, zwigzkom jej pradow i dziet z pismien-
nictwem powszechnym oraz przedstawianiu i stosowaniu ,,nowych kierunkow i metod
historii i krytyki literackiej”. ,,Pamigtnik™ stat si¢ — i takq rolg spehia do dzi$ — czotowym
organem z dziedziny nauki o literaturze w Polsce. Od roku 1950 jest organem Instytutu
Badan Literackich PAN, jednak w kazdym zeszycie na odwrocie karty tytutowej widnieje
zapis: ,,Zatozony w roku 1902 przez Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza”

Towarzystwo nie ustawato wszakze w staraniach o mozliwo§¢ wydawania wlasne-
go biuletynu. W roku 1966 udato sig rozpoczaé publikowanie ,,Rocznika Towarzystwa
Literackiego imienia Adama Mickiewicza”. Na zawartos¢ kazdego tomu sktadaly si¢
rozprawy (w pierwszych latach byly to najczgsciej teksty referatow wyglaszanych pod-
czas sesji naukowych towarzyszacych walnym zjazdom Towarzystwa), ,,mickiewicziana
i materiaty z epoki Mickiewicza” oraz materialy i sprawozdania z zycia naukowego i or-
ganizacyjnego Towarzystwa. Pierwszym redaktorem ,,Rocznika” byt Stanistaw Swirko,
ostatnio przez kilkanascie lat redakcjg kierowat z wielkim zaangazowaniem Stanistaw
Makowski.

,,Rocznik” w obecnej, nowej formule odwohije si¢ czesdciowo do najstarszej tradycii,
do ,,Pamigtnika” pod redakcja Romana Pilata. Wskazuje na to juz sam wyglad oktadki,
zaprojektowanej przez Katarzyng Stanny. Zawarto$¢ nawigzuje do pojmowanej dostow-
nie, a nie realizowanej przez zatozycieli 1 pierwszych redaktorow idei pisma poswigcone-
go ,.epoce Mickiewicza” czy — jak formutowat to statut — problemom ,,catego ruchu umy-
stowego™, ktorego poeta byt ,.glownym przedstawicielem”.

,,Epoke Mickiewicza” rozumie si¢ jako wick XIX, wielka i wewngtrznie urozmaicong
cato$¢ kulturowa. Wedlug bowiem wspotczesnych tendencji w badaniach historycznolite-
rackich traktuje si¢ to ,,wielkie stulecie Polakéw” (okreslenie Aliny Witkowskiej) jako
jedna ,.,przestrzen duchowa”, w ktorej zyli Polacy, podejmujac r6zne wyzwania i w r6zny
sposob odpowiadajac na pytania, jakie stawiata im rozwijajaca si¢ i ksztaltowana przez
nich historia. Dla takiego pojmowania XIX wiecku wydaje si¢ istotna konstatacja Jozefa
Bachorza, iz ,przestrzen duchowa” calego stulecia zaprojektowalo ,pierwsze pokolenie
romantykow”, pokolenie Mickiewiczowskie >,

2 Cyt. jw., s. 29,
3 1. Bachorz, Pozytywistka na rozdrozu. W zb.: Przelom antypozytywistyczny w polskiej
swiadomosci kulturowej korica XIX wieku. Red. T. Bujnicki, J. Maciejewski. Wroclaw 1986, s. 37.
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W s$wietle takich zalozZen jest rzecza oczywista, ze pierwszy rocznik ,,Wieku XIX” zo-
stal poswigcony zagadnieniu ,,dziewigtnastowiecznosci”. Jest to przedmiot rozpraw i innych
artykulow. Rozprawy, mocno osadzone w historycznoliterackiej rzeczywistosci, omawiajg
problemy ogolne (Jozef Bachorz, O potrzebie scalania polskiego wieku XIX; Tomasz So-
bieraj, Kulturowy model dziewigtnastowiecznosci; Janusz Maciejewski, Wiek XIX jako for-
macja kulturowa i dziewietnastowiecznosc jako antywartosc), a takze przedstawiajg spe-
cyfikg okresu przez pryzmat mysli i tworczosci jednego poety (Jarostaw Lawski, Mickie-
wicz, wspolnota, historia) czy jednego, czytanego w szerokim kontekscie, utworu (Ewa
Paczoska, Latarnia czarnoksieska, czyli dziewigtnastowiecznosé i nowoczesnos¢). W dziale
Omowienia i materiafy zamieszczono dwa artykuly: Ewy Thnatowicz Wiek XIX w ,, Wie-
ku” 1 Adriana Kottoniaka Recepcja tworczosci Adama Mickiewicza w ,, Tygodniku Ilustro-
wanym” w latach 1895-1907.

Cenng nowoscia w stosunku do poprzednika ,,Wieku XIX” sa dziaty Komparatystyka
oraz Ttumaczenia. W tym pierwszym znajduje si¢ rozprawa Lidii Wisniewskiej Kompara-
tystyka miedzy Mickiewiczem a dniem dzisiejszym, w drugim — praca Wolfganga Matza
Stan nieestetycznosci i stan estetycznosci. Trzy zycia i trzy ksigzki w thamaczeniu Wojtka
Klemma (jest to przektad fragmentu ksiazki Matza 1857. Flaubert, Baudelaire, Stifter
(Frankfurt am Main 2007)).

Na uwagg zastuguje obszerny dzial Recenzje i przeglqdy. Takich materiatéw brako-
wato w dotychczasowych tomach ,,Rocznika”. Zamieszczono tu 9 recenzji omawiajacych
11 ksiazek dotyczacych literatury XIX wieku. Nalezaloby podkresli¢, ze sa to ksiazki,
ktére ukazaly si¢ nie tylko w Warszawie i Krakowie, ale takze w Opolu, Lublinie, Toru-
niu, Zielonej Gorze, Kielcach, Shupsku. Sadze, ze ten dzial nalezy utrzymywac i rozwijac,
zamieszczajac w nim — podobnie jak w omawianym tomie — recenzje zardbwno publikacji
ogo6lnopolskich, jak tez lokalnych, czgsto nie zauwazanych, ktére nie moga doczekaé sig
kompetentnych ocen. Warto zwréci¢ tu baczng uwage na ksiazki wydawane z inicjatywy
oddziatlow Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza.

I'wreszcie dzial, ktory byt stalym elementem poprzedniej wersji ,,Rocznika” — Kroni-
ka Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza. W tym tomie sg tu sprawozdania
z Walnego Zjazdu Towarzystwa w Bydgoszczy, wykaz oddzialow i wygloszonych odczy-
tow oraz nekrologi zastuzonych cztonkow (Stanistawa Makowskiego, Zofii Stefanowskie;j,
Jadwigi Zigtarskiej)*.

Na koniec nalezy wyrazi¢ szczera radosc¢, ze Towarzystwo, nie rezygnujac z kontynu-
acji wlasnego ,,biuletynu”, zaczyna go wydawaé w nowej formule, nawiazujacej do naj-
starszej tradycji, a jednoczesnie wzbogacajacej ofertg naukowych periodykéw polonistycz-
nych o nowa publikacje, ktérej brak dawalo si¢ odczuwaé. Nareszcie ,,pigkny wieck XIX”
doczekat sig czasopisma, na ktore od dawna zashuzyt.

Stanistaw Fita

(Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II

— John Paul IT Catholic University of Lublin)
Abstract

The text is a presentation of the first volume of the yearly “Wiek XIX” (“19™ Century”),
an organ of Adam Mickiewicz Literary Association. The periodical is viewed at the background
of the tradition of similar publications which date back to 19% century.

4 Mimo iz rocznik ,,Wiek XIX” odznacza sie wzorowym opracowaniem redakcyjnym i sta-
ranng korekta, trzeba zwrdcié uwage na jedna pomytke w Kronice Towarzystwa: cztonkiem honoro-
wym TLiAM zostata nie Czestawa Szetelska (s. 237), lecz Czeslawa Szetela, zashuzona wieloletnia
prezes Oddzialu Rzeszowskiego.



