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The UN Earth Summit and the Question of Ecological Education

Troska o $rodowisko stanowi jeden z najwazniejszych priorytetéw przy podej-
mowaniu wszelkich inicjatyw spolecznych. Ochrona $rodowiska musi by¢ bra-
na pod uwagg przy planowaniu wszystkich przedsiewzigé gospodarczych, urba-
nizacyjnych i komunikacyjnych. Szeroko rozumiane zagadnienia ekologiczne
stanowig takze jeden z zasadniczych elementéw i filaréw rozwoju edukagji,
zaréwno formalnej, jak i nieformalnej. Musza by¢ one uwzgledniane w projek-
towaniu podstaw programowych, opracowywaniu podrecznikéw oraz innych
materiatéw szkolnych. Najwazniejszym wydarzeniem o randze miedzynaro-
dowej, ktére wplynelo na rozwdj $wiadomosci proekologicznej oraz edukacji
srodowiskowej, zaréwno w wymiarze $wiatowym, jak i lokalnym, byt Szczyt
Ziemi, ktory odbyt si¢ w brazylijskim Rio de Janeiro w dniach od 3 do 14
czerwca 1992 r. Bylo to najwicksze spotkanie przywédcéw panstwowych, kté-
rzy zajmowali si¢ problemami dotyczacymi ochrony $rodowiska. Oczywiscie
wszyscy, dla ktérych nie sa obce zagadnienia ekologiczne, fatwo dostrzegaja, ze
data brazylijskich obrad nie byta przypadkowa. Prawie doktadnie dwadziescia
lat wezesniej odbyla si¢ w Sztokholmie miedzynarodowa konferencja poswie-
cona ochronie §rodowiska. To wlasnie ona daka pierwszy znaczacy sygnal do
podjecia problematyki ekologicznej na plaszczyznie migdzynarodowej, takze
do rozwoju edukacji srodowiskowej. Pi¢¢ lat po zakonczeniu obrad w Rio de
Janeiro odbyt si¢ kolejny Szczyt Ziemi, tym razem w Nowym Jorku (23-27
czerwca 1997 r.), a dziesi¢¢ lat p6zniej w Johannesburgu (26 sierpnia — 4 wrze-
$nia 2002 r.). Dokumenty z dwéch ostatnich Szczytéw Ziemi wyraznie na-
wigzuja do uchwal i zadart wyznaczonych przez konferencje w Rio de Janeiro.
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Jest to wystarczajacy powdd, aby nasza uwagg skoncentrowaé na potudniowo-
amerykanskich obradach. Do Brazylii przyjechali przedstawiciele z niemal stu
osiemdziesi¢ciu paristw. Ich ranga byla wysoka: prezydenci, premierzy i mini-
strowie [Green 2008, ss. 580—581; Pietikos 2004, ss. 626—634].

Przegladajac dokfadnie oenzetowskie rezolucje, odkrywamy, jak krok
po kroku przygotowywano si¢ do zorganizowania brazylijskich obrad.
Oficjalnie rozpoczety si¢ one juz w roku 1988, doktadnie 20 grudnia 1988 r.
Zgromadzenie Ogdlne poswigcito wéwczas kwestiom organizacyjnym specjal-
na sesjc. W uchwalonej rezolucji (rez. 43/196) nawiazywano do konferencji
sztokholmskiej. Przypominano, ze w stolicy Szwecji wskazywano na potrze-
be odbycia kolejnego miedzynarodowego spotkania na temat ochrony srodo-
wiska. Nie mamy zadnego prawa sadzi¢, ze byla to najwazniejsza przyczyna
rozpoczgcia przygotowani. Zgromadzenie Ogdlne uznalo, ze pojawilo si¢ wiele
nowych kwestii dotyczacych srodowiska. W obliczu $wiatowego charakteru
nabrzmiatych probleméw dotyczacych zanieczyszczenia — czytamy w doku-
mencie — wszystkie paristwa powinny okazywaé wspélne zainteresowanie
wspieraniem polityki majacej na celu osiagniecie ,,zréwnowazonego i srodowi-
skowo pewnego rozwoju”. Na kofcu powrécimy do tego nowego tworu jezy-
kowego. Jednoczesnie — jak podaje dokument — wazne dla wszystkich paristw
stalo si¢ podjecie skutecznych srodkéw, majacych na celu ochrong, odnowienie
i poprawienie stanu $§rodowiska naturalnego. Rezolucja wskazuje na jeszcze
jedng wazng rzecz. Podkresla, co powinno by¢ oczywiste, konieczno$¢ tech-
nicznej wspdlpracy miedzy krajami wysoko uprzemystowionymi a rozwijaja-
cymi si¢ na polu mozliwosci rozpoznawania, analizowania, monitorowania,
zarzadzania oraz zapobiegania potencjalnym, negatywnym skutkom, jakie
niosg dla §rodowiska dynamicznie powstajace na $wiecie gospodarki. W doku-
mencie czytamy takze, ze zagrozenia $rodowiska maja cz¢sto ponadnarodowe
znaczenie, a ich nie cierpiaca zwloki natura wymaga wzmocnienia mi¢dzyna-
rodowego oraz skoordynowanego dziatania. Dla naszych rozwazan konieczne
wydaje si¢ na tym etapie badan zasygnalizowanie, ze rezolucja wymienia réw-
niez ogélnie problematyke, ktéra powinna by¢ podjeta podczas konferencji.
By¢ moze wyciagniemy zbyt daleko idace wnioski, gdy stwierdzimy, ze w po-
stulacie méwiacym o koniecznosci dokladniejszego przyjrzenia si¢ aktywnosci
paristw oraz organizacji mi¢dzynarodowych pod katem mozliwosci wlaczenia
kwestii ekologicznych w sfere politycznych i spotecznych dziatan, odnajdziemy
miejsce dla kwestii edukacji srodowiskowej [http://daccess-dds-ny.un.org/doc/
RESOLUTION/GEN/NRO0/531/75/IMG/NR053175.pdf?OpenElement, do-
step 6 kwietnia 2012].

Niestety, poza ta jedyna, watpliwa uwaga, nie znajdujemy w tekscie pro-
pozycji poruszenia problematyki edukacji ekologicznej podczas planowanej
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konferencji. Cenna dla naszych poszukiwan bedzie jednak sugestia, ze popro-
szono sekretarza generalnego ONZ oraz cztonkéw Rady Nadzorczej Programu
Srodowiskowego o to, aby swoje uwagi na temat programu konferencji wy-
razity takze rzady poszczegélnych panstw. Program Srodowiskowy ONZ
(UNEP — skrét pochodzi od angielskiej nazwy United Nations Environment
Programme) jest wyspecjalizowang agenda ONZ, zajmujacy si¢ kwestig doty-
czaca ochrony $rodowiska na poziomie $wiatowym i regionalnym, a ktéra zo-
stata powolana do zycia przez Zgromadzenie Ogélne 15 grudnia 1972 r. (rez.
nr 2997 [XXVII]). W dokumencie tym czytamy, ze Rada Zarzadzajaca bedzie
zajmowala si¢ miedzynarodowg wspdtpraca w dziedzinie ochrony srodowiska,
[http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/270/27/IMG/
NR027027.pdf?OpenElement, dostgp 6 kwietnia 2012 r.].

W roku nast¢pnym, 22 grudnia 1989 r. Zgromadzenie Ogélne ponownie
zajelo si¢ kwestig organizacji konferencji poswieconej ochronie $rodowiska.
Zaproponowano, aby trwala ona dwa tygodnie, a na czele delegaciji staly osoby
o wysokiej randze panistwowej. Majac na uwadze dat¢ obrad, stwierdzono, ze
ich termin powinien ,si¢ zbiega¢ z obchodami Swiatowego Dnia Srodowiska”
(rez.  44/228)  [http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/
NRO0/549/87/IMG/NR054987.pdf?OpenElement, dostep 6 kwietnia 2012
r.]. Przypomnijmy, ze wspomniany dzien obchodzony jest 5 czerwca kazde-
go roku. Organizowane w tym czasie obchody majg uzmystowi¢ spoltecznosci
mi¢dzynarodowej potrzebe ogélnoswiatowej wspélpracy w dziedzinie ochro-
ny $rodowiska oraz upowszechnia¢ najwazniejsze postulaty konferencji sztok-
holmskiej [Grodziriska-Jurczak 2000, s. 330]. Juz w tym czasie rzad brazylijski
wyrazit gotowos$¢ petnienia roli gospodarza, wyznaczono takze komitet przy-
gotowawczy.

Nawet krétkie i pobiezne spojrzenie na dokument przyjety 22 grudnia
1989 r. pozwala zaprezentowaé¢ nam powody, ktére decydowaly o przygoto-
waniach do konferencji. W uchwalonej rezolucji czytamy, ze problemy doty-
czace §rodowiska nabraly nie tylko ogélno$wiatowego zasi¢gu, lecz wymagajg
réwniez rozwigzan na poziomie mi¢dzynarodowym, regionalnym i krajowym.
Owe problemy to obserwowane zjawiska wskazujace na zmiany klimatyczne,
zmniejszenie zasiegu warstwy ozonu, zanieczyszczenie powietrza, skazenie
oceanéw i mérz oraz degradacja naturalnych zasobéw ladowych. Wskazano
takze na powigkszanie si¢ obszaréw pustynnych oraz wystepowanie suszy na
terenach, na ktérych dotad zjawiska tego nie byto. Dyskusji na poziomie mie-
dzynarodowym wymaga przedyskutowania zagadnienia nadmiernej produk-
Gji przemyslowej oraz wzrastajacej konsumpcji wyprodukowanych towaréw,
szczegblnie w krajach zindustrializowanych. Rezolucja stwierdza wprost, ze
odpowiedzialno$¢ za zanieczyszczenie $rodowiska ponosza przede wszystkim
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kraje wysoko uprzemystowione i to one powinny naprawi¢ wyrzadzone szkody.
Kraje wysoko rozwinicte sa odpowiedzialne za emisj¢ zanieczyszczen do §ro-
dowiska, a takze wytwarzanie toksycznych, trwale niebezpiecznych odpadéw
dla ekosysteméw. Wyjasnijmy krétko, ze ekosystem to organizmy (biocenoza)
i srodowisko (biotop), w ktérym one wystepuja oraz, ze elementy te sa ze sobg
w statych relacjach [Weiner 1998, ss. 133-134]. W krajach rozwijajacych si¢
nalezy rozwiaza¢ przede wszystkim problem ubéstwa, a ochrona $rodowiska
powinna by¢ postrzegana jako integralna cz¢$¢ procesu rozwoju. Na szczegdl-
ne podkreslenie zastuguje uwaga, ze nie mozna traktowaé oddzielnie zagad-
nienia dotyczacego ochrony $rodowiska i probleméw zwigzanych z rozwojem
gospodarczym oraz spolecznym. Dotychczasowe analizy pozwalaja nam pra-
womocnie sformutowad pierwszy wazny wniosek dla naszych badan. Edukacja
ekologiczna, co podkreslaja takze liczne publikacje, powinna w swoim progra-
mie i szczegdlowej tematyce w sposéb odpowiedzialny uwzglednié potrzebe
zréwnowazonego rozwoju [Winiarski 2005, ss. 5-7]. Zaznaczmy, ze w budo-
wie programéw szkolnych nie nalezy oddziela¢ zagadnien dotyczacych ochro-
ny Srodowiska od problematyki dotyczacej rozwoju gospodarczego i spoteczne-
go. Wiaze si¢ z tym takze kwestia ubdstwa, prowadzonych wojen i konfliktéw
miedzynarodowych.

W perspektywie naszych analiz pojawia si¢ pytanie, ktére zostalo posta-
wione juz weze$niej. Czy tym razem, posréd celéw konferencji, wskazano na
potrzebe oceny i weryfikacji istniejacych programéw szkolnych w perspektywie
edukacji ekologicznej? Pobiezne spojrzenie na zarysowany w rezolugji program
pozwala stwierdzi¢, ze postawiono sobie wysokie wymagania. Oczekiwano
bowiem, ze spotkanie przyblizy rozwigzanie az dwudziestu trzech zagadnien,
ktére pomoga w realizacji planu zréwnowazonego rozwoju. Naszej uwadze nie
moga umknaé dwa punkty. Mianowicie, rezolucja wskazuje, ze celem konfe-
rencji jest wspieranie dziatan, ktére maja na celu kreowanie postaw dla ochrony
i poprawy stanu Srodowiska, szczeg6lnie w krajach rozwijajacych si¢. To ogdlne
stwierdzenie, jak mozemy stusznie zalozy¢, mozna zrealizowaé przez systema-
tyczna edukacje Srodowiskowa, uzupelnione zostaje w punkcie dziewigtna-
stym. Czytamy w nim wprost, ze jednym z celéw konferencji jest ,wspieranie
edukacji ekologicznej, szczegblnie mlodszego pokolenia. Konferencja powinna
zaja¢ si¢ réwniez rozwazeniem innych sposobéw poprawy swiadomosci ludzi
w kwestii wartosci, jaka sama w sobie jest Srodowisko” [http://daccess-dds-ny.
un.org/doc/ RESOLUTION/GEN/NR0/549/87/IMG/NR054987.pdf?Ope-
nElement, dostgp 6 kwietnia 2012 r.].

W naszych poszukiwaniach powracamy jeszcze raz na chwile do przygo-
towani konferencji w Rio de Janeiro. Rezolucja Zgromadzenia Ogdlnego z 19
grudnia 1991 r. podkreslita kolejny raz, ze na czele delegacji konkretnych



Oenzetowskie Szczyty Ziemi a kwestia... 97

panistw powinni sta¢ przywddcy panistwowi (rez. 46/168). Zdecydowano si¢
zaprosi¢ przedstawicieli wszystkich panstw czlonkowskich ONZ, statych ob-
serwatordw, a takze — co moze w pewien sposéb zastanawiaé — reprezentan-
tow ruchéw wyzwolericzych, ktdre byty uznawane przez Organizacje Jednosci
Afrykariskiej (od 2002 — Unia Afrykariska) [http://daccess-dds-ny.un.org/doc/
RESOLUTION/GEN/NRO0/582/56/IMG/NR058256.pdf?OpenElement,
dostep 6 kwietnia 2012 r.]. Konferencja miata pogodzi¢ troski wyrazane przez
przedstawicieli krajéw uprzemystowionych o postgpujaca degradacje srodowi-
ska z dazeniami paristw rozwijajacych si¢ do przyspieszenia rozwoju i indu-
strializacji. Przedstawiciele paristw rozwinigtych zgodzili si¢ uruchomi¢ finan-
sowe mechanizmy, ktére przyznawalyby subwencje krajom rozwijajacym si¢
na projekty ochrony srodowiska, zmniejszenie emisji gazéw, czego konsekwen-
Cja jest niszczenie warstwy ozonu, ubozenie réznorodnosci gatunkowej roslin
i zwierzat oraz degradacja i skazenie wéd migdzynarodowych.

Wskazalismy powyzej, ze konferencja odbyla si¢ od 3 do 14 czerwca 1992
r. Na jej zakonczenie przyjeto ,Deklaracje na temat $rodowiska i rozwoju” oraz
»Agende 21” — program wdrazania w zycie zréwnowazonego rozwoju. Liste
przyjetych dokumentéw uzupetniajg trzy dalsze teksty: ,,Deklaracja o ochronie
laséw”, ,Ramowa konwencja ONZ w sprawie zmian klimatu” oraz ,, Konwencja
na temat réznorodnosci biologicznej”. Wyniki obrad w Rio de Janeiro zostaly
zaaprobowane przez Zgromadzenie Ogélne w dniu 22 grudnia 1992 r. Tego
samego dnia utworzono Komisj¢ do spraw Zréwnowazonego Rozwoju (rez.
47/190 i 47/191) [http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/
NRO0/025/57/IMG/NR002557.pdf?OpenElement, dostep 6 kwietnia 2012 r.
oraz  http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/025/58/
IMG/NR002558.pdf?OpenElement, dostep 6 kwietnia 2012 r.].

Postawmy najwazniejsze dla naszych rozwazan pytanie: jakie stanowisko
zajeli uczestnicy brazylijskiej konferencji na temat edukacji srodowiskowej? Ku
naszemu zaskoczeniu mozemy stwierdzié, ze nie znalazlo si¢ miejsce dla tej
problematyki w ,,Deklaracji na temat srodowiska i rozwoju”, w ktérej zawarto
az dwadziescia siedem postulatéw. W punkcie dwudziestym drugim, pos$wie-
conym bezposrednio mlodziezy, czytamy, ze nalezy zmobilizowad oraz wyko-
rzystaé ,kreatywnos¢, idealy i odwage mlodziezy calego $wiata dla wytwo-
rzenia trwalego partnerstwa, ktérego celem jest osiggniccie zréwnowazonego
rozwoju i zapewnienie lepszej przyszlosci dla wszystkich ludzi”.

Kilka uwag na temat edukacji znajdujemy w deklaracji po§wigconej ochro-
nie laséw. Celem ,,Deklaracji o ochronie laséw” — jak czytamy w preambule
do tego dokumentu — jest ,,stworzenie podstaw do zagospodarowania, ochro-
ny oraz trwalego i zréwnowazonego funkcjonowania laséw”. Caly dokument
sklada si¢ z pi¢tnastu punktéw. W punkcie dwunastym — poswigconym mie-
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dzy innymi edukacji — czytamy, ze ,,nalezy umacnia¢ krajowe, a tam, gdzie juz
istnieja, réwniez regionalne i migdzynarodowe instytucje, ktére zajmuja si¢ na-
uczaniem, szkoleniem, badaniami naukowymi, technika, ekonomia oraz antro-
pologicznymi i spotecznymi zasadami gospodarowania lasami”. Wymienione
instytucje majg zasadnicze znaczenie dla ochrony laséw i prawidtowego zarza-
dzania nimi (,Deklaracja o ochronie laséw”). Podsumowujac krétko, mozemy
stwierdzi¢, ze deklaracja nie zajmuje si¢ bezposrednio edukacja $rodowiskowa
w sposéb szczegbélowy. Pozostaje na poziomie ogélnych sformulowar.

Podczas konferencji w Rio de Janeiro, jak moglismy przeczytaé powyzej,
zaprezentowano takze ,Ramowg konwencje ONZ na temat zmian klimatu”.
Tekst dokumentu okresla zasady migdzynarodowej wspétpracy, dotyczace ogra-
niczenia emisji do atmosfery gazéw cieplarnianych, gtéwnie emisji dwutlenku
wegla, ktére uznawane sa za jedna z przyczyn globalnego ocieplenia. Skfada si¢
on z dwudziestu pigciu artykuléw. Kwesti¢ edukacji poruszono w czwartym
i sz6stym artykule. Sygnatariusze dokumentu postanowili ,,promowac i wspét-
pracowaé w zakresie edukacji, szkoleri oraz w szerzeniu $wiadomosci spotecz-
nej w sprawach zwiazanych z globalnymi zmianami klimatu [...]". Zachegcajac
do uczestnictwa w tym procesie, zgodzily si¢ one na uwzglednienie w tych
dziataniach organizacji pozarzadowych. Artykut szdsty zobowiazuje strony do
popierania rozwoju i wdrazania programéw edukacyjnych oraz do budzenia
$wiadomosci spotecznej w sprawach dotyczacych zmian klimatycznych oraz
ich skutkéw. Podobnie jak poprzednio odnotujmy, ze réwniez w tym doku-
mencie podkreslono ogdlnie role szkolnictwa w kwestii reagowania na dokonu-
jace si¢ zmiany klimatyczne (,Ramowa konwencja Narodéw Zjednoczonych
w sprawie zmian klimatu”).

Krétkie postulaty dotyczace edukacji znajdujg si¢ réwniez w ,,Konwencji
o réznorodnosci biologicznej”, ktéra sktada si¢ z czterdziestu dwéch artykutéw.
Przez réznorodno$¢ biologiczng rozumie si¢ w dokumencie ,zréznicowanie
wszystkich zywych organizméw pochodzacych inter alia z ekosysteméw, kté-
rych sg one cz¢scia”. W konwencji jest mowa o réznorodnosci w obrebie jedne-
go gatunku, miedzy gatunkami oraz ekosystemami (zob. art. 2). Problematyka
edukacyjna podjeta zostala w artykule trzynastym. Sygnatariusze tego doku-
mentu zachecajg do zrozumienia znaczenia, jakie ma ochrona réznorodnosci
biologicznej oraz do podjecia niezbednych dziatar dla jej ochrony, wykorzy-
stujgc w tym celu $rodki spolecznego przekazu oraz programy edukacyjne.
Konwencja zacheca takze do nawiazania wspétpracy miedzynarodowej w za-
kresie rozwoju programéw edukacyjnych (,Konwencja o réznorodnosci biolo-
gicznej”).

Dotychczasowe analizy dokumentéw uchwalonych w Rio de Janeiro z pe-
spektywy edukacji ekologicznej pozwalajg stwierdzi¢, ze problematyka ta zo-
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stata tylko ogélnie poruszona w wyzej wymienionych tekstach. Nie wspomnia-
no o niej w ogdle w ,Deklaracji na temat $rodowiska i rozwoju”. Na poczatku
niniejszych rozwazan stwierdzono jednak, ze brazylijski Szczyt Ziemi w Rio de
Janeiro przyczynil si¢ znaczaco do rozwoju edukacji ekologicznej. Stuszny jest
wiec wniosek, ze problematyka ta musiata zosta¢ poruszona w ,,Agendzie 21”.

W telegraficznym  skrécie przedstawmy gléwne tematy poruszone
w ,Agendzie 217, ktéra jest podzielona na cztery czesci. W pierwszej z nich, za-
tytulowanej ,Wymiar spoleczny i ekonomiczny”, wezwano do nawiazania efek-
tywnego partnerstwa miedzy pafdstwami, jak i do wzmocnienia krajowej oraz
mi¢dzynarodowej polityki w celu dostosowania jej do zmieniajacej si¢ rzeczy-
wisto$ci, przede wszystkim w sferze gospodarczej. Czgé¢ druga, ,Zachowanie
oraz zarzadzanie zasobami naturalnymi na rzecz rozwoju”, wzywa do wyko-
rzystania wszystkich Zrédel energii w taki sposéb, aby z szacunkiem podcho-
dzono do atmosfery, ludzkiego zdrowia i Srodowiska, w ktérym zyje cztowiek.
Wskazano, ze ustugi transportowe musza w mniejszym stopniu przyczyniaé
si¢ do zanieczyszczania atmosfery. W czesci trzeciej — ,Wzmocnienie roli naj-
wazniejszych grup spolecznych” zaznaczono, ze w celu promowania zréwno-
wazonego rozwoju nalezy podkresli¢ dziatalnos¢ kobiet, dzieci i mlodziezy.
Wskazano na potrzebe zaangazowania organizacji pozarzadowych, zwiazkéw
zawodowych, rolnikéw, naukowcéw oraz whadz lokalnych. W koricu, w czgsci
ostatniej, zatytutowanej ,,Sposoby realizacji”, podjeto kwestie finansowe, roz-
woju technologii przyjaznej dla $rodowiska, zajeto si¢ wkladem nauki, eduka-
¢ji i dziatalnosci praktycznej na rzecz ochrony przyrody [Osmanczyk, Mango
2003, ss. 41-42].

Zasygnalizowalismy powyzej, ze zagadnienie edukacji ekologicznej poru-
szone zostalo w ostatniej, czwartej cze¢sci ,Agendy 217. Ze zrozumialtych wigc
wzgledéw koncentrujemy nasza uwagg na tej czgsci dokumentu, ktéra podob-
nie jak poprzednie podzielona zostata na rozdzialy. Kwestia edukacji przedsta-
wiono w sposéb zwigzty w kilku z nich. I tak, w rozdziale dwudziestym siéd-
mym, ,Umocnienie roli organizacji pozarzadowych — partneréw w dziataniach
na rzecz trwalego i zréwnowazonego rozwoju”, podkreslono potrzebg akeywi-
zacji wszystkich grup spolecznych. Kwestia edukacji ekologicznej pojawia si¢
posréd postulatéw skierowanych do rzadéw. Czytamy, ze powinny one doko-
na¢ przegladu whasnych systeméw edukacyjnych, pozwalajac na szersze uczest-
nictwo organizacji pozarzadowych w o$wiacie formalnej i nieformalnej oraz,
ogdlnie, w ksztaltowaniu §wiadomosci publicznej [,Agenda 217, s. 447, 450].
W rozdziale trzydziestym pigtym, ,Nauka dla trwalego i zréwnowazonego
rozwoju”, wskazano na konieczno$¢ integracji nauk $cistych, ekonomicznych
i spofecznych w celu wyjasniania wptywu dziatan gospodarczych i przemian
spotecznych na srodowisko; zaproponowano badania nad wpltywem degradacji
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srodowiska na stosunki gospodarcze, zaréwno w skali lokalnej, jak i global-
nej. W tym samym rozdziale zalecono ,,umocnienie naukowej infrastruktury
w szkolach i na uniwersytetach” [,,Agenda 21’, s. 493, 496, 499].

Problemy dotyczace edukacji najobszerniej zostaly poruszone w rozdziale
trzydziestym széstym, zatytulowanym ,Promowanie nauczania, ksztalcenie
$wiadomosci spolecznej i szkolenia w zakresie trwalego i zréwnowazonego roz-
woju oraz ochrony §rodowiska”. Nie znaczy to jednak wcale, ze wszystkie po-
ruszone tutaj zagadnienia odnosza si¢ bezposrednio do edukacji ekologiczne;.
Niektére z nich wskazujg na konieczno$¢ podniesienia poziomu szkolnictwa
w ogéle lub zmniejszenia analfabetyzmu, zréwnania w wyksztalceniu mez-
czyzn, kobiet, jak i dzieci. To oczywiste, poniewaz ,Agenda 21” skierowana
jest do wszystkich paristw cztonkowskich ONZ. Skoncentrujmy si¢ jednak na
problematyce dotyczacej edukacji ekologicznej. Zupelnie zrozumiate wydajg
si¢ uwagi, Ze nauczanie na poziomie podstawowym stanowi grunt dla wszelkiej
edukacji srodowiskowej. W proces ksztaltowania etycznych i wartosciowych
postaw ludzi, budowania §wiadomosci spotecznej uwrazliwionej na problemy
dotyczace zréwnowazonego rozwoju, wlaczona ma by¢ zaréwno edukacja for-
malna, jak i nieformalna. Pos$réd najwazniejszych celéw zwiazanych bezpo-
$rednio z edukacja ekologiczna ,,Agenda 21” wskazuje na:

1. u$wiadomienie wszystkich grup spolecznych w  zakresie probleméw
dotyczacych ochrony $rodowiska oraz trwalego i zréwnowazonego rozwoju;

2. konieczno$¢ uzyskania powszechnego dostgpu do edukacji podejmujacej
problematyke ochrony $rodowiska i trwalego, zréwnowazonego rozwoju
zaréwno przez dzieci w wieku szkolnym, jak i przez osoby doroste;

3. integracj¢ zagadniert dotyczacych ochrony $rodowiska i zréwnowazonego
rozwoju ze wszystkimi programami szkolnymi.

Jak zrealizowad wskazane powyzej cele? Na to pytanie stara si¢ réwniez od-
powiedzie¢ ,,Agenda 21”. Podobnie jak poprzednio, pomijamy uwagi dotycza-
ce szkolnictwa w perspektywie ogélnej, koncentrujac si¢ na kwestiach eduka-
cji $rodowiskowej. Postulaty zostaly skierowane przede wszystkim do rzadéw
i ciat odpowiedzialnych za organizacje szkolnictwa. Uczestnicy obrad w Rio de
Janeiro wymagaja wicc od rzadéw, aby:

1. wprzeciagu trzech lat przygotowaly strategie majace zintegrowa¢ zagadnienia
dotyczace rozwoju i ochrony s$rodowiska na wszystkich poziomach
nauczania. Problematyke t¢ nalezy uwzgledni¢ w programach nauczania
kazdego z przedmiotéw, korzystajac z szerokiej wspSlpracy réznych grup
spolecznych;

2. powotaly na poziomie krajowym ciala doradczo-koordynacyjne, zajmujace
si¢ problematyka ochrony $rodowiska;
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3. przygotowaly programy szkoleniowe dla  wszystkich nauczycieli,
pracownikéw administracji, 0sé6b odpowiedzialnych za tworzenie planéw

szkolonych;

4. tworzyly aktywne plany pracy dotyczace ochrony $rodowiska. W procesie
tym powinni uczestniczy¢ zaréwno nauczyciele, jak i uczniowie;

5. popieraly sprawdzone metody nauczania, jak i tworzyly nowatorskie
koncepcje;

6. wspieraly szkoly wyzsze oraz instytucje naukowe zajmujace si¢ rozwojem
i edukacjg $rodowiskowa oraz przygotowaly dla wszystkich studentéw
miedzydyscyplinarne kursy;

7. wzmacnialy juz istniejace lub tworzyly nowe lokalne centra, zajmujace si¢
doskonaleniem interdyscyplinarnych badan i edukacja w zakresie ochrony
srodowiska i zréwnowazonego rozwoju;

8. wspieraly istniejace, nieformalne inicjatywy dzialajace na polu edukacji
ekologicznej;

9. promowaly programy nauczania dla oséb dorostych; zachecaly szkoly
o profilu technicznym, biznesowym oraz rolniczym do wlaczenia
problematyki zréwnowazonego rozwoju i edukacji do wlasnych programéw
nauczania (,Agenda 217, ss. 507-516].

Szczyt Ziemi w Rio de Janeiro stanowi pozytywny przetom dla zaintere-
sowania opinii $wiatowej problemami ochrony $rodowiska w aspekcie zréwno-
wazonego rozwoju. Podsumujmy wigc nasze dotychczasowe badania. ,Agenda
217 postuluje prowadzenie edukacji ekologicznej na wszystkich poziomach na-
uczania, takze oséb dorostych. Problematyka ta powinna by¢ uwzgledniana
w programach edukacyjnych kazdego przedmiotu. Krag miejsc, gdzie powin-
na dociera¢ owa edukacja, wykracza zdecydowanie poza ramy szkét i uniwer-
sytetéw. W tym samym trzydziestym széstym rozdziale czytamy bowiem, ze
»pafistwa powinny tworzy¢ we wszystkich sektorach instytucje edukacyjne,
przede wszystkim w sektorze ustug, aby mialy one wigkszy udziat w ksztatto-
waniu $wiadomosci spolecznej” w dziedzinie ochrony srodowiska.

Pig¢ lat po zakoriczeniu Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro odbylo si¢ kolejne
spotkanie po$wiecone kwestii zréwnowazonego rozwoju oraz ochronie $rodo-
wiska zorganizowane przez ONZ, w ktérym uczestniczyto ponad stu przywéd-
céw panstwowych. Z powodu uplywu lat, znany jest on, jako Szczyt Ziemi +
5. Dokladnie, odbyt sie on w Nowym Jorku, od 23 do 27 czerwca 1997 r.
[Pietras 2007, s. 448]. O planach takiej konferencji méwit raport kodcowy
z brazylijskich obrad. Potwierdza to takze rezolucja Narodéw Zjednoczonych
z 16 grudnia 1996 r. (rez. 51/181). Celem obrad miata by¢ ocena postgpéw
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w realizacji ,,Agendy 21”. Rezolucja ONZ wyraznie stwierdza, ze przedmiotem
obrad nie moze by¢ renegocjacja postanowieri zawartych w ,,Agendzie 21” oraz
»Deklaracji na temat §rodowiska i rozwoju”. W trakcie przygotowan nalezalo
si¢ skoncentrowa¢ na wypelnianiu zobowiazari wynikajacych z ,,Agendy 217
oraz sposobach ich dalszej realizacji. Rezolucja wspomina réwniez o edukacji
srodowiskowej. Mianowicie, wskazano, ze na etapie przygotowawczym nalezy
rozwazy¢ takie zagadnienia jak ubdstwo i zdrowie, szkolnictwo, rozwéj nauki
oraz przeplyw nowoczesnych technologii [http://daccess-dds-ny.un.org/doc/
UNDOC/GEN/N97/762/13/PDF/N9776213.pdf?OpenElement, dostgp 6
kwietnia 2012 r.].

Dnia 28 czerwca 1997 r. podczas nadzwyczajnego Zgromadzenia Ogélnego
przyjeto dokument zatytutowany ,,Program wprowadzania w zycie Agendy 217,
ktéry jest podsumowaniem nowojorskich obrad. Kwestia edukacji ekologiczne;j
pojawia si¢ wielokrotnie w catym tekscie. Nasza uwage koncentrujemy przede
wszystkim na rozdziale trzecim dokumentu zatytulowanym ,Wprowadzenie
w zycie Agendy 21 w obszarach wymagajacych natychmiastowego dziatania”.
Znajdujemy tam intrygujacy podrozdzial (punkty od 105 do 110), zatytulo-
wany ,Edukacja i $wiadomos¢”. Czytamy, ze fundamentem dla realizacji zréw-
nowazonego rozwoju jest skuteczny, dofinansowany i dostepny dla wszystkich
edukacyjny system, zbudowany przede wszystkim na podstawowym i §rednim
poziomie nauczania. Rozwija on ludzkie zdolnosci i przyczynia do powszech-
nego dobrobytu. Edukacja, ktéra realizuje program nauczania w ramach zréw-
nowazonego rozwoju, powinna by¢ kontynuowana przez cale zycie. Podobnie
jak we wezesniejszych tekstach, tak i tutaj podkreslono jej interdyscyplinarny
wymiar. W tekécie pojawia si¢ pewne novum, na ktére warto zwréci¢ uwagg.
Mianowicie, podkreslono, ze edukacja powinna mie¢ réwniez wymiar wie-
lokulturowy. Nie zapomniano o potrzebie stalego doksztalcania nauczycieli.
Wedlug dokumentu — te ogélne wskazania dotycza réwniez krajow, w keérych
istnieje rozbudowany i trwaly system szkolnictwa. To przeciez dzigki niemu
ksztaltuje si¢ powszechna akceptacja calych spoleczenstw dla procesu zréw-
nowazonego rozwoju. Krétko zalecono zaangazowanie szerokiego spektrum
instytucji, poczawszy od sfery biznesowej po organizacje mlodziezowe, mie-
dzynarodowe, pozarzadowe, szkolnictwo wyzsze oraz rzady poszczegélnych
paristw [,,Programme for the Further Implementation of Agenda 217].

Na koniec tych zwi¢ztych uwag poswigconych Szczytowi Ziemi + 5 zwréé-
my uwage na trzy rzeczy. Po pierwsze, z przyjetego dokumentu wynika, ze
szefowie rzadéw oraz przedstawiciele innych delegacji potwierdzili, iz ,,Agenda
21”7 stanowi fundamentalny program dzialania dla osiagnigcia zréwnowazone-
go rozwoju. Podkreslili, Ze wprowadzenie w zycie calej ,Agendy 217 pozostaje
niezmiernie wazne i jest bardziej naglace niz kiedykolwiek (art. 4). Z aprobatg
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czytamy, ze w toku dotychczasowych prac osiagnicto juz wiele pozytywnych
rezultatéw. Po drugie, z niepokojem patrzymy jednak na kolejne stwierdzenia
zawarte w oenzetowskim dokumencie. Mianowicie, uczestnicy Zgromadzenia
Ogdlnego przyznali: ,jestesmy do glebi zatroskani, poniewaz ogélne tendencje
dla poszanowania zréwnowazonego rozwoju sg dzisiaj gorsze niz byly w 1992
r.”. Po trzecie, kwestia edukacji srodowiskowej na stale znalazta swoje miejsce
w catym procesie budowania zréwnowazonego rozwoju. Nadajac jej interdy-
scyplinarny wymiar, nalezy ja kontynuowac przez cale zycie. Edukacja ekolo-
giczna zostanie podjeta w kolejnych oenzetowskich dokumentach.

Postepujac logicznie, mozemy zalozy¢, ze kolejny Szczyt Ziemi powi-
nien odby¢ si¢ dziesi¢¢ lat po zakoriczeniu obrad w Rio de Janeiro i po pigciu
w Nowym Jorku. Faktycznie, tak bylo. Podobnie tez, jak w trakcie amerykan-
skich obrad, za podstawe¢ do oceny osiggnictego postgpu w realizacji zalozen
zréwnowazonego rozwoju mialy stuzy¢ dokumenty przyjete w Rio de Janeiro,
a szczegdlnie ,Agenda 21”. Uczestnicy konferencji mieli uwzgledni¢ réwniez
w perspektywie swoich badan decyzje podjete w Nowym Jorku. W rezolugji
ONZ z 15 grudnia 1998 r., w trakcie ktérej podjeto decyzje o odbyciu kolej-
nego Szczytu Ziemi, znajdujemy stwierdzenie, ze ,Agenda 21”7 stanowi pod-
stawowy program dzialania na rzecz osiagniecia zréwnowazonego rozwoju.
Zaréwno ona, jak ,Program wprowadzania w zycie Agendy 21” wzmacniaja
proces pelnej realizacji wynikéw konferencji w Rio de Janeiro. Procedura przy-
gotowawcza byla podobna. Organizacj¢ konferencji powierzono Komisji do
spraw Zréwnowazonego Rozwoju (rez. 53/188) [http://daccess-dds-ny.un.org/
doc/UNDOC/GEN/N99/768/25/PDF/N9976825.pdf?OpenElement,  do-
step 6 kwietnia 2012 r.]. W kolejnym oenzetowskim dokumencie, w ktérych
podsumowywano przygotowania do nastgpnego szczytu, a wigc w rezolugji
nr 54/218 z 22 grudnia 1999 r. znajdujemy niepokojace stwierdzenia: ,Mimo
ze dokonal si¢ pewien postep, szczegdlnie na poziomie lokalnym, to jednak
ogdlne tendencje majace na celu wzrost szacunku dla §wiatowego $rodowiska
nie uleglty poprawie [...]” [http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/
N00/271/69/PDF/N0027169.pdf?OpenElement, dostgp 6 kwietnia 2012 r.].
Cickawe, czy autorzy tekstu mieli réwniez na uwadze edukacj¢ ekologiczna
i proces wprowadzania jej w Zycie.

W naszych dalszych analizach wypada na chwile zatrzymaé si¢ przy
»Deklaracji Milenijnej” uchwalonej przez Zgromadzenie Ogélne w dniu ésme-
go wrzesnia 2000 r., mimo ze nie poruszono w niej kwestii edukacji $rodo-
wiskowej w ogdle. Tekst sklada si¢ z trzydziestu dwoch punktéw. W punkcie
dwudziestym pierwszym czytamy, ze ,nie wolno nam szczedzi¢ wysitkdw, aby
uchroni¢ caly ludzko$¢, a zwlaszcza nasze dzieci i wnuki od grozby zycia na
planecie nieodwracalnie zniszczonej przez dzialalno$¢ czlowieka i pozbawio-
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nej zasobéw adekwatnych do ich potrzeb”. W kolejnym, dwudziestym drugim
punkcie, panstwa czlonkowskie potwierdzily swoje zaangazowanie na rzecz
uczestniczenia w procesie budowy zréwnowazonego rozwoju, w tym takze dla
zasad zawartych w ,,Agendzie 21”. Odnotujmy fakt, ze deklaracja podejmu-
je zagadnienie edukacji w ogélnosci. W punkcie dziewigtnastym zapisano, ze
ONZ chce, aby do 2015 r. ,dzieci na calym $wiecie zyskaly mozliwo$¢ ukon-
czenia petnego cyklu nauki na szczeblu podstawowym i zapewnily zaréwno
dziewczgtom, jak i chlopcom réwny dostgp do wszystkich szczebli o$wiato-
wych” (,United Nations Millennium Declaration”).

Przygladajac si¢ kolejnym etapom przygotowart do nastgpnego Szczytu
Ziemi, odnotujmy jedna wypowiedZ zawarta w rezolucji ONZ z 20 grudnia
2000 r. Mianowicie, stwierdza ona, ze w trakcie obrad i przygotowan ,, Agenda
217 oraz ,Deklaracja na temat $rodowiska i rozwoju” nie powinny by¢ renego-
cjowane. Przeciwnie, nalezy podja¢ dzialania na rzecz wprowadzenia w zycie
dokumentéw z Rio de Janeiro i z Nowego Jorku. Zaréwno podczas Szczytu,
jak i w okresie przygotowawczym, nalezy si¢ skoncentrowaé na mozliwo$ciach
zapewnienia réwnowagi mi¢dzy rozwojem ekonomicznym i spotecznym oraz
ochrong $rodowiska. Uznano, ze wymienione elementy stanowia nierozerwal-
ne komponenty dla realizacji celéw zréwnowazonego rozwoju. W szczegétowo
zaprezentowanym programie przygotowan oraz wypunktowanych celach kon-
ferencji nie wspomniano o edukacji (rez. 55/199) [http://daccess-dds-ny.un.org/
doc/UNDOC/GEN/N00/571/15/IMG/N0057115.pdf?OpenElement, dostep
6 kwietnia 2012 r.]. Mozemy jednak zalozy¢, ze kwestia ta znalazta si¢ w per-
spektywie prac Komisji do spraw Zréwnowazonego Rozwoju. Byla przeciez
ona omawiana w trakcie weze$niejszych Szczytéw Ziemi.

Kolejny Szczyt Ziemi zostal zorganizowany w Johannesburgu. Obrady
trwaly od 26 sierpnia do 4 wrzes$nia 2002 r. [Deptuta 2003, ss. 161-162].
Owczesny sekretarz generalny ONZ Kofi A. Annan, w pazdzierniku 2001 r.
przypominal, ze zagadnienie zréwnowazonego rozwoju nie jest fatwym ce-
lem do realizacji. Majac na uwadze zblizajace si¢ obrady, podkreslil, ze ,,po-
trzebne bedzie dokonanie istotnych zmian w sferze podejmowania decyzji na
najwyzszych szczeblach, jak i w codziennej postawie producentéw i konsu-
mentéw”. Zaznaczyl, ze kraje cztonkowskie ONZ zobowiazaly si¢ realizowac
»~Agende 217, ktéra stanowi pelny plan dziatari dla zréwnowazonego rozwoju.
Konferencja w Johannesburgu bedzie okazja, ,,by nabra¢ nowej dynamiki w da-
zeniu do zbudowania bezpiecznej przyszlosci. Szczyt musi zjednoczyé $wiat
i doprowadzi¢ do zawigzania globalnych sojuszy w celu realizacji ,,Agendy 21”.
Jego uczestnicy dadza jasne przestanie, ze zréwnowazony rozwdj jest nie tylko
koniecznoscia, lecz takze wyjatkowa okazja do stworzenia trwalszej podstawy
funkcjonowania naszych gospodarek i spoteczenstw” [Annan 2001].

Zasygnalizowany krétko plan przygotowari do johannesburskiej konferen-
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¢ji nie wspominal bezposrednio o edukacji srodowiskowej. Podobnie jednak
jak w dokumentach przyjetych podczas obrad w Nowym Jorku, tak i teraz
problematyka ta pojawita si¢ w kilku miejscach. W osiemnastym punkcie
»Johannesburskiej deklaracji na temat zréwnowazonego rozwoju” wyrazono
nadziej¢, ze miedzy innymi przeptyw nowoczesnych technologii oraz edu-
kacja przyczynia si¢ na zawsze do zapomnienia o zacofaniu (,Johannesburg
Declaration on Sustainable Development”). Znacznie szerzej problematyka
edukacji ekologicznej podjeta zostata w innym dokumencie, a mianowicie
w ,Planie wprowadzenia w Zycie postanowieri Swiatowego Szczytu na te-
mat Zréwnowazonego Rozwoju”. Zagadnienie to omawiaja punkty od 109
do 117. Ogoélnie, podkreslono w nich, ze edukacja jest istotna dla wspiera-
nia zréwnowazonego rozwoju. Majac za$ na uwadze edukacj¢ ekologiczna,
wskazano na konieczno$¢ zapewnienia pomocy finansowej krajom rozwijaja-
cym si¢ w celu wsparcia istniejacych struktur oraz programéw edukacyjnych.
Zasygnalizowano takze potrzebg $cislejszej integracji problematyki zréwnowa-
zonego rozwoju z samym szkolnictwem. Bez rozréznienia na kraje rozwijajace
si¢ i wysoko uprzemystowione, podkreslono potrzebe uwzglednienia problema-
tyki dotyczacej zréwnowazonego rozwoju na wszystkich poziomach szkolnic-
twa. Edukacja ekologiczna powinna stanowic¢ istotng cze¢$¢ tych programéw.
Poniewaz edukacja srodowiskowa jest dlugim procesem, nalezy zapewni¢ cia-
glos¢ samych systeméw ksztalcenia. Z tego tez powodu studenci szkét wyz-
szych powinni mie¢ swobodny dostep do programéw poswieconych edukacji
ekologicznej (,Plan of Implementation of the World Summit on Sustainable
Development”).

Zwréémy tymczasem uwagg na dwie kwestie. Po pierwsze, zasygnalizujmy
problem terminologii. Jeszcze przed Szczytem Ziemi w Rio de Janeiro w ofi-
cjalnych oenzetowskich dokumentach nie méwi sie tylko o ,zréwnowazonym
rozwoju” (sustainable development), lecz o ,zréwnowazonym i srodowiskowo
pewnym rozwoju’ (sustainable and environmentally sound development). Fakt
ten nie zawsze jest dostrzegalny w naszej rodzimej literaturze. Niezaleznie
od trudnosci zwiagzanych z thumaczeniem angielskich terminéw, nalezy za-
znaczy¢, ze dla sprostania wymaganiom, jakie staja przed edukacja na rzecz
zréwnowazonego rozwoju, ktore wyznaczaja oenzetowskie normy, konieczne
jest zwigkszenie $wiadomosci proekologicznej oraz uksztaltowanie systemu
wartoéci i wypracowanie etyki Srodowiskowej. Ponadto, niezbedny okazuje si¢
w tym wzgledzie wzrost ludzkiej wrazliwosci i zaangazowania na rzecz rozwia-
zywania konkretnych probleméw oraz utrwalenie motywacji do dziatan pro-
ekologicznych [Cichy 2011, s. 86]. Po drugie, jaki obraz edukacji ekologicznej
wylania si¢ z analizy wymienionych dokumentéw? Powinna by¢ ona prowa-
dzona na wszystkich poziomach nauczania, poczawszy od klas poczatkowych
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po studia na uczelniach wyzszych. Problematyka dotyczaca zréwnowazonego
rozwoju i ochrony $rodowiska ma mie¢ swoje trwale miejsce we wszystkich
systemach edukacyjnych i przenika¢ kazda dziedzing nauczania. W proces ten
maja by¢ wlaczeni nie tylko uczniowie, lecz takze nauczyciele i administracja
szkolna. Mozemy zauwazy¢, ze postulat, aby edukacja srodowiskowa przeni-
kaka wszystkie dziedziny zycia, jest w pelni zrozumialy. Latwiej bytoby go zre-
alizowa¢, majac na uwadze szkolnictwo, w programach nauczania geografii,
fizyki lub biologii. Trudnosci moga si¢ pojawi¢ w przypadku matematyki.

W' niniejszym opracowaniu najwigcej uwagi zwrécono na przygo-
towania i same dokumenty uchwalone w Rio de Janeiro w 2002 r. Jest to
w pelni zrozumialte. Kolejne Szczyty Ziemi, zaréwno w Nowym Jorku, jak
i w Johannesburgu, wyraznie nawigzywaly do tekstéw przyjetych w trakcie
brazylijskich obrad. Wiecej, nawet postulowaty, aby inicjatywy podejmowane
na rzecz ochrony $rodowiska wyraznie byly prowadzone w perspektywie de-
cyzji podjetych w Rio de Janeiro. Na koniec powiedzmy rzecz jeszcze jedna.
W polowie 2012 odbyt si¢ nastgpny Szczyt Ziemi. W kolejnych pracach na te-
mat edukacji ekologicznej w perspektywie oenzetowskich dokumentéw nalezy
wigc przeanalizowaé teksty uchwalone w 2012 r. Jawi si¢ bowiem wazne pyta-
nie: w jakim znaczeniu przyczynily si¢ one do rozwoju edukacji lub wskazaty
na kierunki i zadania stojace przed ludZzmi odpowiedzialnymi za edukacje?

Streszczenie

Ochrona $rodowiska stanowi najwazniejszy imperatyw przy podejmowaniu wszyst-
kich inicjatyw o charakterze gospodarczym, urbanizacyjnym i spotecznym. Petna
i skuteczna realizacja tego zadania bedzie mozliwa tylko woéweczas, kiedy cate spote-
czenstwa zachowajg szacunek dla wartosci proekologicznych uksztattowanych przez
stata i realizowang na wszystkich poziomach nauczania edukacje ekologiczna. Od kil-
kudziesieciu lat rozwija sie ona w sposdb dynamiczny, a szczegdlny impuls dla jej szyb-
kiego rozwoju nadat Szczyt Ziemi w Rio de Janeiro (1992 r.). Zagadnie edukacji eko-
logicznej byto podejmowane rédwniez podczas kolejnych Szczytéw Ziemi: w Nowym
Jorku (1997), Johannesburgu (2002 r.) i Rio de Janeiro (2012). Wedtug oenzetowskich
wskazan, zawartych w dokumentach z pierwszych trzech Szczytdéw Ziemi, powinna
by¢ ona prowadzona na wszystkich poziomach nauczania, poczgwszy od szkoty pod-
stawowej po wyzsze uczelnie oraz stanowic istotng czes¢ przedmiotéw prowadzo-
nych w ramach programoéw edukacyjnych. W edukacji ekologicznej majg uczestniczyc
nauczyciele i szkolny personel administracyjny.

Stowa kluczowe: edukacja ekologiczna, ochrona Srodowiska, Szczyt Ziemi, zréwno-
wazony rozwdj.
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Summary

In any economic, social, or urban planning initiative, the most important imperative is
the protection of the environment. The full and effective realization of that challenge
will only be possible when the whole society appreciates the ecological values which
are shaped by the permanent education and conducted at every educational school
level. In the past few decades, ecological education has developed in a dynamic way,
but a special impulse was given during the Earth Summit in Rio de Janeiro (1992).
The issue of ecological education was also taken up at the Earth Summit in New York
(1997), in Johannesburg (2002) and in 2012. According to the United Nations recom-
mendations from the first three meetings, it must be present at every level of edu-
cation, starting from primary school until the university level and be a crucial part
of every subject in the curriculum. The teachers and administrative personnel of the
school must take part in ecological education as well.

Key-words: environmetal education, environmental protection, Earth Summit, susta-
inable development.
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