MUZEUM HISTORII POLSKI

Stefan M. Krakowski

Motywy 1 cele dzialania Grupy
Rewolucjonistow-Myslicieli
(1910-1913)

Piotrkowskie Zeszyty Historyczne 1, 45-57

1998

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Piotrkowskie Zeszyty Historyczne, T. 1 (1998)

Stefan M. Krakowski

MOTYWY I CELE DZIALANIA
GRUPY REWOLUCJONISTOW-MSCICIELI (1910-1913)

Tragiczne losy Grupy Rewolucjonistow-Mscicieli, niewielkiej organizacji ist-
niejacej w Krolestwie Polskim w latach 1910-1913 i swego czasu glosnej z racji
zuchwatych ekspropriacji — czyli wywlaszczen, formg przypominajacych napady
rabunkowe — oraz desperackich potyczek z policja i wojskiem, dhugo nie znajdo-
waly swego historyka. Dopiero w 1980 r. ukazat si¢ obszery artykut autorstwa Eu-
geniusza Ajnenkiela przedstawiajacy okolicznosci jej powstania, fazy rozwoju
1 pézniejsza klgske; zdotano tu tez podaé nazwiska wigkszosci Mscicieli oraz zrela-
cjonowaé przebieg ich najwazniejszych akcji bojowych'. E. Ajnenkiel wykazat, iz
Mgciciele zwykle nalezeli uprzednio do partii socjalistycznych — byli bojowcami
Polskiej Partii Socjalistycznej oraz Polskiej Partii Socjalistycznej-Frakcji Rewolu-
cyjnej. Wrogo nastawieni do ustroju burzuazyjnego i systemu carskiego, nie wie-
rzyli juz — w latach porewolucyjnego kryzysu w ruchu socjalistycznym — w zadng
inng forme walki poza terrorystycznymi i terrorystyczno-rabunkowymi napadami.
Motywem odejscia z partii byla w rownym stopniu nieufno$¢ wobec ich kierow-
nictw — posadzanych o skryte sprzyjanie burzuazji i poniechanie staran o realizacje
interesow robotniczych, jak i ch¢é zatrzymywania do wlasnej dyspozycji pieniedzy
zdobywanych w czasie napadéw. Taka interpretacja genezy Grupy Rewolucjoni-
stow-Mscicieli, podana przez E. Ajnenkiela, jest trafna, ale przeciez warto jg roz-
szerzy¢, chociazby poprzez zapytanie o ideowe inspiracje i polityczng tozsamoscé tej
do dzi$ kontrowersyjnej organizacji’.

Zacznijmy od proby wyjasnienia nazwy organizacji: Grupa Rewolucjonistow-
Mgcicieli lub Rewolucjoniéci-Msciciele, ktorych uzywano przemiennie. Pierwsza
bodajze organizacja z terenu Krolestwa, ktora nazwala siebie ,,grupa”, to Federa-
cyjna Grupa Anarchistow-Komunistow , Internacjonal”, rozbita aresztowaniami w
1906 r. W latach 1907-1908 odnotowujemy m.in. Grup¢ Syndykalistow-Maksy-
malistéw, Grupe Rewolucjonistow-Terrorystow, Grupg¢ Anarchistyczno-Spiskowa
it6dzka Grupe¢ Anarchistow-Komunistow. Poza Rewolucjonistami-Terrorystami,
wszystkie skupialy anarchistow programowo odzegnujacych si¢ od budowania

'E A jnenkiel, Rewolucjonisci Msciciele, ,,Rocznik Lodzki”, t. 29, 1980, s. 137-184. Tytut
ze spisu tresci, wewnatrz numeru poprawiony.
2 Tamze, s. 137-157.
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struktur partyjnych®. Jak mozna przypuszczaé, takze i Msciciele nazwali si¢ grupa
$wiadomie, aby zaakcentowac brak zamiaru tworzenia scentralizowanej organizacji
o wyraznych strukturach kierowniczych.

Rewolucjonisci — co to oznaczato? Ludwik Warynski nazwal swa parti¢ ,,socjal-
no-rewolucyjna”, ale w latach nastgpnych nie spotykamy w polskim ruchu robotni-
czym partii w nazwie rewolucyjnych az po schylek 1906 r., kiedy to powstata PPS-
Frakcja Rewolucyjna. Ot6z, w powszechnym wowczas rozumieniu, rewolucja byla
walka zbrojna, powstaniem, ulicznym zamachem czy strajkiem powszechnym®.
Rewolucjonista stawal si¢ cztowiek bezposredniej walki zbrojnej, a nie organizator
zwiazku zawodowego, socjalistyczny propagandzista uczacy robotnikéw pozytkéw
plynacych z powszechnego prawa wyborczego czy partyjny intelektualista. Gwa-
rancjg rewolucyjnosci Msciciela byl — przynajmniej w jego odczuciu — rewolwer
noszony w kieszeni marynarki.

Mgciciele... No c6z, robotnicy Lodzi czy Czestochowy, skad zwykle wywodzili
si¢ bojowcy Grupy, mieli az nadto powodéw do checi odwetu na carskich czynow-
nikach i jawnie z nimi wspélpracujacych fabrykantach®’. Motyw surowego rozra-
chunku z gnebicielami przewijal si¢, zauwazmy, w piesniach robotniczych, a ma-
rzenie o ,dniu zaplaty” raczej nie bylo udzialem tylko skrajnych lewicowych
radykalow. Nazwanie si¢ ,,Mscicielami” mozemy uznaé za zr¢gczny chwyt propa-
gandowy zwrocony do srodowisk robotniczych, ale okreslenie to réwnoczesnie
wiernie oddawalo nastroje bojowcow. W moim przekonaniu, nazwa ,,Grupa Re-
wolucjonistow-Mscicieli” byla wyrazista i czytelna dla wspolczesnych, znalazta tez
— 0 czym nizej — rzeczywiste odbicie w dziatalnosci organizacji.

Mieli Msciciele swoj sztandar, przynajmniej raz rozwinigty publicznie w czasie
powaznej akcji zbrojnej®. Jedna jego strona byta czerwona, druga - czarna; umiesz-
czono na nim emblemat w postaci bialej trupiej glowki nad skrzyzowanymi pisz-
czelami. Sztandary czarne lub czerwono-czame symbolizowaly w catej Europie
ruch anarchistyczny’. Uzywali tez Msciciele owalnej pieczeci z nazwa swej organi-
zacji i z podobnym, jak na sztandarze, symbolem.

Organizacja posiadata Program Rewolucjonistéw-Mscicieli oraz Statut Rewolu-
cjonistéw-Mscicieli skladajace si¢ zaledwie na parg stron maszynopisu; w 1912 r.
wydata propagandowa odezwe®. Statut i program powstaly zapewne jeszcze w 1909 .
dla potrzeb wspomniane;j juz, efemerycznej Grupy Rewolucjonistow-Terrorystow,

3 Tamze; zob. takze Anarchizm i anarchisci na ziemiach polskichdo 1914 r,opr H Rappa-
p ort, Warszawa 1981, F. Ry s z k a, W kregu zbiorowych zludzen, Warszawa 1991,

*T. L ady k a, Polska Partia Socjalistyczna (Frakcja Rewolucyjna) w latach 19061914, War-
szawa 1972, s. 193.

5 O sytuacji w Lodzi w tamtych latach zob. m.in. A. BarszczewskaKrupa,P.Sa-
m u §, Zycie polityczno-spofeczne, [w:] £6d#. Dzieje miasta, t. I (do 1918 r.) pod red. B. Baranowskie-
go iJ. Fijatka, Warszawa-£odz 1980, s. 359-479.

*E.Ajnenkiel, op.cits., 167.

7 Czame sztandary, liczne w czasie niektorych manifestacji robotniczych, symbolizowaly czasem
takze zalobe, a wigc mialy charakter ponadpartyjny.

*E.Ajnenkiel op.cit,s. 179-182.
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ktérej uczestnicy wspottworzyli bojowki Mscicieli®. Odezwe, drukowang w Krako-
wie, napisal dawny czionek Organizacji Bojowej PPS i wigzien carski o pseudoni-
mie ,,Grawer”; byt to prawdopodobnie Antoni Piotr Fidzinski'.

Program i statut organizacji pozwalajg, mimo ich ogélnikowosci, na rozeznanie
si¢ w politycznych pogladach Mscicieli. I tak czytamy: , Nie prowadzimy walki o
niepodleglos¢ Polski ,domagamy si¢ natomiast szerokiej i pelnej autonomii poli-
tycznej i kulturalnej dla Kraju. Organizacja nasza uznaje komunistyczny wzor zycia
z podziatem débr narodowych pomiedzy wszystkich ludzi pracy”'".

Mozna to zrozumie¢ jako dazenie do demokratyzacji panstwa rosyjskiego, dzie-
ki ktorej powstalyby — w nieokreslonej przyszlosci i w niewiadomych okoliczno-
$ciach — warunki do przeprowadzenia rewolucji i zaprowadzenia tadu komunistycz-
nego. W wizji tej znajdujemy slady trwajacych od lat dyskusji 1 sporow w ruchu
socjalistycznym, takze aktualnych programow SDKPiL oraz PPS-Lewicy, ale
przede wszystkim — odrzucenie koncepcji PPS-Frakcji Rewolucyjne;j.

W obu tekstach jasniej natomiast formutowano zasady dziatalnosci biezacej,
pojmowanej jako ,walka o wolnos¢ klasy robotniczej spod jarzma burzuazyjno-
rzadowego”. Msciciele grupe swoja okreslili jako ,terrorystyczna, polityczno-
ekonomiczna” i zapowiedzieli ,terror jako form¢ walki politycznej i ekonomiczne;j
w szerokim zakresie, tak jak w rOwnej mierze dokonywanie ekspropriacji pienigdzy
panstwowych, jak i burzuazyjnych”'?. Terrorem politycznym nazwano zamachy
zbrojne na funkcjonariuszy panstwa, a ekonomicznym —~ na ludzi nalezacych do
klasy burzuazyjnej lub z nimi wspoélpracujacych. Ekspropriacje za$, to akcje bojo-
we, przeprowadzane dla zdobycia pieni¢gdzy: wczesniej terminu tego (oznaczajace-
g0 przymusowe wywlaszczenie) uzywano wylacznie dla nazwania dzialan zmie-
rzajacych do pozyskania pienigdzy dla organizacji politycznych od instytucji
panstwowych, a nie prywatnych.

Od czasu zamachéw przeprowadzanych przez narodnikéw, terror polityczny byt
forma walki praktykowana przez niektore nielegalne ugrupowania w Rosji i, do-
dajmy, wobec despotycznego charakteru panstwa miat on, w ocenie niektérych kre-
gow spotecznych, moralne uzasadnienie. Terror ekonomiczny natomiast — zabijanie
wiascicieli 1 dyrektorow fabryk — uznany zostal przez wszystkie partie socjalistycz-
ne za niepotrzebny i wrecz szkodliwy politycznie; stosowaty go jednak grupy anar-
chistyczne'®. Zdarzalo si¢ rowniez, iz fabrykanci i ich wspotpracownicy gineli z rak
wlasnych robotnikow, bez inspiracji ze strony jakiejkolwiek organizacji'®.

® To przejecie dokumentow programowych przez Mscicieli pozwala si¢ domyslaé, iz nie przywia-
zywali oni do nich wagi.

10 Slownik biograficzny dzialaczy polskiego ruch robomiczego, Warszawa 1987, 1. 2, s. 87.

"E Ajnenkiel, op.cit.s., 179.

2 Tamze.

BW.Kotodziej, Dzialalnos¢ anarchistéw w Rosji w latach 19051907, Warszawa 1988,
passim; zob. takze A. P awlowski, Terroryzm w Europie XIX-XX wieku, Zielona Géra 1980,
s. 99-100.

“E Ajnenkiel, op. cit,s. 148-149.
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Ekspropriacje ,rzadowych pienigdzy” staly si¢ od 1905 r. bodajze najwazniej-
szym zrédlem zasilajacym kasy niektorych przynajmniej partii politycznych wal-
czacych z caratem, a wiele z tego rodzaju akcji bylo przez nie traktowane jako akty
propagandowe'’. W tym wzgledzie wigc Rewolucjonisci-Msciciele zapowiadali
kontynuacje tradycyjnej formy walki. Natomiast zabor ,pienigdzy burzuazyjnych”
dokonywany bywat znacznie rzadziej i zwykle dyskretnie, na ogét poprzez nakla-
danie na wiascicieli fabryk i sklepéw swoistych rewolucyjnych podatkéw, po uisz-
czeniu ktorych wystawiano odpowiednie pokwitowania'®. W gre wchodzito tu ra-
cze) zastraszanie, niz czynna przemoc. Z bronia w rgku wyprawiali si¢ na fabryczne
kasy anarchisci — i podobng droga chcieli si¢ uda¢ Msciciele.

We wszelkiej dziatalnosci politycznej pieniadze odgrywaly zawsze powazna
role, chociaz zwykle nie pisano i nie méwiono o tym otwarcie. Zwlaszcza nielegal-
ne organizacje potrzebowaty powaznych kwot na utrzymanie swoich funkcjonariu-
szy, wydawnictwa, bron i wiele innych celéw. Zasady konspiracji — czgsto podwoj-
nej, bo w tajnej partii mogla istnie¢ organizacja bojowa z wlasnym kierownictwem
i wlasnymi tajemnicami — uniemozliwialy rozliczenie si¢ przywodcow wobec wia-
snych ludzi z przychodéw i wydatkéw'’. Prowokowalo to niekiedy podejrzenia
o niesprawiedliwy podzial pienigdzy czy wrecz ich defraudacje. Konflikt taki z cata
ostroscia objawil si¢ w PPS-Frakcji Rewolucyjnej, kiedy to Antoni Sukiennik,
~Emil” instruktor bojowy z Czgstochowy, postawit na Il Radzie Partyjnej wniosek
skontrolowania wysokosci sum zdobytych przez Organizacj¢ Bojowa pod Bezda-
nami i postulowat rozliczenie si¢ z nich wobec partii'®.

Bojowcy, bezposredni wykonawcy napadéw, miewali przez moment w r¢kach
czasem bardzo powaine — rownowazne kilkudziesigcioletnim zarobkom robotnika
— kwoty, natychmiast jednak po akcji oddawali je partyjnym lacznikom i tracili cal-
kiem kontrol¢ nad dalszym losem czgsto 1 wlasng krwia okupionego tupu. W miare
stabnigcia organizacyjnej preznosci partii socjalistycznych — widoczne to bylo juz
od wiosny 1907 r. — bojowcy coraz czg¢sciej ulegali pokusie siggnigcia po ruble
zdobyte w akcji lub zgota urzadzania napadéw bez wiedzy organizacii'.

Takie to nastroje i praktyki znalazly odbicie w statucie Mscicieli. Otwarcie
stwierdzano: ,.Zdobyte w akcjach pieniadze rozdzielane beda miedzy wszystkich
towarzyszy, w zaleznosci od potrzeb kazdego z nich, wiadomo jednak organizacji,
ze czgs¢ tych pienigdzy pozostaje w kasie, oddanej pod opieke Zarzadu, za co ten
Jjest odpowiedzialny i1 zobowiazany, w okres$lonych terminach, do sktadania towa-

rzyszom dokladnych sprawozdan z wpltywow i wydatkow™.

YS. KalabinskiF. Ty ch, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata 1905-1907
na ziemiach polskich, Warszawa 1976, s. 487.

16 Zob. chociazby W. N o w i ¢ k i, Wspomnienia z 1905-1906 roku, [w:) Archiwum Ruchu Ro-
botniczegopodred. F. T y ¢ h a, Warszawa 1976, t. III, 5. 97.

170 tych sprawach historycy wiedza niewiele, brak tez mozliwosci weryfikacji ulamkowych in-
formacji podawanych przez zrodla.

“T. Ladyka, op.cit,s. 115,223.

' Tamze, 5. 127 i nast.

WE Ajnenkiel op. cit,s. 179.
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Tylko ta chociazby deklaracja stawiala Grupe Rewolucjonistow-Mscicieli poza ru-
chem socjalistycznym, ale nie wydaje si¢, aby w okresie reakcji stolypinowskiej —
terroru uprawianego przez wladze, pogorszenia si¢ warunkéw pracy i placy, biedy
1 ponizenia — odcinata ja od mas robotniczych. Charakterystyczne, ze Msciciele za-
powiadali ,niesienie pomocy cztonkom swoim zamknigtym w wiezieniu, czy znaj-
dujacym si¢ na katordze oraz ich rodzinom, jesli one znajdowaly si¢ na utrzymaniu
uwigzionego i pomocy takiej potrzebuja™'.

Wedlug programu, dzialaniami Mscicieli kierowac miat bezposrednio Zarzad
podlegly Ogoélnemu Zebraniu Czlonkow — co kldcilo sig, zauwazmy, z zasadami
konspiracji. Wszyscy Msciciele mieli by¢ sobie rowni, nikt nie mogt zdoby¢
statusu przywodcy, nikt tez nie powinien si¢ uchyla¢ od brania udzialu w ak-
cjach terrorystycznych, bo ,inaczej nie moze by¢ cztonkiem Grupy Rewolucjo-
nistow Mscicieli”?.

Ostatnie zastrzezenia znéw nam przypominaja o zaistniatych w 1907 i 1908 r.
konfliktach pomigdzy bojowcami Frakcji Rewolucyjnej a kierownictwem partii.
Sygnalizowaly tez one porzucenie kolejnych regul ruchu socjalistycznego, w kto-
rym wrecz dazono do wylonienia przywdodcow i intelektualnych elit — osoby te
zwykle odsuwano od akcji, w ktorych tatwo bylo zarobi¢ kozacka kulke. Dos¢ tu
wspomnieé, ze tak zdecydowany zwolennik terroru politycznego jak Jozef Pitsud-
ski, uczestniczyt zaledwie w jednej akcji zbrojne;.

Z poczatkiem 1912 r. w Krolestwie pojawila si¢ odezwa sygnowana przez Grupg
Rewolucjonistow Mscicieli, zatytulowana Robotnicy fabryczni i chiopi! Jakiz cel
naszego Zycia?, napisana przez wyzej wzmiankowanego ,.Grawera”>. Chociaz
wigksza cze$¢ nakladu przejeta policja, to jednak licznie trafila ona w rgee adresa-
tow i zostata przez nich przyjeta przychylnie. Faktem jest tez, ze przy zabitych
Mscicielach znajdowano jej egzemplarze noszone, jak relikwie, na piersiach®. Nie
dziwi to, poniewaz ,Grawer” przelat na papier te wszystkie watpliwosci
i podejrzenia, jakie zapewne trapily Mscicieli, oraz ujal je w literacka forme.
Chwilami moze nieporadny, ale obrazowy 1 brutalny styl narracji z pewnoscia
przemawial do odbiorcy raczej nie oczekujacego teoretycznych rozwazan, a pra-
gnacego uzasadnienia wilasnych poczynan.

W odezwie nakreslony zostal swoisty obraz stosunkéw spolecznych, politycz-
nych i, brak mi celniejszego stowa, finansowych pomigdzy ,.carsko-szlacheckim
rzadem”, burzuazja, inteligentami a robotnikami. Inteligencja, zauwazmy z miejsca,
miala si¢ skladac ,,z duchowienstwa, wyzszych urzednikow, oficeréw, kupcow, se-
dziéw, adwokatow, wspotpracownikow gazet itp. wyrzutkéw spoleczenstwa, a tak-
ze i policji...”’. Brakuje na tej liscie partyjnych inteligentow, jak powszechnie na-
zywano w ruchu socjalistycznych intelektualistow, propagandzistéw,

1 Tamze.
2 Tamze.
B Tamze, s. 181.
2 Tamze,
» Tamze, s. 182.
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szkoleniowcow obstugujacych robotnicze zebrania oraz zwykle tozsame z nimi kie-
rownictwa organizacji. By¢ moze pomiescit ich ,,Grawer” w nieco enigmatycznej
grupie ,,wspolpracownikOw gazet” — inaczej, co spostrzezemy ponizej, tekst ode-
zwy bylby niezrozumiaty. Sadz¢ zreszta, ze autor nie chcial poprzez postawienie
przystowiowej kropki nad ,,i” przeciaé i tak juz niktych mozliwosci porozumienia
si¢ Mscicieli z ktoras z partii politycznych lub chociazby z niektérymi jej inteli-
genckimi dziataczami.

Robotnicy, czytamy w odezwie, daza do ,,zdobycia lepszego kawatka chleba,
dobrego mieszkania i odziezy” i do innych, osobistych celow. Aby to osiagnaé,
walcza z przeciwnosciami zycia, ale jednak nie osiagaja szczgscia, bo sa niekonse-
kwentni. Ich umystami kieruja ,,wrogowie kapitalisci z pomoca przekupionych pa-
chotk6éw-inteligentéw”, ktorzy ,.swoimi wrednymi stoéwkami wpajaja [...] zgubne
sady 1 wrogos$¢ partyjna, jak trucizng”. Robotnicy zostali sktdceni, ,zaczely si¢ po-
migdzy nimi walki bratobdjcze; powstaly wrogie sobie partie robotnicze. Zamiast
przeprowadzenia ,.bezzwlocznej konfiskaty majatkow” burzuazji, otumanieni ro-
botnicy zapragngli obalenia carsko-szlacheckich rzadow. Tymczasem, bytaby to dla
nich zmiana ,,czarcich rzadoéw na diabelskie”*.

Podobny blad, pisat ,,Grawer” popelniono juz niegdys: ,,Podzegani przez pa-
chotkéw-inteligentow pigknymi hastami i obietnicami robotnicy francuscy chwycili
bagnety 1 za cen¢ tysigcznych ofiar obalili krélewsko-szlachecki rzad feudalny.
Niezwykle uroczyscie swigtowata burzuazja zwycigstwo nad szlachta [...] lecz kie-
dy robotnicy, opierajac si¢ na obietnicach, zazadali chleba i wolnosci — to w odpo-
wiedzi na to ujrzeli skierowane w ich piersi te same bagnety, ktérymi oni obalili
szlachte i jej rzady™?.

Jezeli, robotniku, zapragniesz - ostrzegal ,,Grawer” — ,,bezzwlocznego podziatu
kapitatu trutn1”, to ,,panowie inteligenci nazwa ci¢ bandyta lub szpiegiem i zabija w
imig socjalistycznej idei lub wydadza carskim stugusom, otwarcie lub tez w drodze
prowokacji w swych sprzedajnych organach »Robotniku«, »Goriku« itp...”. Szczg-
$cie robotnikom przyniosa tylko $miate wystapienia zmierzajace do ,,usunigcia po-
siadaczy od ich kapitalow i majatkéw”. Nalezy, wzywata odezwa, zniszczyé do-
tychczasowy porzadek ,przytozeniem topora do pnia tego podtego drzewa”*.

Tak wigc, podsumowujac, robotnicy maja przeciwko sobie burzuazj¢, carsko-
szlachecki rzad i1 sprzedajng inteligencj¢. Ta ostatnia namawia robotnikéw, aby ci
obalili rzad i powierzyli wladzg¢ burzuazji, co jednak nie przyniesie ludowi zadnych
korzysci. Jednoczesnie, inteligenci dezorientuja klas¢ robotnicza poprzez zaklada-
nie réznorodnych partii politycznych i wzniecanie walk pomigdzy nimi. Rzecz w
tym, ze wszyscy — rzad, kapitalisci, inteligenci — boja si¢ zjednoczonego proleta-
riatu, a zarazem potrzebuja pomocy ludu w walce o wiadzg i pieniadze. W tej sytu-
acji, robotnicy powinni dziata¢ samodzielnie i, co akcentowano, bezzwlocznie wy-
wlaszczac posiadaczy bez ogladania si¢ na przyzwolenie inteligencii.

% Tamze.
2 Tamze.
2 Tamze.
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Agresywnie antyinteligencki charakter odezwy nie podlega dyskusji; wspotbrz-
mig z nim podteksty czytelne w programie i statucie Mscicieli. Byt on z pewnoscia
wynikiem nastrojow i pogladéow zywych w niektoérych przynajmniej srodowiskach
proletariackich, zawiedzionych krachem rewolucji i rozwijaniem si¢ wielkich na-
dziei, podtrzymywanych w 1905 1 1906 r. wlasnie przez partyjnych inteligentow.
Zarazem, poglady te mozemy wiazac z teoriami gloszonymi juz od schytku XIX w.
przez Jana Waclawa Machajskiego”. W odezwie napisanej przez ,,Grawera” znaj-
dujemy prawie ze streszczenie ocen politycznych z uporem lansowanych przez J.W.
Machajskiego, ktorych wplywu — dodajmy — na polski ruch socjalistyczny po dzi$
nikt gruntownie nie opracowal. J.W. Machajski napisal niegdys: ,,Po stlumieniu
buntéw politycznych, socjalisci nawotuja do zemsty $wiat caly, po sthumieniu bun-
tow robotniczych [to znaczy ekonomicznych — S.M.K.] nawoluja do spokoju i po-
godzenia si¢ z losem. Terror i zabojstwa polityczne socjalisci pod niebiosa wyno-
sza, terror ekonomiczny wyklinaja”*. Te dwa zdania mozna by przeciez $miato
pomiesci¢ w analizowanej tu odezwie. Twoérca teorii nazwanej ,,machajszczyzng”
byt jednak wrogiem terroru ekonomicznego i ekspropriacji, krytycznie odnosit si¢
do ruchu anarchistycznego i wspotczesnych mu partii socjalistycznych. Paradoksal-
nie, jego poglady zostaly podchwycone przez wielu anarchistow dziatajacych na
obszarze panstwa rosyjskiego i, jak wida¢, odszczepiencze ugrupowania wywodza-
ce si¢ z partii socjalistycznych.

Warto zwroci¢ uwage na zywe kontakty Mscicieli z Galicja, zwlaszcza z Kra-
kowem’'. Co prawda, J.W. Machajski opuscit to miasto jeszcze w 1908 r. i wyje-
chat na Zachod, ale nie mozna wykluczy¢ przynajmniej posrednich zwiazkow po-
mi¢dzy nim, a ,,Grawerem”.

W odezwie Mscicieli znajdujemy wezwanie do ,,bezzwlocznej konfiskaty ma-
jatkow na swa korzy$é”. Ow pospiech, apele o dziatanie natychmiastowe i gwal-
towne znajdziemy w wielu 6wczesnych odezwach anarchistycznych, nie tylko z ob-
szaru Rosji*”. Teoretycy i przywodcy grup anarchistycznych nie zalecali jednak
przeznaczania zdobytych pienigdzy na potrzeby prywatne bojowca: chcieli dzieli¢
hipy pomiedzy biednych, pokrzywdzonych. W rzeczywistosci jednak, wielu anar-
chistéw prowadzito podejrzanie hulaszczy tryb zycia®.

Msciciele nie byli jednak intelektualistami roztrzasajacymi kwestie teore-
tyczne, ale ludzmi czynu — prawde mowiac, robotnikami rzadko si¢gajacymi po

» Zob. M. Z a h o r s k a, Inteligencja w pogladach Jana Waclawa Machajskiego, [w:] Inteligen-
cja polska XIX i XX wieku podred R. Czepulis-Rastenis a, studia 6, Warszawa 1991,
s. 163-184. Tamze w przypisach bibliografia prac J.W. Machajskiego.

% JW. M achajski, Religia socjalistyczna a walka robotnicza, [w:] Anarchizm i anarchi-
$ci..., s. 252.

MEAjnenkiel, op.cit,s. 168.

32 Zob. dokumenty nr 5, 14, 21, 22 i 25 [w:] Anarchizm i anarchisci...

BW.Kotodziej, op. cit, passim; zob. takze D. Grin b ¢ r g, Ruch anarchistyczny w Eu-
ropie Zachodniej w latach 18701914, Warszawa 1994, s. 299-305.
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ksiazke™. O ich widzeniu éwiata, pogladach i postawach moralnych swiadczyly
przede wszystkim czyny. Trzeba wiec zada¢ pytanie o zwiazek pomigdzy wywola-
nymi w programie i po$wiadczonymi w odezwie celami, a rzeczywistym postgpo-
waniem.

Mozna broni¢ pogladu, iz Grupa Rewolucjonistow-Mscicieli przez dwa lata —
1911 i 1912 — byla prawie ze jedyng organizacja z terenu Krolestwa zbrojnie prze-
ciwstawiajacq si¢ carskiemu zaborcy. O jej sile swiadczylo chociazby to, ze wladze
rosyjskie delegowaly do ochrony linii kolejowych — nie bylo to zreszta potrzebne,
jako ze MSciciele nie zamierzali dezorganizowa¢ szlakow komunikacyjnych — 2500
wojskowych. W czasie swoich akcji Msciciele zabili kilkadziesiat osob, rozglos
przyniosly im jednak wielogodzinne potyczki z policjg i wojskiem. W pierwszy
dzien Swiat Wielkanocnych 1911 r., w Lodzi, w budynku przy ul. Widzewskiej
151, policja osaczyla jednego z zalozycieli Grupy, Edwarda Diuzewskiego, ,.Ze-
mst¢”, zdwoma towarzyszami. Msciciele ostrzeliwali si¢ przez 8 godzin, a kiedy
oblegajacy podpalili dom, dwoch bojowcodw popetnito samobdjstwo, a trzeci zginat
probujac przebié si¢ przez kordon oblegajacych. Kilka miesigcy pdzniej Jozef Ba-
naszczyk, ,,Pedzinoga” i Skiba ,,Lech”, zaskoczeni w mieszkaniu na IV pigtrze sta-
wili gwattowny opor patrolowi zandarmerii 1 straznikow, zabijajac dwie osoby i ra-
nigc trzy. Mimo to, majac odcigty odwrét przez klatke¢ schodowa, ,,Pedzinoga”
zdotat ujs¢ przesladowcom skaczac z dachu kamienicy (wczesniej zastrzelit ,,Ski-
be”, ktory dostat ataku padaczki). Szerokim echem w kraju odbil si¢ wyczyn Ko-
zlowskiego, ,,Rabalskiego”, ktéry bronil si¢ przed policjantami i Zolierzami od
niedzieli 17 do poniedziatku 18 XI 1912 r. w jednej z baszt klasztoru jasnogoérskie-
go, by ostatecznie strzelié sobie w skron®’. Te desperackie walki z reguly dobrze
uzbrojonych Mscicieli, a podobnych przytoczonym epizodom bylo wiele, podry-
waly autorytet carskiej wladzy, a sami terrorysci stawali si¢ dzigki nim ludowymi
bohaterami. Chociazby z tego wzgledu dzieje Grupy Rewolucjonistow-Mscicieli
zastuguja na pamigé. Trzeba jednak przyznaé, iz jej bojowcy sporadycznie tylko
atakowali funkcjonariuszy carskich, poza pojedynczymi przypadkami walczac w
obronie wlasnej i, oczywiscie, w trakcie ekspropriacji*.

W rzeczywistosci, Msciciele skupili swe wysitki na zdobywaniu pieniedzy.
Jeszcze jesienia 1910 r., w czasie napadu na kas¢ towarowa przy dworcu kolejo-
wym w Pabianicach, zdobyli oni blisko 7000 rubli; wkrétce po tym zaatakowali
pociag opodal stacji Widzé6w w guberni radomskiej — lup wynidst az 25 000 rubli.
W grudniu 1912 r. podobna akcja pomigdzy Rzgowem a Ply¢wia przyniosta bojow-
com 17 000 rubli. Czgsciej jednak Msciciele zadowolié¢ si¢ musieli znacznie skrom-
niejszymi sumami z konfiskat dokonywanych w urzedach pocztowych i sklepach

* Co prawda, w mieszkaniu E. Dhuzewskiego znaleziono wiele ksiazek, ale byly to popularne wy-
dawnictwa o tematyce kryminalnej. Por. J. D unin, Papierowy bandyta. Ksiqzka kramarska
i brukowa w Polsce, Lodz 1974, s. 196.

BE Ajnenkiel, op.cit,s. 184.

3 Prawdopodobnie wywiad Mscicieli byt zbyt staby, aby przygotowaé zamach na ktéregos z dy-
gnitarzy carskich.
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monopolowych. Wszystkie te napady bardzo przypominaly wczesniejsze akcje bo-
jowcow PPS i PPS-Frakcji Rewolucyjnej. Zauwazy¢ w tym miejscu warto, ze po-
niektorzy z Mscicieli przeszli przez szkoty bojowe Frakcji Rewolucyjnej w Galicji
(jak Jozef Piatek, ,,S¢p”, faktyczny przywodca Grupy, wezesniej — kierownik t6dz-
kiej organizacji bojowej Frakcji)®’.

Ekspropriacje pienigdzy ,.burzuazyjnych” w czasie rewolucji 1905 r. przeprowa-
dzali prawie ze wylacznie anarchisci, pomijajac oczywiscie zwykle napady bandyc-
kie. Spotykaly ich za to wrecz drakonskie kary wymierzane przez sady polowe. Na-
pady rabunkowe na kasjerow fabrycznych i samych fabrykantow czy kupcow
zgodnie krytykowala cata prasa socjalistyczna, w tej sprawie partie polityczne wy-
dawaly potepiajace odezwy. W pelni swiadomi tego Msciciele nie cofngli si¢ jed-
nak przed podobnymi — zapowiadanymi w programie i statucie oraz uzasadnianymi
w odezwie — dziataniami.

Wedtug zrodet, podjeli je wiosng 1911 r. I tak powodzeniem terrorystow zakon-
czyly si¢ napady na fabrykantéw w Rudzie Pabianickiej i Ztotym Potoku pod Czg-
stochowa. W Rzucowie, w guberni radomskiej, 10 bojowcoéw zdobylo w fabryce
raptem 500 rubli. Tutaj doszlo do tragedii: Msciciele strzelali do robotnikow pro-
bujacych broni¢ zaatakowanych pracownikow biura, zabijajac jednego z nich a
czterech raniac. Podobne akcje bojowcy Grupy przeprowadzali az do rozbicia orga-
nizacji przez policj¢. Zdarzalo si¢, ze poszczegdlni Msciciele rabowali na wlasng
reke. Jest tez faktem, ze cztonkowie Grupy zabili — za zdradg, prowokacje¢ lub ban-
dytyzm — czterech swoich towarzyszy, w tym wspomnianego juz bojowca Jozefa
Banaszczyka”.

Niektoére z napadow przeprowadzanych na wlasna reke¢ byly, podejrzewam,
efektem policyjnej prowokacji. Zrodtowo poswiadczony znamy jeden taki przypa-
dek, kiedy to agent ochrany, Feliks Pastusiak, naméwil J. Banaszczyka do obrabo-
wanie fabrykanta w tajemnicy przed towarzyszami z organizacji*. Tak czy inaczej,
Grupa Rewolucjonistow-Mscicieli uwiklata si¢ bez watpienia w dziatalnos¢ kry-
minalng, chociaz po ,burzuazyjne” pieniadze nie si¢gala az tak czesto, jakby mozna
wnioskowaé z programowych deklaracji. Posadzani o bandytyzm, Msciciele pro-
bowali odeprzeé zarzuty w listach do gazet*.

Badajac dzieje Rewolucjonistow-Mscicieli ma si¢ wrazenie, ze bojowcom czgsto
brakowalo pienigdzy. Zapewne wynikato to z wysokich kosztow finansowych, ja-
kimi okupowali swoje wzgledne bezpieczefistwo. Organizacja zaopatrywala bojow-
cdw w nowoczesng bron palna i amunicj¢ (kazdy z nich obowiazkowo posiadat
przy sobie wojskowy pistolet trafiajacy celnie na wigksza odleglo$¢ oraz pistolet
marki browning przeznaczony do strzelania do celow bliskich), legitymowat si¢ do-
brze podrobionymi dokumentami oraz ubierat si¢ — aby dezorientowaé str6zé6w po-
rzadku publicznego — elegancko. Jak si¢ mozna domyslaé, Msciciele stono placili

370 szkotach bojowych pisza S. Kalabins ki, F. Ty ¢ h, op. cit., s. 470 i nast.
®E Ajnenkiel op. cit,s. 184,

% Tamze, s. 165.

“ Tamze, s. 163.
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za noclegi, czgsto przygodne. Nie wiemy, czy urzadzali — jak anarchisci-rabusie z
Odessy — pijatyki, trudno to jednak wykluczy¢. W kazdym razie, na dalszy plan
szybko zszed} zapowiadany terror polityczny i ekonomiczny. Pierwszym, co praw-
da, publicznym efektem powstania Grupy bylo zastrzelenie w Lodzi znienawidzo-
nego przez robotnikéw straznika ziemskiego Jurczenki, w nastgpnych miesiacach
zabito lub raniono w zamachach kilku agentéw ochrany i funkcjonariuszy policji, w
tym policmajstra Czgstochowy (ktory wczesniej wyszedt cato z dwoch zamachow
zorganizowanych przez PPS) — ale Msciciele polowali czesciej na pieniadze, niz na
ludzi. Bodajze jedyng ofiara terroru ekonomicznego, tak zapowiadanego przez Msci-
cieli, stat si¢ zabity w dniu 20 VII 1912 r. dyrektor Huty Zelaza w Czestochowie. Ta
ostatnia sprawa wzbudza zreszta uzasadnione podejrzenia o policyjna prowokacje*'.

W swietle uchwytnych w literaturze i zrodtach faktow, Grupa Rewolucjonistow-
Mdcicieli zdala si¢ by¢ ,,w pierwszej kolejnosci organizacjg wyspecjalizowang w
ekspropriacjach i dopiero w dalszej — w terrorze politycznym skierowanym prze-
ciwko niskim ranga funkcjonariuszom jawnej i tajnej policji rosyjskiej. Napady ra-
bunkowe przeprowadzane przez Mscicieli czgsto przypominaly wyczyny bandyc-
kiej szajki dzielacej lup pomigdzy swoich czlonkow. Trzeba jednak dostrzec, ze w
szeroko pojmowanym ruchu robotniczym istnialy poglady nie tylko usprawiedli-
wiajace takie zachowania, ale wrecz do nich nawotujace™. Co tez istotne, Msci-
ciele dziatali w sytuacji znacznej dezorientacji politycznej w 6wczesnym — dziela-
cym si¢ ciagle i skitéconym jak nigdy dotad — ruchu robotniczym, w atmosferze
nicufnosci mas wobec partii politycznych. Z tej chociazby racji, nie zgadzam si¢ z
opiniami, ktére Grupg¢ lokuja bardziej w kregach przestepczych, niz w srodowi-
skach politycznych ,nielegalnikow”. Trudno tu zreszta o jednoznaczng ocene. W
czgsto tu przywolywanym artykule, E. Ajnenkiel ujawnia — moze i bezwiednie -
fascynacje Mscicielami, powstrzymujac si¢ zarazem konsekwentnie przed przypi-
naniem im jakichkolwiek etykietek politycznych. W kilka lat p6zniej bohaterow
swych nazywat pét-bandytami®.

Zauwazalne sa podobiefistwa pomigdzy Rewolucjonistami-Mscicielami a anar-
chistami. Mysl¢ tu o wspdlnej niecheci do tworzenia partii politycznych — o czym
Jjeszcze ponizej — manifestowanej chociazby w nazwie organizacji, o rezygnacji
z szerszej akcji agitacyjnej i postawieniu na typowa dla niektérych nurtow anar-
chizmu propagande¢ czynem (terroryzm), o ztudnej nadziei, iz przez grabiez burzu-
azyjnych pienigdzy mozna bedzie obali¢ znienawidzony system polityczny i spo-
teczny, o trudnej do zrozumienia pogardzie wobec wiasnego i cudzego zycia. Mimo
wszystko, byly to podobienstwa mylace: nie ma pewnego $ladu wskazujacego na
negowanie przez Mscicieli samej idei whadzy politycznej w dajacej si¢ przewidzie¢
przysziosci, co przeciez bylo istota ruchow libertarnych (anarchistycznych). Prze-
ciez domagali si¢ Msciciele ,,autonomii politycznej i kulturalnej dla Kraju” - tego
by nie podpisal Zaden anarchista. Antyinteligenckie poglady czlonkéw Grupy suge-

* Tamze, s. 171.
2W.Kolodzi ¢ j,op.cit,s. 150-176;D.Grind b er g, op. cit.,s. 77-158.
 Stownik biograficzny..., s. 586.
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ruja wplywy idei gloszonych przez J.W. Machajskiego — przeciwnika anarchistow,
ale tez autora majacego na nich silny wplyw. Sadz¢, ze Msciciele rzeczywiscie, jak
ich ocenil Pawet Samus, byli po czgéci anarchistami*’. Ta fragmentaryczna tozsa-
mos¢ wystgpowata, w moim przekonaniu, bardziej na obszarze metod dziatania, niz
w sferze ich ideowych pobudek.

Podobne Rewolucjonistom-Mscicielom organizacje, chociazby warszawska
Zmowa Robotnicza, istnialy krétko, a ich bojowcy szybko koniczyli zycie na szafo-
cie lub trafiali na katorge. Grupa Rewolucjonistow-Mscicieli dziatala dluzej, ponad
dwa lata, mimo tkwiacych w niej agentow ochrany i, by¢ moze — jest to tylko ba-
dawcza sugestia — wrogich dziatan ze strony PPS-Frakcji Rewolucyjnej*’. Na ten
fenomen zlozylo si¢ kilka okolicznosci. Przede wszystkim Msciciele, wbrew wia-
snym deklaracjom, znacznie rozbudowali swoja organizacje. Otdz, stworzyli od-
dzielone od bojowek komorki techniczne (cywilne) zajmujace si¢ wywiadem, kwe-
stiami zakwaterowania, zakupem broni itp., o czym szerzej pisze E. Ajnenkiel®.
Grupa dziatata, poza Lodzig i Czgstochowa, w Warszawie, Kielcach, Radomiu, So-
snowcu, Bedzinie, Ostrowcu, Kaliszu, Zyrardowie i Zgierzu; Msciciele posiadali
kontakty w Krakowie i w Niemczech. Tym samym, ewolucja organizacji przebie-
gata w kierunku powstania partii politycznej. Wylonili si¢ tez przywodcy: Edward
Dluzewski, Jozef Piatek i, w Czgstochowie, Wojciech Chlebny, ,,Bitwa”. Na dobra
sprawe, wspominany wyzej ,,Grawer” mogl si¢ sta¢ zalazkiem pionu propagando-
wego w Grupie. Same akcje zbrojne zwykle przeprowadzane byly sprawnie, po sta-
rannym przygotowaniu i zna¢ po nich doswiadczenia wyniesione z bojowek PPS-
Frakcji Rewolucyijne;.

Misciciele zadziwiali odwaga i determinacja: osaczeni, bronili si¢ do ostatka
i woleli wybiera¢ samobdjcza $mier¢ niz poddanie si¢ wrogom. Policja dostawata w
swe rece Mscicieli rannych lub chwytala ich przez zaskoczenie. J. Piatek i W.
Chlebny zgingli ostaniajac odwrot swych towarzyszy. Wigzieni w Czestochowie
czlonkowie Grupy — Stanistaw Komorowski, Franciszek Brzozowski i Waclaw
Nowak — wszczeli w dniu 13 VI 1913 r. nieudany bunt, w czasie ktérego zginat je-
den straznik, a trzech odniosto rany. Takie postawy przemawiaja za swoista ide-
owoscia Mscicieli i odr6zniaja ich od kryminalnych przestgpcow. Ideowosé te trud-
no jednak powiaza¢ z konkretnym kierunkiem politycznym, z jaka$ chociazby z
grubsza zarysowana wizjg przysztosci. Moze chodzilo tu o to, aby, jak pisano w
odezwie, ,,zy¢ dobrze i umrze¢ godnie™?

Podejrzewam, ze w Grupie Rewolucjonistow-Mscicieli zywe byly rézne poglady
polityczne, chociaz wszystkie powinny si¢ miesci¢ w pojemnej formule zdecydo-
wanej negacji ustroju burzuazyjnego (w sensie sprzeciwu wobec spoleczenstwa

“P.S amu s, Wwalce o wyzwolenie narodowe i spoteczne, {w:} W dymach czarnych budzi sie
L46d?. Z dziejow lodzkiego ruchu robotniczego 1882-1948, 1.6dz 1985, s. 156.

“E Ajnenkicl, op. cit,s. 168. Badacz nie skomentowal podanego przez siebie faktu szu-
kania kontaktow ze Mscicielami przez Tadeusza Wieniawg-Dlugoszowskiego, ,,Tadka™, dzialacza
Frakeji. Jest wykluczone, aby kierownictwo PPS-Frakcji Rewolucyjnej zamierzalo wspélpracowaé z
posadzanymi o bandytyzm Mscicielami.

“E.Ajnenkiel, op. cit, passim.

55



SM.Krakowski

zréznicowanego na biednych i bogatych) i zawiera¢ przekonanie o moralnej stusz-
nosci aktow terrorystycznych. Poglady te nie miewaly podbudowy teoretycznej, nie
musialy tez by¢é wewngtrznie spojne. Dopoki Msciciele ograniczali swoja dziatal-
nos¢ do akeji zbrojnych i rezygnowali z innych form aktywnosci politycznej, owa
réznorodnos¢ nie rozbijata organizacji i nie powodowata wewngtrznych sporow.

By¢ moze, szukajac motywow brutalnosci i determinacji Grupy, nie dostrzega-
my uwarunkowan glebszych niz polityczne. Ostatnie cwier¢wiecze XIX i poczgtek
XX w. to lata tworzenia si¢ w Krolestwie Polskim klasy robotniczej, migdzy innymi
dzigki powaznym przemianom wewnatrz klasy chlopskiej i migracji ludnosci wiej-
skiej do miast. Proces ten wigzal si¢ z wyrwaniem setek tysigcy ludzi z tradycyj-
nych struktur spotecznych i podwazeniem ich dotychczasowych zasad moralnych
oraz skali wartosci. Chlopi przemienieni w robotnikéw, pozbawieni opieki spotecz-
nosci wiejskiej — a takze kontroli z jej strony, gubili si¢ w nowych i zlozonych wa-
runkach. Porazka rewolucji 1905 r. 1 kryzys w partiach socjalistycznych — ktore
prze‘giei uzyskaly wplyw na znaczng cz¢s$¢ proletariatu — dezorientacj¢ owa pogle-
bity™".

Od 1905 r. mieliSmy w Rosji do czynienia z prawdziwg eksplozja fizycznej
przemocy: ujawnil si¢ policyjno-wojskowy oraz represyjny charakter panstwa, ale
tez 1 potgzny przeciw niemu spoleczny sprzeciw. W sytuacji politycznego chaosu
zwigkszyla si¢, o czym rzadko wspominali historycy, ilo$¢ cigzkich przestgpstw
kryminalnych, zwlaszcza napadéw bandyckich. Mnozyly si¢ tez przypadki roz-
strzygania blahych nawet sporéw przy pomocy rewolweru. Wnikliwy obserwator
tamtych czasow ze smutkiem pisal: ,,Dzi§ nie ma wstretu do mordow, jest tylko
strach, strach paniczny, by nie zosta¢ samemu zamordowanym, i zadza, by wrog
byt zamordowany*®.

Grupa Rewolucjonistéw-Mscicieli nie wplyngta zauwazalnie na bieg wydarzen
politycznych, w niczym nie ostabila caratu i nie naruszyta znienawidzonego przez
swych czlonkéw systemu kapitalistycznego. W trudnym jeszcze dzisiaj do okresle-
nia stopniu z pewnoscia zawazyla na stanie 6wczesnej swiadomosci proletariatu i
chociazby przez to godna jest uwagi. Co wigcej, jej dzieje staly si¢ jednym z nega-
tywnych doswiadczen ruchu robotniczego i przestroga dla tych wszystkich, ktorych
pociagata mroczna droga terroryzmu.

“W.Thomas,F.Znaniecki, Chlop polski w Europie i Ameryce, t. IV, Dezorganizacja
i reorganizacja w Polsce, Warszawa 1976, s. 28.

® F. Dzierzynski, Pamiemik wiginia, [w:] Pamiemik X Pawilonu, oprac. A. K o z -
towskii HJMoscick i, Warszawa 1958, s. 308.
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Summary

MOTIVES AND AIMS OF ACTIVITY
OF THE REVOLUTIONISTS — AVENGERS GROUP (1910 - 1913)

The article is about a leftist and terroristic Group of Revolutionists — Avengers,
being active in the Kingdom of Poland in 1910-1913. The author is not interested in
practical activities of this organisation, described earlier by Eugeniusz Ajnenkiel,
but in its members’motives. It appears that the Avengers were influenced by, so
common at that time, lack of faith in efficiency of socialistic parties’ activities and a
good will of their intellectual leaders. Probably under the influence of Jan Waclaw
Machajski, the Avengers suspected intelligence of secret sympathising with bour-
geoisie and of using the workmen for their own purposes. They also did not believe
that democracy might bring a change of status to the proletariat. Their attitude was
also influenced by social situation of that time, especially widespread violence.

According to the author, one cannot call the Revolutionists ~ Avengers anar-
chists because they did not negate the need of political rule. Similarities between
the Avengers and anarchistic groups concerned their methods of acting.
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