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Bronistaw Szubelak

UZBROIJENIE PIECHOTY EGIPSKIEJ ZA PANOWANIA
XVII I XIX DYNASTI

Starozytny Egipt przez caly okres istnienia opieral swa potgge na dobrze zorga-
nizowanej i co istotne wyekwipowanej armii. Specyfika polozenia kraju sprzyjajaca
izolacji, szczegélnie w okresie Starego i Sredniego Paristwa, nie wplywata korzystnie
na modyfikacj¢ uzbrojenia. Zaréwno szczebel rozwoju cywilizacyjnego potencjalnych
wrogow jak i sam klimat ograniczal inwencjg¢ konstruktoréw sprowadzajac wszystko do
prostych form. Prawdziwym przetomem w tej dziedzinie stalo si¢ dopiero pojawienie
Hyksosow. Ich wptyw na Egipcjan w wielu dziedzinach zycia jest nie do przecenienia.
Niezatarte pigtno odcisneli tez na zwyczajach wojskowych podbitego ludu. Konflikt
dwoch roznych kregdéw kulturowych pozwalal na daleko idace zapozyczenia, w tym i
uzbrojenia. Jak mozna sadzi¢ jednokierunkowe, bowiem strong mniej zaawansowa-
na w tej dziedzinie byli bez watpienia Egipcjanie. Oni tez z czasem przejeli inicja-
tywe strategiczng i nie tylko doprowadzili do usuni¢cia Hyksosow ale rozpoczgli
szeroko zakrojong ekspansj¢ w Syro-Palestynie. Okres ten nazywamy Nowym Pan-
stwem Egipskim i jest to czas prawdziwej rewolucji militarnej.

Na polach bitew pojawiaja si¢ zwarte formacje piechoty, ktére wraz z tucznika-
mi stanowia trzon armii Nowego Parnistwa obok elitarnych ugrupowan wozéw bojo-
wych. Ich uzbrojenie stanowia: wldcznie z grotami brazowymi, brazowe topory oraz
duze tarcze zaokraglone u géry i zwezajace si¢ lekko ku dotowi'. To podstawowe
wyposazenie uzupehniajag dodatkowe elementy broni ofensywnej w postaci: sztyle-
tow oraz mieczy, zaréwno prostych jak i zakrzywionych. Powaznej rozbudowie ule-
ga uzbrojenie ochronne obejmujace teraz pancerz i helm. Wreszcie nawet tradycyj-
na brof, jak topér zmienia w sposéb istotny swoj ksztalt i funkcje w zaleznosci od
okolicznosci w jakich jest uzywana. Niezmienna w ksztalcie pozostaje widcznia o
wydatnym grocie ksztaltu romboidalnego (ale i liSciastego) z dtuga tulejkg wzmac-
niana pierscieniami’. Zaliczamy ja do standardowego wyposazenia wojownika bli-
skowschodniego w starozytnosci, obok topora bojowego (lub czekanu — B.Sz.) oraz
sztyletu’. Chociaz ten ostatni traktowany jest jako brofi o znaczeniu drugorzednym,
stosowana w sytuacji ostatecznej po stracie uzbrojenia podstawowego. Zachowane

'M.Healy, New Kingdom Egipt, Elite 40, London 1992, 5. 9.

2 Ibidem, s. 36.

3T.Watkins, The Beginnings of Warfare, [w:] Warfare in the Ancient World, London
1989, s. 22.
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egzemplarze to prawdziwe dziefa sztuki pochodzace z grobowcéw wielmozéw lub
faraona. By¢ moze byla to bron o charakterze honoryfikacyjnym, rodzaj ,,zlota me-
stwa” czyli nagrody za dzielno$¢ nadawanej zwycigzcy przez faraona. Wskazuje na to
staranno$¢ obrobki kiujacej klingi z charakterystycznym zeberkiem i rekoje$¢ oprawna w
Zioto. Umiejetnos¢ obrobki brazu i produkeji tego typu sztyletow to bez watpienia hyk-
soski wkiad do kultury egipskiej‘. Najwspanialsze okazy to te znalezione w grobowcu
Tutanchamona (XVIII dynastia). Pierwszy, typowo dekoracyjny z klingg z hartowanego
zZlota, ricassem ozdobionym cyzelowana palmetg oraz dobrze opracowang rekojescia po-
kryta granulacja, inkrustowang szklem i pdtszlachetnymi kamieniami. Pochwa ze wzo-
rem , rishi” ma skuwke w ksztalcie glowy lisa pustynnego. Pozostale sa nie mniej bogato
dekorowane, zlotymi spiralami wykonanymi w technice ,,niello” przy wykorzystaniu
elektrum czy ozdobna gatka rekojesci z krysztatu gorskiego. Co interesujace, okladki re-
kojesci mocowano do wyztobionego trzpienia za pomoca nitéw, technika stosowana w
Europie np. w kregu kultury mykenskiej’. Wskazywalo by to na nasladownictwo lub
zgota import. Odmienny problem to zelazna klinga sztyletu ,.$wiecaca i przypominajaca
stal’®. Z uwagi na sporadyczno$¢ wystgpowania owego metalu w znaleziskach mamy do
czynienia z przedmiotem luksusowym by¢é moze proweniencji hetyckiej. Chociaz
oprawa broni wskazywalaby raczej na robot¢ egipska. Umiejetnosci platnerzy egip-
skich musialy by¢ wysokie skoro byli w stanie wytwarza¢ duze ilosci mieczy i to za-
réwno prostych jak i krzywych.

Zakrzywione zwane ,,chepesz” staja si¢ z czasem ulubiong bronia zotnierzy i fa-
raoné6w Nowego Panstwa. Bez watpienia wzorzec do nasladownictwa pochodzit z
Azji. Co do szczeg6téw opinie znawcow sg rozbiezne. Miejsce zapozyczenia iden-
tyfikowane jest z Fenicja, biblijnym Kanaanem lub Syria’. Czas wprowadzenia ore-
za do uzbrojenia to takze kwestia sporna. Przyjmuje si¢ dwie cenzury: tak zwany II
okres przejsciowy (XIII - XVII dynastia) lub panowanie i podboje Totmesa Il
(XVII dynastia)®. Jak by jednak nie bylo fabrykacja mieczy nie nastreczata wiek-
szych probleméw i prowadzita do wyksztalcenia si¢ dwich podstawowych typow.
Siecznego z tgpym sztychem, mocno wygieta klingg i ozdobna rekojescia oraz sieczno-
kiujacego z ostrym sztychem, niewielka krzywizng i prosta, bez 0zdéb, rekojescia’. Za-
chowane egzemplarze mierza od 40 do 60 cm dugosci i czgsto sa oprawne w ciemno
barwione drewno lub heban. Rgkojes¢ dobrze wymodelowana u nasady pierscieniowa
u konca kulista przechodzi w zastawg trzpieniowg o okraglym przekroju. Cato$é w

‘M.Healy,op.cit,s. 7.

3S.B ull, An Historical Guide to Arms and Armour, London 1991, s. 78.

®N.Reeves, Tutanchamon, Warszawa 1998, s. 177.

" Por. P. M o ntet, Zycie codzienne w Egipcie w epoce Ramessydéw, Warszawa 1964, s. 191;
T. W is e, Ancient Armies of the Middle East, MAA 109, London 1981,s.23; M. He aly,
op. cit., s. 15.

8$Zob.N.Reeves, op. cit., s. 175; 1. S h a w, Egyptian Warfare and Weapons, Shire
Egyptology 16, 1991,s.44;P.Montet, op. cit., s. 191.

H. B o nnet, Die Waffen der Vélker der alten Orients, Leipzig 1926, s. 95-96.

352



Uzbrojenie piechoty egipskiej za panowania XVIII i XIX dynastii

postaci odlewu z wypuktym brzeszczotem tylko czgsciowo wykutym'®.
Konstrukcyjnie odmienna bronia byt prosty miecz wystepujacy w dwéch wzor-
cach krétkim i dlugim. Oba z klinga w obrysie podobna do klina i charakterystycz-
nym zeberkiem wzdhiznym wiasciwym broni wykonanej z brazu''. Krétki miecz z
glownia dlugosci 60-70 cm przeznaczony jest wylacznie do kiucia. Odlewany, bra-
zowy brzeszczot odporny na uszkodzenia i korozje, przybiera rézne ksztatty'2. Z
czasem zresztg jego dlugosé wzrasta do okolo 1 m i w ten sposéb pojawia si¢ miecz
dlugi. Istnienie krotkiego miecza jest czgsto kwestionowane w literaturze przed-
miotu. Niektorzy z badaczy sklonni sa do uznania go za dtugi sztylet czyli forme
przejsciowa przed pojawieniem si¢ dtugiego miecza o charakterze klujacym, w p6z-
nym okresie Nowego Panstwa'. To jaka droga miecz ten dotart do Egiptu tez nie
jest jasne. Najczesciej wynalazek tej broni przypisuje si¢ tak zwanym ,,Ludom Mo-
rza”, ktére na przetomie XII/XII w. p.n.e. pojawily si¢ w egipskich granicach'.
Wziawszy jednak pod uwage fakt, iz miecz sieczno-kiujacy, dwurgczny wystgpuje
w ikonografii jako uzbrojenie zolmierzy garnizondw kanaanejskich juz w okresie
amarnenskim, jest to watpliwe'’. Co prawda wskazuje si¢ na Szardanoéw jako tych,
ktérzy pozostajac w stuzbie egipskiej co najmniej od czaséw Ramzesa II, powszechnie
uzywali tego oreza ale i to nie budzi zaufania. Tym bardziej, ze jak pisze 1. Shaw miecz
Szardan6w powstal w wyniku przediuzenia sztyletu uzywanego na Bliskim Wschodzie,
wiec i w Egipcie, od Srodkowej Epoki Brazu'®. Poglad ten stoi w jawnej sprzecznosci z
teza o0 wylacznosci jaka mieli Mykenczycy na produkcjg tego uzbrojenia. Byli oni jedy-
nymi producentami, w catym wschodnim basenie Morza Srédziemnego, dugich mieczy
dwusiecznych i to zaréwno klujacych jak i siecznych, w ostatnich wiekach II tysiacle-
cia'’. Zatem ten rodzaj orgza przypisa¢ by nalezato formacjom elitamym, cudzoziem-
skiego autoramentu, stuzacym faraonom. Inaczej ma si¢ sprawa z toporem bojowym be-
dacym etatowym uzbrojeniem wojownika juz w okresie Sredniego Paristwa. Poczatkowo
surowcem do produkcji Zelezcy byla miedZ, jednak w okresie Nowego Panstwa upo-
wszechnia sie braz i z niego wyrabia si¢ dwa podstawowe typy tej broni. Jeden, ktory
mozna by nazwa¢ berdyszem i drugi ksztattem zblizony do czekana. Berdysz w literatu-
rze zachodnioeuropejskiej wystepuje w trzech odmianach jako typ ,epsilon”, typ
,»0czny” oraz tak zwany, ,.kaczy dziob™'®. Jak si¢ wydaje pierwowzorem dla nich jest

“N.Reeves,op.cit.,s. 177;M.Heal y, op. cit., s. 38.

"' G. Weland, A Collectors Guide to Swords, Daggers and Cutlasses, London 1991, s.
12; Zeberko usztywnialo klinge zabezpieczajac ja w ten sposob przed zlamaniem.

2por. Z. Zy gulski jr, Bron w dawnej Polsce, Warszawa 1982,5.43; G. Weland,
op.cit,s. 12, T. Wise, op. cit.,s. 18.

BM.Healy,op. cit, s. 10, P. M i quel, W czasach starozytnych Egipcjan, Tak zyli
ludzie, Wroctaw 1990, s. 47; T. W is e, op. cit., s. 18.

“G.Weland,op. cit., s. 12.

BM.Healy,op. cit.,s. 60.

Y1 Shaw, op. cit., s. 44.

YT.Watkins,op. cit., s. 25.

18 Zob. T. Wise, op. cit., s. 9, 35, 38.
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plaskie zelezce ksztaltu potkolistego (lub o obrysie litery D) mocowane poprzez
rozczepienie toporzyska i datowane na okres Starego lub Sredniego Panstwa'®. Jest
to o tyle wazne, iz podwaza w istotny sposob wszelkie spekulacje na temat syryj-
sko-palestynskiego rodowodu oreza. Nie wyklucza natomiast modyfikacji berdysza
dokonanych na tym terenie w okresie pozniejszym czego efektem jest jego wersja
nazwana ,.kaczym dziobem”. Powstala ona dzigki zwe¢zeniu ostrza i wydluzeniu ze-
lezca oraz osadzeniu toporzyska w 2 lub 3 gniazdach. Czynilo to z niego niezwykle
grozna bron zdolna do przebicia zaréwno metalowego hetmu jak i pancerza. Uzywany
od XIX-XVIII w. p.n.e. z biegiem czasu, z coraz wezszym ostrzem upodobnit si¢ do su-
meryjskiego czekanu przypominajacego dhuto i mocowanego na toporzysku za pomoca
tulejki ustawionej pod katem prostym do zelezca™. Poza Egiptem i Syro-Palestyna typ
»epsilon” wystepuje, na co warto zwroci¢ uwagg, rowniez w Iranie. Relief skalny dato-
wany na 2100-2000 r. p.n.e. ukazuje bogini¢ Inann¢ oraz tryumfujacego Anubaini kréla
ludu Lulubi (siedziby na pénoc od Elamu), ktory prawa r¢ke wsparta ma na berdyszu
typu ,.epsilon”?'. Dowodzi to uniwersalnego charakteru tego oreza znanego wielu
ludom starozytnego Bliskiego Wschodu w tym i Egipcjanom.

Trzonem ich armii od 1500 r. p.n.e. sa zwarte formacje piechoty chronione tar-
czami i uzbrojone we widcznie i topory. Topdr zatem awansowal do roli gldwnej
broni ofensywnej piechura za czaséw XVIII dynastii’>. W tym okresie rozpo-
wszechnia si¢ typ uznawany za rdzennie egipski, a klasyfikowany jako czekan. Wa-
skie zeleZce, przewezone po Srodku, mocowane jest rzemieniami tworzacymi oplot
na toporzysku. Egzemplarze bogato zdobione maja czgsto charakter ceremonialny i
znajdowane s3 w wyposazeniu grobowym. Cecha, ktdra je wyrdznia jest dolna czgsé
toporzyska w ksztalcie zwierzecego kopyta. W okresie XIX dynastii czgsciowo wy-
chodza z uzycia, tracac prymat na rzecz berdyszy™.

Wyjatkowym rodzajem uzbrojenia wystepujacym tylko w Egipcie jest polacze-
nie bulawy i berdysza. Ta bron z glowica bulawy na wysokosci dolnej krawedzi ze-
lezca, a toporzyskiem ponizej i powyzej glowicy stosowana jest szeroko za pano-
wania Ramzesa III”.

Jak zatem wynika z powyzszego opisu bron zaczepna w okresie Nowego Pan-
stwa nie tylko wzbogacita si¢ o nowe konstrukcje ale zmodyfikowata réwniez do-
tychczas uzywane.

Podobne zjawisko obserwujemy jesli idzie o uzbrojenie ochronne. Tutaj niemal
wszystko jest nowoscig badz zapozyczeniem. Jedynym elementem, ktéry przetrwatl

Y. Shaw, op. cit., s. 35.

OT Wise,op.cit,s.9,35;H. Bonnet, op. cit., s. 30-31.

Ay Sliw a, Sztuka i archeologia starozytnego Wschodu, Warszawa, Krakéw 1997, s.
375-376.

2M.Healy,op. cit.,s.9-10;RE.Dupuy, T.N. D up u y, Historia wojskowosci, Sta-
rozytno$é — Sredniowiecze, Warszawa 1999, s. 6.

BM.Healy,op. cit., s. 6, 10, 34.

% Patrz A. R acinet, Histoire du costume, Paris 1888,s. 15, M. Heal y, op. cit., s. 38;
P.Miquel, op. cit, s. 47.

354



Uzbrojenie piechoty egipskiej za panowania XVIII i XIX dynastii

poprzednie epoki jest tarcza. I ona jednak ulegla przemianie szczegélnie co do
ksztaltu i cigzaru. Do tej pory spetniata funkcj¢ ochronng begdac swoistym ekwiwa-
lentem metalowej zbroi, stad jej rozmiary musialy by¢ znaczne, podobnie jak wa-
ga”. Teraz zostaje dodatkowo powickszona, gérne obrzeze poprzednio wezsze i
ostro zakonczone, w czasach XIX dynastii zaokragla si¢ oraz poszerza. Nadaje to
catosci obrys zblizony do prostokata z wezszym dolem. Cechg charakterystyczna
staje si¢ okragla, metalowa plytka, rzadziej prostokatna chroniaca od zewnatrz
imacz’®. Jej przedstawienia w nasciennych reliefach ptasko rzezbionych wglebnie
sklonity czg¢é¢ badaczy do uznania tego zabezpieczenia za otwér co mialo dalsze
konsekwencje natury na przyklad modelarskiej (zob. piechot¢ egipska firmy Atlan-
tic-Nexus w skali 1 : 72) i prowadzifo do nieporozumien. Nie jedynych zreszta, bo-
wiem przedmiotem sporu stata si¢ takze konstrukcja tarczy. Zapomniano, jak si¢
wydaje, o rozréznieniu tarcz bojowych od ceremonialnych. Pierwsze solidnej kon-
strukcji wykonane z drewna pokrytego skora zwierzgca antylopy lub geparda, czg-
$ciej jednak krowia, zaopatrywano w szeroki pas do noszenia przez rami¢ na szyi.
W boju przerzucano tarcze na plecy dajac swobode rekom operujacym ci¢zkim org-
zem np. berdyszem. Paradne tarcze byly niepordwnywalnie 1zejsze i przede wszyst-
kim ozdobne. Cho¢ rozmiarami zblizone do bojowych (80-90 cm wysokosci) zro-
bione byly z cienkiego pozlacanego drewna ze $rodkowym panelem gipsowym
zdobionym i poztacanym®’.

Ceremonialny charakter poczatkowo miat réwniez pancerz. Jego uzytkowanie
powiazane jest z formacjami rydwanow bojowych. Mowa oczywiscie o pancerzu
metalowym tak zwanym tuskowym badz lafnelkowym. Fabrykowano je poprzez na-
szycie metalowych tusek na skorzany kaftan badZ powiazanie wzajemne metalo-
wych elementow na wzor rybiej tuski. Ten wynalazek syryjskich metalurgéw zwany
,sirion” pojawia sie¢ w Egipcie po 1500 r. p.n.e., a pierwsze jego przedstawienia
znajdujemy w grobowcu z okresu panowania Amanhotepa II (2 pot. XV w. p.n.e.).
Ksztaltem nasladuje dluga siegajaca kostek tunike pokryta brazowymi tuskami, ze
wzgledu na swoj ci¢zar nadajaca si¢ jedynie do walki z rydwanuzs. Prawdziwym
nieporozumieniem natomiast jest mylenie go z kolczuga co czgsto przytrafia si¢ pol-
skim tlumaczom literatury egiptologicznej”. Paradny charakter uzbrojenia podkre-
§laja znaleziska z pochéwkéw faraonéw jak ten odkryty w komorze grobowej Tu-
tanchamona sporzadzony z grubych skorzanych lusek przytwierdzonych do
plociennej podszewki w ksztalcie koszuli bez rekawow™.

Bojowe pancerze piechoty to gléwnie plocienna ostona ciata przyjmujaca rézno-

5 P.J o hnson, Cywilizacja starozytnego Egiptu, Warszawa 1997, s. 107.

®M.Healy,op. cit.,s. 9, 33, 36, 38, 39.

Y"N.Reeves,op. cit., s. 176-177.

BZ70b.Z.Zygulskijr., op. cit., 5. 36-37;S.Bull, op. cit,s.7;G.Rachet, op. cit.,
. 64-65;1.Shaw,op. cit.,s. 42; T. Watkins, op. cit., s. 23.

PPor.P.Montet,op. cit.,s. 190-191;P. Johnson, op. cit,s. 107; T. Watkins,
op. cit., s. 34-35.

¥N.Reeves,op. cit,s. 176.
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rakie formy: skdérzanych paséw krzyzujacych si¢ na piersi, napiersnikéw naszywa-
nych skéra czy tylko watowanego fartucha chroniacego genitalia®. Tradycja uzyt-
kowania pldéciennych pancerzy musiata by¢ diuga skoro jeszcze w VI w. p.n.e. za
panowania Amazisa posylano je jako cenne wota bogini Atenie. Misternej roboty,
wzbudzity podziw samego Herodota, ktéry tak opisuje jeden z nich: ,.Byl on plé-
cienny z wyszytymi wielu figurami, a ozdoby zrobione byly ze zlota i z bawelny. Co
go jednak czyni godnym podziwu to kazda poszczegdlna nic pancerza: cho¢ bowiem
sa cienkie, zawieraja po 360 innych nici, ktore sa wszystkie dla oka niewidoczne™.
Dowodzi to prawdziwego mistrzostwa Egipcjan w rzemiosle tkackim. Ciekawa,
cho¢ prosta, forma uzbrojenia ochronnego byl pancerz wykonany z usztywnionych
bandazy owinietych wokoét torsu i jednego (prawego) ramienia®. Réwnie oryginal-
nym wyposazeniem byla trzyczgsciowa zbroja ze skory krokodyla datowana, co
prawda, na okres rzymski lecz wpisujaca si¢ w tradycje egipska™*.

P1étno shuzylo rowniez jako surowiec do wyrobu nakry¢ glowy pehiacych funk-
cje helmu. Byly to chusty i pikowane czapki z chwostami w kolorach: zielonym,
czerwonym czy czarnym, pregowane lub pasiaste. Oficerowie nosili skorzane, cia-
sno przylegajace do glowy, kaski za$ szeregowym wystarczy¢ musial czesto gruby
kok ze zwinigtych wloséw. Metalowe hetmy w okresie Nowego Panstwa wystepo-
waly jedynie w szeregach wojsk najemnych positkujacych, jak Szardanowie, armig
egipska®. Pomijanym czgsto lecz wartym uwagi jest proceder uzytkowania przez
piechot¢ grubych peruk prawdopodobnie tekstylnych identyfikowanych z czapkami.

- To przybranie glowy ma konotacje arystokratyczne czy dworskie ale w tym przy-
padku sprowadzalo si¢ do czysto bojowej funkc;ji.

Brak metalowych elementow uzbrojenia ochronnego ttumaczy si¢ na dwa sposo-
by, badz rytualnym charakterem bitw, badZ niedostateczng iloscig metalu zwazyw-
szy, iz braz upowszechnia si¢ dopiero w okresie Nowego Paristwa™.

Podsumowujac nalezy podkresli¢ wage specyficznych warunkéw naturalnych
wplywajacych na pdzny i powolny rozwdj uzbrojenia zaczepnego i ochronnego pie-
choty egipskiej. Doswiadczenia z okresu okupacji hyksoskiej poszerzone w dobie eks-
pansji Nowego Panstwa zaowocowaly przyjeciem do uzbrojenia nowych rodzajéw broni
obcego pochodzenia. Wzorcow do tej produkeji dostarczaly ludy podbite oraz najemnicy
pochodzacy z basenu Morza Srédziemnego, a pozostajacy w stuzbie faraonéw XVIII i
XIX dynastii. Sami Egipcjanie jedynie w waskim zakresie wykazali inicjatywe
tworeza zadawalajac si¢ daleko idacymi modyfikacjami wyposazenia. Nie umniej-
sza to bynajmniej ich dokonan lecz swiadczy o pragmatyzmie militarnym.
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