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Krzysztof Grygajtis

ROZWOJ OSADNICTWA TATARSKIEGO W WIELKIM KSIESTWIE
LITEWSKIM DO KONCA XV WIEKU

1. Czynniki ksztaltujace naplyw ludnoS$ci tatarskiej na Litwe

Naptyw ludnoéci tatarskiej na ziemie litewsko-ruskie ksztattowaty: czynniki geopo-
lityczne, sytuacja wewnetrzna w Zlotej Ordzie, ambicje polityczne wielkich ksigzat
litewskich, warunki egzystencji ludnosci tatarskiej w stepach Eurazji.

Tatarzy przybywali na Litwe w XIV stuleciu ze Ziotej Ordy. Panstwo Tataréw
kipczackich obejmowalo Deszt-i-Kipczak, Krym, péinocny Kaukaz oraz péinocny
Chorezm i Bulgar. Zyjacy w pierwszej potowie XIV w. historyk arabski al-Omari
tak oto przedstawia zasi¢g terytorialny Chanatu Kipczackiego: ,,granice tego pan-
stwa od strony Dzajhunu (Amu-Darii) biegna przez Chorezm, Saganak, Sajram,
Dzend, Saraj, Madzar, Azak (Azow), Akoza-Kermen, Kafa, Sudak, Saksin, Ukek,
Butlgar, okreg Sybir, Ibir, Baszkird i Czutyman... Miasto Baku, méwit on (Berd ad-
Din Hasan ar-Rumi), to jedno z miast kraju szyrwanskiego, a w jego poblizu znaj-
duja sie «Wrota Zelazney, ktére Turcy nazywaja Demikarpu™'.

Zlota Orda powstala na stepie kipczackim, bgdacym swoistym przedluzeniem
stepdw eurazjatyckich, na obszarze o zaobserwowanej jednosci geograficznej z po-
zostalym cztonem zachodniej czegéci Wielkiego Stepu”. Zajmowata ziemie zamiesz-
kate w wigkszosci przez koczownikdw mowiacych jezykiem starotureckim. ,,W daw-
nych czasach panstwo to bylo krajem Kipczakéw, ale kiedy opanowali je Tatarzy,
Kipczacy stali sig ich poddanymi. Pézniej oni (Tatarzy) pomieszali si¢ i spokrewnili si¢ z
nimi (Kipczakami) i ziemia wzigla gére nad przyrodzonymi i rasowymi cechami ich i
wszyscy oni stali si¢ jakby Kipczakami, jak gdyby nalezeli do jednego (z nimi) rodu, to
dlatego, ze Mongotowie osiedlili si¢ na ziemi Kipczakéw, zawierali z nimi malzen-
skie zwiazki i pozostawali na state w ich (kipczackiej) ziemi™.

W XIV w. uformowaly sie w Europie Wschodniej dwie potegi®, ktére wskutek
szeregu sprzyjajacych im okolicznosci w ciagu dwoch stuleci obrécity Ztota Orde w

'V.G.Tizengauzen, Shornik materialov otnosjascichsje k istorii Zolotoj Ordy, t.
1, S. Peterburg 1884, s. 236.

L. Gumilow, Dzieje etnoséw wielkiego stepu, Krakéw 1997, s. 12; szerzej: idem,
Sladami cywilizacji wielkiego stepu, Warszawa 1973.

3V.G.Tizengauzcn,op. cit., s. 325.

*J.Ktoczowski, Europa stowiariska w XIV-XV w., Warszawa 1984.
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gruzy. Byly to Litwa i Moskwa’. Ich rozwéj terytorialny odbywat si¢ poprzez elimi-
nacj¢ stabnacej z roku na rok zwierzchnosci tatarskiej nad Rusia, co miato swoje
uzasadnienie w zmieniajacych si¢ nad stepem warunkach klimatycznych, oddziaty-
wujacych na spos6b bytowania Zyjacej tam ludnosci®. Zdaniem Lwa Gumilowa
,wielkie klgski zywiotowe nie wywieraly zadnego wptywu ani na kulturg, ani tez na
etnogeneze. Oddziatywaly jedynie na gospodarke, a za jej sprawa — decydowaly o
znaczeniu koczowniczych panstw, albowiem te juz to stably w sferze ekonomiki i
potencjatu zbrojnego, juz to odzyskiwaty sity z chwila, gdy tylko warunki bytowa-
nia zmierzaly ku optimum™. Dla osiedlajacych si¢ na obrzezach Moskwy Tataréw
panstwo to nie stanowifo juz ich naturalnego wroga, lecz miejsce, gdzie mozna byto
sobie polepszyé trudna stepowa egzystencje®. Podobnie bylo na Litwie. Wedtug
Lwa Gumilowa ,,w Moskwie Tatarzy przyjmowali prawostawie, Zenili si¢ z ruskimi
kobietami i w nastgpnym pokoleniu integrowali si¢ z ogélna masa Moskowitéw, za-
chowujac jedynie pamigé o swym pochodzeniu (albo nawet jej nie zachowujac), w
ksigstwie suzdalskim za$ zadna integracja nie nastgpowata. Ksiazeta suzdalscy,
przyjmujac Tatarow na stuzbe, nie chrzcili ich — wybrali po prostu na swych sojusz-
nikéw Tataréw-muzuimanéw, ktérzy nadal zyli nad Wotga™’.

W pierwszej polowie XIV wieku, za rzadéw Giedymina (1315-1341), Litwa
przylaczyta szereg ksigstw ruskich na wschodzie — az po zachodnia Smolenszczy-
e' (linia: Wiazmia-Osieczen-Riasna), a na potudniu po Kijéw''. Wzrost potegi
Moskwy uniemozliwit ekspansje panistwa litewskiego na Wschodzie. Pozostawaly
kierunki potudniowy i potudniowo-wschodni, na ktérych Litwa zetknela si¢ z zyjaca
W rozproszeniu, w stepie nadczarnomorskim, ludnoscia tatarska. Zaboru ziem potu-
dniowo-wschodniej Rusi dokonat Olgierd w 1361 r., wykorzystujac rozbicie we-
wnetrzne wéréd Tatarow'>. Aneksje czeéci ziem tatarskich po wybrzeza Morza
Czarnego przeprowadzit ksiaze Witold okoto 1397/1398 r.

Sytuacje wewnetrzng w Ziotej Ordzie w XIV wieku okreslaly poglebiajace si¢
tendencje odsrodkowe. Na przetomie XIII i XIV wieku Utus Dzuczego rozpadt si¢
na Sing Ord¢ (K&k Ordu), dla ktérej od tego czasu stosuje si¢ termin ,,Ztota Orda”
oraz na Orde Biata (Ak Ordu)". Rok 1356 byl w Kok Ordzie ostatnim rokiem spo-

5J.Ktoczowsk i, Rozwdj srodkowowschodniej Europy w XIV wieku, [w:] Sztuka i
ideologia X1V wieku, Warszawa 1975, s. 15.

‘L.Gumilow, Dzieje etnoséw wielkiego stepu, s. 13.

7 Ibidem, s. 14.

¥ Ibidem, s. 93.

°L.Gumilow, Od Rusido Rosji, Warszawa 1996, s. 143.

% Ibidem, 5. 123.

'J. 0 chmanski, Historia Litwy, Wroclaw 1967, s. 46-47; J. L e | e w e |, Dzieje Li-
twy i Rusi az do unii z Polskq w Lublinie 1569 roku zawartej, oprac. J. Ochmanski, Warsza-
wa 1965, s. 146; F. K o ne c z ny, Dzieje Rosji, t. 1 (do roku 1449), Warszawa 1917, s. 338.

2§ M.Kucz y i s k i, Ziemie czernihowsko-siewierskie pod rzqdami Litwy, Warszawa
1936, s. 197.

BR. W 0j n a, Wielki swiat nomadéw, Warszawa 1983, s. 247 sq.
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koju. Latopis Nikona podaje pod rokiem 1357 nastgpujaca wiadomosé: ,,W tymze
roku zamet w Ordzie nie ustal, lecz wzmogt sie jeszcze bardziej”'*. W latach 1360-
1380 zmienito si¢ tam ponad dwudziestu pigciu chanéw'®. Zjednoczenie Biatej Ordy
i Sinej Ordy przez Tochtamysza nie powstrzymato upadku Ztotej Ordy'®. Cios pan-
stwu tatarskiemu zadaly walki w lonie dynastii, pociagajace za soba odpadanie po-
szczegblnych utusow. Secesja w potowie XV w. dwoéch najbogatszych prowincji
kipczackich, Bulgaru i Krymu, spowodowala przeksztalcenie si¢ Wielkiej Ordy w
panstwo koczownikéw'’. Reszty dopemity ekspansja moskiewska oraz wojna do-
mowa w Ordzie, toczaca si¢ w latach 1476-1501'%. Trudno nie dostrzec, ze to wa-
runki klimatyczne, decydujace wszak w stepie opady, okreslaty kierunek wedrowek
koczowniczych oraz natgzenie kontaktéw pomigdzy nomadami. Ale tez i zagrozenie
ze strony sasiadow integrowalo lud wokdt chana, okreslajac wewnetrzng zwarto$é
ordy. W przypadku Ztotej Ordy poczawszy od schytku XIV wieku mozemy méowié
o kryzysie zycia zbiorowego, ktéry ujawniato funkcjonujace tam zjawisko ,,konfe-
deracji plemienne;j”, a bieg poczynan politycznych zalezal nie od sity przybocznej,
zapewne do$¢ nielicznej, a czgsto od wodzéw plemiennych.

Za rzadéw Giedymina Litwa siegneta po mocarstwowe stanowisko w Europie
Wschodniej. Zamyst dominowania na Wschodzie realizowala ona poprzez podboj
ziem ruskich, probg zespolenia cerkwi prawostawnej z panstwem litewskim, wresz-
cie przez wspotprace z Tatarami. Tatarski przeciwnik okazat si¢ by¢ niegrozny. Po-
stepujaca atomizacja kipczackiego imperium zdawata si¢ wskazywaé na kryzys in-
stytucji chana, ktérego rzady niegdy$ pozwalaly zewrze¢ szeregi wokot jego osoby
oraz na miejscowy separatyzm i na jego przywodcow, chetnych sprzeciwiaé sig
wiladzy centralnej i budzi¢ wsérdd plemion Wielkiej Ordy ducha secesji. Lew Gu-
milow upatruje kryzys potegi Ztotej Ordy w prowadzonej przez chana Uzbeka od
poczatku XIV w. islamizacji panstwa, a poczatek sity Moskwy w tym, iz czes$¢ Tata-
réw odmawiajac postuszenstwa chanowi Uzbekowi schronita si¢ na Rusi Moskiew-
skiej i stala si¢ trzonem sily zbrojnej tego panstwa, ktora zadata cios emirowi Ma-
majowi na Kulikowym Polu i powstrzymata ekspansje¢ Litwy na Rusi'.

W okresie rzadéw ksigcia Witolda podejmowano proby uzyskania przewagi na
Wschodzie poprzez podporzadkowywanie poszczegélnych ord, narzucane z ze-
wnatrz chanom tatarskim®. Trudno jednoznacznie orzec, na ile one byly skuteczne.

4 Patriarsaja ili Nikonovskaja letopis, [w:] Polnoe sobranie russkich letopisej [deinde:
PSRL], t. 10, Moskva 1965, s. 229. ’

B5B.Grekow,A.Jakubowski, Zlota Orda i jej upadek, Warszawa 1953, s. 221.

“R. W 0 j n a, Wielki $wiat nomadéw, s. 250 sqq.

"E. K o neczny, Rzekoma koalicja Litwy z Tatarami przeciwko Moskwie w r. 1480,
LAteneum Wilenskie”, 1923, s. 144.

®B.Grekow,A.Jakubowski, op. cir, s. 319 sqq.

YL.Gumilow, Dzieje etnoséw wielkiego stepu, s. 93.

By Kioczowsk i, Europa stowianska w XIV-XV wieku, Warszawa 1984, s. 26-29;
N.M.Kryczyns ki, Tatarzy polscy a wschéd muzutmanski, ,Rocznik Tatarski”, t. 2,
1935, 5. 3 sqq.
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Faktem jest, ze to nie dazenia polityczne Litwindéw czy tez i chandéw kipczackich
pozostawaly w tej materii rozstrzygajace. Wydaje sig, ze to okresy dlugotrwalej suszy
zmuszaty nomadow do emigracji na obrzeza stepu, czego skutkiem mogla by¢ narastaja-
ca zalezno$¢ polityczna od wladzy sasiedniego panstwa oraz przechodzenie do osiadlego
trybu Zycia w narastajacej nieuchronnie nowej politycznej rzeczywistosci.

By zaja¢ stanowisko w sprawie spofecznych i ekonomicznych mechanizméw
migracji tatarskich na Zachdd, zastanowi¢ si¢ trzeba nad czynnikami klimatycznymi
oraz nad pojeciem srodowiska spoteczno-ekonomicznego wywotujacego owe prze-
mieszczenia. Wigkszo$¢ z przyczyn owych wedrowek ma swoje potwierdzenie w
zachowanym materiale Zzrodlowym. Wiele z nich uzyskato potwierdzenie w nauko-
wych obserwacjach poczynionych przez badaczy®'. Zjawiskiem, ktére wyzwalato
przemieszczanie si¢ ludnosci tatarskiej z obszaréw stepowych ku Rusi i Litwie, bylo
bliskie sasiedztwo dwdch systeméw spoteczno-gospodarczych: gospodarki ludnosci
osiadlej i gospodarki koczownikéw. Stosunkowo niedawno zaczgto podnosi¢ czyn-
nik klimatyczny, opady, jako istotng determinant¢ éwczesnych zjawisk politycz-
nych®. Do czaséw stosunkowo niedawnych w Eurazji mozna byto dostrzec pewne
prawa funkcjonowania spoteczenstw koczownikéw w odniesieniu do obszaréw
osiadtych, ktore ujawniaja si¢ w stosunku do swoich wiasnych regut zycia spotecz-
nego, gdy sytuacja tego wymaga. Polegaly one na stopniowym narastaniu zaleznosci
ekonomicznej pomigdzy oboma spotecznosciami, ktora poczawszy od pewnego
punktu pociggata za sobg zmian¢ trybu zycia koczownikow, przejscie do zycia pot-
osiadlego, a tym samym ewolucj¢ owych spotecznosci ku innej spoleczne;j struktu-
rze®. Dla nas istotne jest, ze zmiana sposobu dotychczasowej egzystencji wymagata
od nomadéw proceséw adaptacyjnych®. W przypadku litewskich Tataréw bylo to w
nowej strukturze panstwowej utrzymanie ich dotychczasowej ruchliwosci, innymi
stowy, stuzba kurierska i policyjna, a w sferze dzialalnosci gospodarczej hodowla
zwierzat gospodarskich. Trzeba wyraZnie zaznaczy¢, ze w dotychczasowej koczow-
niczej egzystencji Tatarow to rytm przyrody regulowat ich zycie spoteczne. Okre-
sowe grupowanie si¢ i rozpraszanie poszczegélnych plemion bylo zdeterminowane
warunkami ich trudnej egzystencji: okresami suszy i wilgoci, periodycznoscia we-
dréwek zwierzat, epidemiami choréb wérdd ludzi i zwierzat®. Wykrycie mechani-
zmu przechodzenia ludnosci tatarskiej do osiadlego trybu zycia, ktorego pierwsza
zapewne przyczyna pozostawala blisko$¢ obszaréw o statym osadnictwie, wymaga
wielu dodatkowych studiéw?. Z tresci znanego nam materiatu Zrédtowego wynika,
ze nie uchwycimy tego zjawiska na Litwie w zadnej analizie synchronicznej. Nigdy
nie zrozumiemy trwania, zmiennosci i upadku znanych ze zrédet struktur spotecz-

7. Jasiewicz, Uzbecy. Studia nad przeobrazeniami spoteczno-kulturowymi w XIX i
XX w., Poznan 1969.

2 1. Gumilow, Dzieje etosow wielkiego stepu, s. 52, 90 sqq.

2 Ibidem, s. 13.

% Ibidem, s. 40.

 Ibidem, s. 10 sqq.

% Ibidem, s. 13.
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nych ludnosci tatarskiej, jezeli nie sprobujemy opisa¢ procesu jej adaptacji do no-
wych warunkéw zyciowych, jakie znajdowala ona na Litwie. Badacze litewskiej
Tatarszczyzny mimochodem dotykaja tej sprawy. Wspominajac o uwarstwieniu spolecz-
nosci tatarskiej na Litwie zwracali uwage na zanik znanej z przekazéw grupy Tatar6w-
kozakéw, na pauperyzacj¢ arystokracji tatarskiej, wreszcie na uchodzstwo ludnosci tatar-
skiej do Turcji. Jakby poza glownym obszarem dociekan pozostawala u nich mysl, iz
wspomniane procesy spoleczne to wynik kolejnych przystosowan, ktorych opisywana
spotecznos¢ dokonywata w stosunku do swoich wlasnych regut funkcjonowania. To jakby
zmiana charakteru spolecznego imigrantow: proces przechodzenia od sytuacji ,,naréd-
wojsko™ do sytuacji formowania sie osiadlej spolecznosci stug hospodarskich. By¢ moze w
niedalekiej juz przyszlosci kolejne pokolenia badaczy beda méwily nie tyle o historii osad-
nictwa tatarskiego, ile o procesach adaptacyjnych ludnosci tatarskiej na Litwie, o ich dwu-
kierunkowosci: okcydentalizacji procesow spolecznych i gospodarczych w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim i o dostosowywaniu si¢ do nich dawnych przybyszow z kipczackiego
stepu, wreszcie o zakresie zmiennosci omawianych zjawisk prowadzacych albo do stop-
niowego przeksztalcania si¢ jednej struktury spotecznej i gospodarczej w inna, albo do
zastgpowania ich jakosciowo inna.

Dotychczasowa literatura przedmiotu wysuwa hipotezg, ze podstawowa sifa
sprawcza pojawienia si¢ osadnictwa tatarskiego na Litwie byly dzialania polityczne,
a na plaszczyznie spolecznej i gospodarczej — potrzeba niwelowania strasznego spu-
stoszenia, jakiego Litwa doznawata ze strony Zakonu Krzyzackiego. W badaniach
historycznych, rekonstruujac genezg¢ osadnictwa tatarskiego w Wielkim Ksigstwie
Litewskim, nie zwracano uwagi na zjawiska spoleczne i gospodarcze towarzyszace
osiedlaniu si¢ koczownikdw poza Litwa, ograniczajac baz¢ zrodtowa do wybranych
materialow litewskich. Nie siggano do przeszlosci Rusi Kijowskiej i Moskwy. Nie
szukano analogii do osadnictwa tatarskiego na obrzezach Moskwy, co nawet wspot-
czesnie dla historyka pozostaje trudne do zrealizowania i z czym wiaza si¢ dodat-
kowe pytania badawcze: 1. Na ile struktura osadnicza litewskich Tataréw, a wraz z
nia gospodarka, pozostaja podobne do analogicznych zjawisk na Rusi Moskiew-
skiej; 2. Jakie czynniki zdecydowaly o zmianach spofeczno-ekonomicznych prowa-
dzacych do rozpadu dotychczasowe) organizacji osadnictwa w Moskwie i na Li-
twie; 3. Jaki byt przebieg samego procesu zmian w obu panstwach.

Uznawszy istnienie prawidlowosci rozwoju spoleczefistw i panstw wypada roz-
wazy¢ determinanty przeobrazen osadnictwa tatarskiego w zaleznosci od najogdl-
niejszych faz rozwojowych litewskiego panstwa i spoleczefistwa litewskiego, majac
na uwadze fakt, iz pierwsze wsie tatarskie mogly si¢ pojawi¢ na Litwie w XIV w.
Trudno byloby tez nie bra¢ pod uwage zjawisk spolecznych i kwestii gospodarki lu-
dzi prowadzacych wedrowny tryb zycia”’. Zdaniem Romualda Wojny ,,nomadzi nie
byli wiec jakim$ elementem antropologicznie lub kulturowo mniej cennym, lecz
ludzmi zyjacymi w okreslonych warunkach spotecznych, gospodarczych, geogra-
ficznych, ktore do pewnego czasu sprzyjaly im, pdzniej za$ okazaly si¢ iScie zaboj-

TR.Wo j na, Wielki swiat nomadow, s. 20.
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cze. Jest tez charakterystyczne, ze w najbardziej odleglych czasach zyli oni w bli-
skiej facznosci z rolnikami, a dopiero specjalizacja pasterska wytworzyla duze ma-
sy, cate plemiona koczownicze, oddalita je od siebie i — w jakim$ sensie zwasnila
obie strony”?. By¢ moze ta blisko$¢ cywilizacyjna osiadtej ludnosci litewskiej i ru-
skiej, i stosunkowo jeszcze niedawnych kipczackich koczownikéw pozwolita Tata-
rom do$¢ szybko zadomowi¢ si¢ na Litwie. Romuald Wojna nie bez racji twierdzi,
ze zycie osiadle pozwalalo na wicksze bogactwo form bytowania”, co w ciagu XV i
poczatkéw XVI stulecia ujawni si¢ w postgpujacym zréznicowaniu sytuacji prawne;j
znanych nam grup spolecznych Tataréw litewskich. I jeszcze jedna wazna uwaga. Bli-
skie gospodarczo sasiedztwo ludow osiadlych i koczownikéw wytworzylo mieszane
formy gospodarowania przedstawicieli wspomnianych spofecznosci, co niewatpliwie
koczownikom ulatwialo przejscie do osiadlego trybu zycia®. Wystarczy uzmystowié so-
bie, Ze zar6wno wzgledny dostatek materialny ludnosci osiadlej jak i motyw obfitych tu-
pOw na obszarach rolniczych byt jednym z podstawowych przez dlugie wieki argu-
mentéw za osiedlaniem si¢ nomaddéw, ktérzy zatrzymujac si¢ w nowej ojczyznie
zachowywali elementy swej dotychczasowej gospodarki takie jak hodowla koni,
kdz, owiec i wielbladow oraz rzemieslnicze profesje zwiazane z wyprawianiem skor
zwierzecych. Warto przy tej okazji zauwazy¢, iz Zdanie sprawy o Tatarach litew-
skich (1558 r.) zastanawiajaco milczy o zyciu codziennym litewskich muzutmanéw.

Osadnictwo tatarskie w Wielkim Ksigstwie Litewskim pozostawato skoncentro-
wane w dwéch wielkich obszarach. Pierwszy, niejako naturalny, to pogranicze ta-
tarsko-ruskie rozciagnigte od Karpat Wschodnich poprzez Dzikie Pola az po Riazan
na Wschodzie. Zyjaca w stepach ludno$é azjatycka stopniowo przechodzita tam do
osiadtego trybu zycia zatrzymujac si¢ na peryferiach miast ruskich, co odnotowaly
najstarsze ruskie przekazy zrédlowe.

Rozwdj lepiej zorganizowanych form Zzycia gospodarczego i spolecznego tatar-
skich osadnikéw byt zwiazany z ustabilizowaniem ich egzystencji poprzez ich apli-
kacje w obreb zycia gospodarczego kresowych miast ruskich. Innym rodzajem tatar-
skiego osadnictwa na Rusi bylo osadnictwo wojskowe. I tu nalezaloby wskazaé
zaréwno Tataréw Mansura Kijata osiedlonych w okolicach Glifiska, Tataréw kniazia
Jaholdaja osiadtych na Jaholdajewszczyznie oraz wojownikéw Seid Achmeta, ktorzy
osiedlili si¢ na Kijowszczyznie w obrgbie namiestnictwa kniazia Semena Olelkowi-
cza. Drugi obszar osadnictwa tatarskiego na Litwie pozostawal zlokalizowany na
szeroko rozumianym pograniczu litewsko-krzyzackim, w okolicach waznych gro-
dow litewskich Wilna, Trok, Grodna i Nowogrddka. Bylo to osadnictwo wojsko-
wych kolonistéw. Jego rozwoj pozostawatl zdeterminowany przez wyzej zorganizo-
wane formy Zycia gospodarczego na Litwie pétnocno-zachodniej, ktory okazal si¢
by¢ powiazany z zajeciami rolniczymi tatarskich osadnikéw. Rolnictwo i zwiazane
z nim stale osadnictwo wiejskie przyspieszato rozwarstwienie tej ludnosci, pocia-
gajac za soba przeobrazenia sieci osadniczej Tatardw.

B Ibidem, s. 22-23.
® Ibidem, s. 24.
3 Ibidem, s. 25.
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O trwalosci osadnictwa tatarskiego w Wielkim Ksigstwie Litewskim decydowato
powiazanie z rolnictwem. A zatem najtrwalsze struktury tegoz mogly wyksztakcié
si¢ w sasiedztwie litewskich stotecznych grodéw, a nie na Kijowszczyznie, bezpo-
srednio sasiadujacej z tatarskim stepem, nieustannie destabilizowanej gospodarczo i
spolecznie przez zyjacych w stepie nadczarnomorskim tatarskich koczownikéw.
Niewielkie szanse przetrwania mialo osadnictwo wojskowe na pograniczu mo-
skiewskim. Trudno doprawdy orzec, czy zyjacy w okolicach Glifiska Tatarzy Mans-
ura Kijata i Tatarzy z Jaholdajewszczyzny zdotali przeobrazié¢ si¢ w rolnikow. Wie-
cej mozemy wnioskowac¢, gdy idzie o Tatarow kniazia Semena Olelkowicza, ktérzy
prawdopodobnie po jakims czasie bytnosci na KijowszczyZnie przeniesli sie na Po-
lesie i tam przeobrazili si¢ w rolnikow.

Gospodarka rolnicza zwigzana z powigkszaniem przez kolonistéw areatu ziemi i
z bliskodcia wzglednie duzych osad miejskich wywotywala szybsze przemiany w
osadnictwie tatarskim na Litwie $ci$lejszej. Powstawaly z dziesi¢cioleci na dziesie-
ciolecia coraz to wigksze skupiska tej ludnosci. A osiadta tam na wigkszych nadziatach
tatarska arystokracja zaczgta odgrywaé w strukturze spolecznej tej ludnosci, ktorej
gléwna podstawa przywodztwa stalo si¢ posiadanie ziemi, coraz wigksza role. Podno-
szenie wlasnej zamoznosci poprzez powigkszanie gospodarstwa wywolywal nie znany
dotad kolonistom ,,gtdd ziemi”, prawdopodobnie zaspokajany réwniez poprzez przej-
mowanie gruntdw tatarskich od najubozszych kolonistéw. Rozwdj tatarskiej wielkiej
wlasnosci ziemskiej wywolywat nie znane dotychczas zjawiska: z jednej strony wzrost
sily ekonomicznej chorazych tatarskich, z drugiej tworzyt przestanki pod kryzys woj-
skowosci tatarskiej, zanik dotychczasowych centrow osadniczych i przenoszenie si¢
Tataréw hospodarskich do débr wielkich panéw litewskich.

Wiele mowiaca pozostaje przestanka rozmieszczenia tegoz osadnictwa, sugeru-
jaca przestrzenne zorganizowanie terytorium przez hospodara poprzez kolonizacje
wyludnionych obszaréw zachodniej Litwy osadnikami tatarskimi i karaimskimi. W
Swietle tego, co wiemy o powstaniu osad tatarskich na Litwie, nalezaloby w oma-
wianym zjawisku wyeksponowaé organizatorska role panstwa i podkreslic sama
determinantg¢ dziatan jako organizacyjna, wzmacniajaca dotychczasowe struktury
administracyjne Litwy nowymi jednostkami osadniczymi o charakterze wojsko-
wym, administracyjnym i sadowym. I cho¢ ostatnie stowo w tej kwestii nie zostalo
jeszcze powiedziane, wydaje si¢ bezsporne, ze przestanka wyodrebnienia osadnic-
twa tatarskiego, a $cislej utrzymanie jego autonomii w ramach istniejacych struktur
osadniczo-administracyjnych, byla spowodowana zamiarem hospodara utrzymania
waznego dla panstwa rezerwuaru sily zbrojnej. Zmiany w obrazie osadnictwa kre-
owaly czynnosci o charakterze quasi-prywatnoprawnym, pozostajace pod kontrola
hospodara, jak kupno, zamiana débr, darowizna, a nawet zastaw. Tym samym zo-
stala stworzona plaszczyzna, ktéra okazala si¢ decydujaca dla przeobrazen roz-
mieszczenia osadnictwa tatarskiego na Litwie.

Osadnictwo tatarskie, mimo plemiennej réznorodnosci przybyszow, wykazywalo
swoiste ,,osrodki etnicznej koncentracji”, ktére przynajmniej w czesci dadza si¢
wigza¢ z dawnymi strukturami plemiennymi. Nie jest wykluczone, ze ,,plemienne”
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treSci podziatu na chorastwa mogly by¢ tutaj wyrazniejsze niz gdzie indziej i bar-
dziej dhugotrwale. Przyjmujac, ze naplyw ludnosci tatarskiej odbywal si¢ réwniez or-
dami, jak mialo to np. miejsce w 1397 r., mozna by zaryzykowa¢ twierdzenie, ze znane
nam z popisu wojska litewskiego z 1528/1529 r. choragwie tatarskie powstaly na bazie
emigrujacych na Litwg ord, czyli grup ludnosci najblizszych ich przywédcy, to znaczy
skladajacych sie z wojownikéw, ich zon, dzieci i stug, co i potwierdza relacja Jana
Dhugosza. Wojskowa podstawe owych choragwi stanowili Tatarzy-kozacy.

Dotychczasowe badania ograniczaly si¢ do zawgzonego pod wzgledem histo-
rycznym i terytorialnym ukladu stosunkéw spotecznych i gospodarczych osadnictwa
tatarskiego, i dlatego nie obejmowaly wszystkich zagadnien nadan hospodarskich,
czyli lokalizacji i przestrzennej ruchliwosci poszczegdlnych rodzin tatarskich, a
przede wszystkim owej odmiennosci usytuowania prawnego Zotnierzy i emigracji
politycznej. Stad analiza morfologiczna zjawiska miata raczej charakter opisu fak-
tograficznego, w niskim stopniu nawiazujacego do problematyki spolecznych oraz
prawnych skutkéw osadnictwa tatarskiego. Jezeli klasyczne studia zwrécity uwage
na zalezno$¢ miedzy lokacjami hospodarskimi a rozwojem osadnictwa, to sam po-
step badan stworzyt solidniejsza teoretyczng podstawe kompleksowej analizy dzia-
tan wielkich ksiazat litewskich.

Nadania hospodarskie jako zesp6t przedsiewzigé o charakterze spotecznym i go-
spodarczym wzgledem zyjacych na Litwie Tataréw powinien by¢ definiowany jako
dziatania szczegblnego rodzaju ingerujace w otwarty system spofeczno-gospodarczy
Litwy. Powyzsza koncepcja wyr6znia w akcie nadan hospodarskich dwie czgsci sktado-
we: ,,przestrzen spoleczng” oraz ,przestrzen osadnicza”. Elementami przestrzeni spo-
fecznej w omawianym przypadku sa ludzie, grupy spoleczne (arystokracja tatarska, Tata-
rzy-kozacy, mieszkancy ,koncow tatarskich”), chorastwa tatarskie, a elementami
przestrzeni osadniczej sa tatarszczyzny (tatarskie dobra ziemskie). Z powyzszego punktu
widzenia przeksztalcenie okreslonej przestrzeni osadniczej wyraza si¢ przez organizacjg
przestrzeni spolecznej. Zagadnienie transformaciji jest wigc tu bardzo istotne dla calosci
analizy, gdyz — jak juz wspomniano — prawidtowosci i zasady dziatan lokacyjnych (na-
dan hospodarskich) na obszarze Litwy sg pochodne wzgledem zasad rzadzacych ogolng
polityka lokacyjng wiadcéw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Mozna zauwazyé, ze podejmowane przez hospodaréw litewskich zamierzenia
kolonizacyjne byly czynnikiem organizujacym funkcjonowanie spoteczenstwa
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ale tez mialy one wymiar stricte polityczny, gdyz
,,wiazaly” emigracje polityczna z Litwa, utatwiajac Wilnu prowadzenie skutecznych
dziatan na Wschodzie. Natomiast na Zachodzie kreowaly system osadnictwa woj-
skowego, ktorego celem bylo zabezpieczenie granicy litewskiej od Krzyzakow, za-
gospodarowanie powstalych wskutek bliskiego sasiedztwa z Teutonami pustek
osadniczych oraz wypelnienie osadniczej przestrzeni okologrodowej. Wiadcy litewscy
byli zainteresowani uzupelianiem osadnictwem wojskowym niewystarczajaco szczel-
nego fafcucha istniejacych grodéw obronnych, ktérym przydzielono rol¢ centréw
mobilizacji. Analiza geograficzna rozmieszczenia osadnictwa tatarskiego w zachod-
niej Litwie zdaje si¢ wskazywa¢ na taki oto zamyst litewskich kunigasow.
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Naplyw ludnosci tatarskiej na Litwe zbiegt si¢ w czasie z przeksztalceniem do-
tychczasowych ksigstw w wojewodztwa, co musiato za soba pociagnaé wiaczanie
dotychczasowych ,.chorastw-powiatéw” w ich struktury. Jezeli u podstaw powstania
nowej jednostki podziatu terytorialnego leglo zjawisko tworzenia sadoéw ziemskich i
wyksztalcenie si¢ okregéw sadowych sadéw ziemskich, powiatow, ktére zastapily
dawniejsze wloéci, to zanik ,,chorastw-powiatow” tatarskich pozostawat skutkiem
pewnego ujednolicenia wewnetrznego panstwa i likwidacji ,,osobnego stosunku lenne-
go” Tataréw wobec wiadcy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Proces, o ktorym mowa,
nastgpowal wraz z ksztaltowaniem sie nowozytnego panstwa litewskiego. Ale tez uze-
wngtrznial inne zjawisko: przejmowanie z litewsko-ruskiego sasiedztwa okreslonych
wartosci Zycia spolecznego i taczenie ich z kulturowym dziedzictwem otrzymanym po
przodkach. Proces urzgdowego dostosowywania struktur wojskowych litewskiej Ta-
tarszczyzny dobiegt kofica w pierwszej potowie XVII wieku. Dotychczasowe ,,po-
wiaty” tatarskie staly si¢ czgscia terytorialnych powiatéw litewskich. W wyniku
owej konsolidacji (o co bardzo zabiegala szlachta litewska) dotychczasowe chora-
gwie ,,plemienne” nabraly charakteru choragwi powiatowych.

Poczatki osadnictwa tatarskiego w Wielkim Ksigstwie Litewskim przypadly na
czasy, kiedy Europa Srodkowo-Wschodnia, niejako na przekér Europie Zachodniej,
pomyslnie si¢ rozwijala gospodarczo, nie doznajac wielkiego spadku demograficz-
nego, jakiego doswiadczyl Zachéod, ani kryzysu gospodarczego, ktory bedac bardzo
dotkliwy, rujnowat zwlaszcza tamtejsza warstwe szlachecka’'. Wiemy tez, iz po-
myslny rozwdj gospodarczy tej czesci kontynentu, dostrzezony na catym srodko-
wowschodnim obszarze Europy*2, wyrazat si¢ w intensywnym procesie osadniczym,
polegajacym na powigkszaniu m.in. areatu ziemi uprawnej, porzadkowaniu stosun-
kow w zakresie jego uzytkowania i podnoszeniu efektywnosci upraw™. Na Litwie
zas przebiegal pod znakiem ksztattowania si¢ wielkiej whasnosci ziemskiej, koloni-
zacji i zwiazanymi z tym przeobrazeniami warstwy rycerskiej“.

Wspoiczesni badacze na ogol nie maja watpliwosci co do tego, ze polityka wiad-
cow litewskich wzgledem osiedlajacej si¢ w ich panstwie ludnosci tatarskiej byta
okreslona przez stopiefi zaangazowania si¢ wielkich ksiazat litewskich w sprawy
wschodnie®. I na tym zazwyczaj poprzestaja, pomijajac wyjasnienie, jak doszto do

3 G.Bois, Crise du feodalisme, Paris 1976; H. Sam s ono wi c z, Polska w gospo-
darce srodkowoeuropejskiej XIV i XV w., [w:] Polska dzielnicowa i zjednoczona. Panstwo, spole-
czeristwo, kultura, pod red. A. Gieysztora, Warszawa 1972, s. 368-398;J. Wyrozumski,
Krélowa Jadwiga miedzy epokq piastowskaq i jagielloriskq, Krakéw 1997, s. 11.

323 Wyrozumski, op. cit., s. 11.

¥S. Hoszowski, Dynamika rozwoju zaludnienia Polski w epoce feudalnej, ,Roczniki
Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych”, 13: 1951, s. 137-198; J. Kt o ¢ z o w s k i, Europa sko-
wianska w XIV i XV w., Warszawa 1984, s. 50-55,J. Wyrozumski,op. cit., s. 11-12.

“H. Lowmiahn sk i, Studia nad dziejami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Poznan
1983, 5. 404 sq.

3 J.Sobczak, Polozenie prawne ludnosci tatarskiej w wielkim Ksigstwie Litewskim,
Warszawa 1984, s. 13 sq.
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wytworzenia si¢ znanych ze Zrodet struktur przestrzenno-spofecznych wsréd ludno-
sci tatarskiej, jakie byly ich czynniki sprawcze, jakie mechanizmy zostaty urucho-
mione w XIV i XV w. dla osiagnigcia zarejestrowanych form organizacyjnych (cho-
rastwa tatarskie, parafie, ,konce tatarskie”). Dobry poczatek w wyswietlaniu
wspomnianych zagadnien zawdzigczamy przede wszystkim Stanistawowi Kryczyn-
skiemu. Pdozniejsze publikacje nie sg juz tak odkrywcze.

Kluczem do rewizji dotychczasowych pogladow na genez¢ osadnictwa tatarskie-
go pozostaje kwestia Tatarow-kozakéw, a w szczegdlno$ci proba odpowiedzi na
pytanie: co bylo przyczyna, ze liczba rodzin kozackich w 1528/1529 r. pozostawata
kilkakrotnie wigksza od liczby rodzin arystokraciji tatarskiej, o specyficzne ich usy-
tuowanie prawne, wreszcie to, na ile badanie etymologii okre$lenia , kozak” moze
nam dopomdc w poznaniu najstarszych dziejéw tej ludnosci na Litwie. Badajacy te
kwesti¢ dotad nie zajeli si¢ glebiej etymologia stowa ,kozak”, bedaca kluczem do
problemu. Jezeli przyjmiemy, Zze oznaczalo ono najemnego zoinierza, a tak mogto
by¢ w rzeczywistoscli, to tatwiej przyjdzie zrozumieé réznice w polozeniu prawnym
i w ilosci posiadanej ziemi, na co wskazuje popis z 1528 r. pomigdzy tatarska ary-
stokracja, korzystajaca z wyréznienia ze strony hospodara, a wstepujacymi w stuzbe
litewska ordyficami dowodzonymi przez atamanéw® (trudno sobie wyobrazié, aze-
by w tamtych czasach Tatar prostego pochodzenia iloscia posiadanej ziemi doréw-
nywat przedstawicielom znakomitych rodéw tatarskich® . Zauwazalne jest réwniez
1 to, ze trzon osadnictwa tworzyli Tatarzy-kozacy. Przywolujac problem Tatarow-
kozakéw, wskazujemy na jedna z istotnych kwestii polityki spoteczno-gospodarczej
litewskich hospodaréw dotyczaca formowania podstaw osadnictwa tatarskiego na
Litwie. Wspomniane zagadnienie mozna uja¢ w formie pytania: Czy u poczatkow
osadnictwa tatarskiego na Litwie stoi kolonizacja zolnierzy kontraktowych, czy
osadnictwo politycznych emigrantéw?

Wspomniane watpliwosci przed kilkudziesigciu laty nurtowaly Jacka Sobczaka.
»1rudno zweryfikowa¢ twierdzenie Stanistawa Kryczynskiego — pisat — ktory stanat
na stanowisku, ze wigkszos$¢ Tatar6w przybyta na ziemie litewskie dobrowolnie, nie
mozna bowiem ustali¢ wielkosci poszczegodinych fal osadniczych. Nie sposob tez
ujaé w liczby wszystkich proceséw migracyjnych i demograficznych, ktére wsrod
nich zachodzily”®. Fakt pojawienia si¢c w popisie wojska litewskiego z 1528 r.
osobnych oddziatéw kozackich w skladzie choragwi tatarskich dowodzonych przez
atamanéw wskazywatby na zasadno$¢ wysuwanych przez nas przypuszczen o two-
rzeniu przez hospodara ram organizacyjnych osadnictwa tatarskiego w Wielkim
Ksigstwie Litewskim na bazie dotychczasowego osadnictwa wojskowego Tatardw-
kozakéw. Jednoczesnie mozemy si¢ domyslac, ze nie byl to proces zamknigty oraz
ze pozostawat on uzalezniony od rozmiaréw i charakteru emigracji tatarskie;j.

Na wstgpie warto zwréci¢ uwage na podobienistwo pomigdzy okresleniem ,.ko-
zak”, ,kozacy” a nazwa ludu zamieszkujacego dzisiejszy Kazachstan — ,Kazak”,

3 Ibidem, s. 85.
3 Ibidem, s. 51, 85.
38 Ibidem, s. 25.
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»~Kajsak”, ,,JKazach”, bynajmniej nieprzypadkowe. Wedlug badaczy wspomniane
okreslenia sa ich nazwa wiasna i majg charakter historyczny. Warto tez pamigtad, iz
stowo to ma forme czasownikowa oddajaca sposob zycia tej grupy ludnosci, wresz-
cie, ze ,kazak”, kazach” to ,.kozak”. Badaczy nie przekonaly roznice rasowe litew-
skich Tataréw, wskazujace na ich zréznicowane pochodzenie etniczne, na co zwré-
cit uwage polski antropolog Julian Talko-Hryncewicz, a za nim orientalista
Ananiasz Zajaczkowski. Wspomniane zjawisko, tyle ze z wigkszym nasileniem, wy-
stepuje na stepie kazachskim, gdzie zyjacy Kazachowie, bedac przedstawicielami
rasy turanskiej (turecko-tatarskiej), zawieraja pokazne domieszki mongoloidalne —
Jjak widzi to Kazimierz Moszyniski.

Jeszcze wigcej wyjasnien odnos$nie do poczatkdw osadnictwa tatarskiego na
Litwie przynosi analiza sposobu koczowania Kazachéw w stepie. Okazuje sig, ze
zyjac tam, tworzyli Kazachowie obozowiska (auly), liczace po 6 do 10 rodzin, co w
6wczesnych warunkach litewskich dawaloby wcale pokazna wies. Takze sposéb ich
spolecznego organizowania, przejawiajacy si¢ w tworzeniu malych, ztozonych z
kilku rodzin, zwiazanych pokrewienstwem wspoélnot, zdecydowanie przeczy ewen-
tualnemu przeniesieniu wiasnej organizacji choragiewnej na Litwe. W jeszcze
wiekszym stopniu przeciw funkcjonowaniu takiej organizacji stalaby na przeszko-
dzie gesto$¢ zaludnienia w stepie kazachskim, wynoszaca mniej niz mieszkaniec na
kilometr kwadratowy. Stad tez bardziej zasadne jest pisanie o kreowaniu przez ho-
spodara ustroju osadnictwa tatarskiego w Wielkim Ksigstwie Litewskim niz o prze-
niesieniu przez Tatar6w ze stepéw na Litwe gotowych wzorcéw organizacyjnych.

Brak silnych wiezi spolecznych, z przyczyn o ktérych pisaliSmy, zastgpowaly
wiezy krwi, ktore posiadaty dla tego ludu donioste znaczenie. Ale w zaden sposob nie
ograniczaly ich swobody, wyrdzniajac si¢ charakterem apolitycznym. Istnialy tez rody
formalne, zwane ,,ruh”, ,uruh”, ,majace charakter polityczno-ustrojowy i zazwyczaj za-
wierajace w sobie przedstawicieli roznych «kosci» {rodéw rzeczywistych — K. G.], cho¢
pielegnujace fikcje wspdlnego pochodzenia i hotdujace normom, co im dawaly solidarne
wystgpowanie wobec formalnych rodéw innych”. Wspomniang informacj¢ Kazimierz
Moszyniski uzupeknit stwierdzeniem, ze ,kazdy Kozak jeszcze niedawno nazywat
siebie wedlug imienia tego rodu, do ktérego nalezal i mniej wigcej dokfadnie znat
genealogie oraz stosunek swego rodu do innych”. Stad juz tylko zapewne jeden krok
ku wyjasnieniu nazw poszczegdlnych choragwi Tataréw litewskich.

Przynalezno$¢ do okreslonych rodéw w stepie kazachskim umacnial fakt posia-
dania przez rodziny kazachskie rodowego znamienia, czyli swoistej pieczeci (ta-
mgi). I tu Kazimierz Moszyfiski podaje, ze o ile znamieniem plemienia bylo kétko,
o tyle znakami rodéw, nalezacych do tego plemienia, np. kétko z trzema promyka-
mi, z krzyzykiem w spodzie lub kétko z jednym promykiem i krzyzykiem. Wreszcie
kazdy réd miat swoj odrebny proporzec.

Wspomniane zagadnienie jest dobrze udokumentowane badaniami etnograficz-
nymi prowadzonymi w stepie kazachskim, wigc moze warto si¢ do nich odwotac.
,Ktokolwiek styszy o podziale Kazakéw na ordy, plemiona, rody itp. ten z natury
rzeczy moze sobie wyobrazi¢, jakoby 6w lud mial znakomicie ulozony system rza-
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dzenia w tym sensie, iz stojacy na czele ordy chan zarzadzal zwierzchnikami ple-
mion bez sprzeciwu z ich strony, zwierzchnicy plemion — zwierzchnikami rodéw
etc. Rzeczywistosé jednak wygladala zupelnie inaczej. Po pierwsze dlatego, ponie-
waz réznego rodzaju zwierzchnicy zarzadzali nie calymi plemionami, formalnymi
rodami itp., lecz raczej grupami Kazakéw, ziozonymi czgsto z czionkéw réznych
formalnych rodéw, plemion, za$ niekiedy - nawet i ord. Po drugie dlatego, ze przy
blizszym wejrzeniu instytucja zwierzchnictwa dawata raczej obraz anarchii i «nie-
okiefznanej swawoli» niz harmonijnie i hierarchicznie rozbudowanego systemu.
Zwierzchnictwo bylo natury nietrwalej, nieokreslonej i stabe; poszczegdlne grupy z
fatwoscia porzucaly przywodce, ktory im nie odpowiadal, i przechodzily pod
zwierzchnictwo innego. Regularnych danin przywodcom nie ptacono. Przeciwnie, da-
ry, skladane im w bydle i réznych ruchomosciach, nosily charakter przygodny i mialy
miejsce przewaznie wtedy, kiedy ofiarodawcy potrzebna byla opieka z gory””. W ten
niejako sposob odzywa mysl o mozliwosciach oddziatywania ustroju spotecznego Litwy
na organizacj¢ osadnictwa tatarskiego. Albo tez, czego nie sposob odrzuci¢, ze naply-
wajaca na Litwe zréznicowana etnicznie ludnos$é¢ tatarska od samego poczatku odpo-
wiednio zorganizowano, narzucajac jej z gory litewskie wzorce organizacji wojskowej.
W istniejace juz struktury osadniczo-wojskowe zapewne wiaczono tatarska emigra-
cj¢ polityczng , stawiajac ja na czele choragwi. Sg to oczywiscie przypuszczenia nie
majace wszak charakteru bezposredniego dowodu naukowego.

2. Poczatki osadnictwa tatarskiego na Litwie

Naplyw ludnosci tatarskiej na Litwg w pierwszej potowie XIV stulecia nie zostat
szczegdtowo opisany w zrédtach. Najwiegcej informacji na ten temat przynosi dopiero
korespondencja ks. Witolda z Krzyzakami, i to giéwnie z XV w. Jezeli trzyma¢ si¢ tego,
co przekazaly znane nam materialy, to mozna wnioskowac, ze Tatarzy, jezeli w XIV w.
przebywali na Litwie, to raczej sporadycznie, co wynikalo z braku bezposredniego sa-
siedztwa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego ze Ztota Orda. Wedlug Jerzego Wisniewskie-
g0 ,,wigksza grupa Tataréw naplyneta w granice panstwa litewskiego dopiero pod koniec
XIV w. po bitwie na Kulikowym Polu (1380 r.), a gléwnie w latach 1391, 1395, 1409-
1412 w wyniku walk wewnetrznych w ordzie i przegranych wojen. Wérdd przybywaja-
cych byli zar6wno dobrowolni emigranci, zbiegli pretendenci do tronu, czionkowie rodu
panujacego, najemnicy, jak tez jeficy wojenni (np. 1397 r.)"*.

Okoto polowy XIV wieku ekspansja litewska na Wschodzie przybrata na sile.
Litwa siggnela rubiezy Tatarszczyzny*'. Fakt ten mogh mie¢ wplyw na zjawisko na-
plywu ludnosci tatarskiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Naptyw ludnosci tatar-

¥K.Moszynski, Ludy pasterskie, Krakéw 1953, s. 334.

“J. Wisniewski, Osadnictwo tatarskie w Sokdlskiem i na pétnocnym Podlasiu,
»Rocznik Biatostocki”, t. 16, 1989, s. 327.

‘' R. B at r a, Lietura tauty kovoje pries Aukso Ordo. Nuo Batu antpludzio iki musio
prie Melynuju Vandenu, Vilnius 1975; M. K o n o p a ¢ k i, Les Musulmans en Pologne,
»~Revue des Etudes islamiques”, 1968, s. 116.
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skiej na Litwe nie ustal wraz z pojawieniem si¢ na dziejowej widowni Chanatu
Krymskiego. Zmagania z Tatarami krymskimi przybraly na sile po przyjeciu
zwierzchnictwa tureckiego przez chana Mengli Gireja w 1478 r.**

Czy istnialy wczesniejsze, z poczatkow XIV w., migracje tatarskie na Litwe i jaki
mialy one charakter: wychodzstwo polityczne, emigracja ekonomiczna czy tez zaciag do
wojska? Znamy réwniez odwrotny kierunek migracji tatarskich. W tej materii pomocny
jest przekaz Macieja Stryjkowskiego informujacy o usuwaniu Tataréw przez wladcow
Litwy z Podola Litewskiego®. Sporo by¢ moze na ten temat znajdziemy w sredniowiecz-
nych archiwach poszczegdlnych panstw-ksigstw ruskich. Wiemy o obecnosci ludnosci ta-
tarskiej w panstwie moskiewskim. Wedtug Lwa Gumilowa ,,Rus nie byfa prowincja Utusu
Mongolskiego, ale krajem sojuszniczym, placacym wielkiemu chanowi podatek na utrzy-
manie wojska, ktore byto Rusi potrzebne™. Zdaniem wspomnianego uczonego ,ksigstwa
ruskie, ktére odmoéwity sojuszu z Orda, zostaly zagamigte czgSciowo przez Litwe, czescio-
wo przez Polske i los ich byt bardzo smutny™*. Warto jedynie dodaé, Ze przytoczona ocena
niewiele juz ma wspolnego z nauka!

Najstarsze wzmianki zrodtowe o pobycie Tataréw na Litwie odnoszg si¢ do cza-
sé6w rzadéow Giedymina (1315-1341), do pierwszej potowy XIV wieku. Jedna z
nich, piéra Macieja Stryjkowskiego, przekazuje wiadomos$¢ o uczestnictwie wojsk
tatarskich w zmaganiach Litwinéw w 1319 r. z Krzyzakami, kiedy to Giedymin
,mial w pogotowiu nieposlednie wojsko z Litwy, Rusi i Tatar zebrane™*. Kwestia
zasadnicza w procesie analizy owego przekazu powinno by¢ to, w ile dziesigcioleci
po wspomnianym wydarzeniu powstata informacja. Nie znamy tez ,informatora”
kronikarza. A jego sposéb obchodzenia si¢ ze zrédtami historycznymi jawi si¢ jako
typowy dla tamtych czaséw.

Przekazana przez Macieja Stryjkowskiego wiadomos¢ nie znajduje potwierdze-
nia w kronikach zakonnych, ktére nie wspominaja o podboju Zmudzi w 1319 r.
przez Krzyzakéw ani tym bardziej o zdobyciu Jurborka i Kowna, ani o porazce Za-
konu, ani tez o obecnosci wojsk tatarskich w armii Giedymina®’. Trudnos¢ jej ak-
ceptacji lezy w tym, iz opisane przez Stryjkowskiego wydarzenia w 1319 r. nie
znajdujg potwierdzenia w kronikach pruskich. W zwiazku z tym nasuwa si¢ pytanie
o ich autentycznosé. O to, czy zapis zastuguje na zaufanie. Skad szesnastowieczny
dziejopis te wiadomos$¢ zaczerpnal? I dlaczego pojawita si¢ ona w Kronice?

Nie zawsze tekst Kroniki zgadza sie z informacjami zawartymi w innych Zrédtach.
Stad tez nalezy poswiecié jej nieco uwagi. Trudno zaprzeczy¢, iz ambicjg Stryjkowskie-

21 Podhorodecki, Chanat Krymski i jego stosunki z Polskq w XV-XVIII w., War-
szawa 1987.

“ M. Stryjkowsk i, Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi..., Warsza-
wa 1846,t.2,s. 7.

“L.Gumilow, Od Rusi do Rosji, s. 126.

* Ibidem.

M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska i wszystkiej Rusi..., t. 1, s. 360.

“1.Ro g al s ki, Dzieje Krzyzakéw oraz ich stosunki z Polskq, Litwq i Prussami, t. 1,
Warszawa 1846, s. 424.
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go bylo zbieranie wiadomosci godnych zaufania®®. Nie kwestionujemy tez w tym wy-
padku jego dobrej wiary, aczkolwiek historycy zarzucaja mu kreacj¢ nieistniejacej rze-
czywistosci®®. Julia Radziszewska w pracy Ze studiow nad latopisarstwem litewsko-
ruskim zwrocita uwage na fakt, iz ,,charakterystyczna dla Stryjkowskiego metoda wolnej
i swobodne;j interpretacji zrodet i kompilacji opartych na wielu réznych informacjach,
pozwolita mu na redakcj¢ nowego przekazu, ktory zamiescit czgsciowo w Kronice dru-
kowanej (gdzie moze nawet trzyma si¢ zrodet scislej), a znacznie obszerniej w poemacie
O poczqtkach, a chociaz w zasadniczym zr¢bie wierny byt zrédiom, w wielu miejscach
je uzupetniat fantazja tworcza badz na drodze poréwnan czy obserwacji”™.

Tymczasem wiadomo$¢ ta, poprzez Historiae Lithuanae Wojciecha Wijuka Kojato-
wicza, dostala sie do rozprawy Antoniego Muchlifiskiego®*. W 1929 r. Stanistaw Dzia-
dulewicz, nie zagladajac do Kroniki Stryjkowskiego, na ktérej opart si¢ Kojatowicz’,
sugerujac si¢ prawdopodobnie sadem Juliana Bartoszewicza, napisat, ze ,,w jednej z bi-
tew z Krzyzakami [...] brali udziat i Tatarzy, zajmujacy nawet w szyku bojowym jedno
ze stanowisk czotowych™”. Po Dziadulewiczu wiadomos$¢ o walkach z Zakonem w 1319
r. przytoczyt wybitny polski orientalista, filolog, Ananiasz Zajaczkowski piszac: ,,Wie-
my, ze w roku 1319 Tatarzy brali udziat po stronie ksigcia litewskiego Giedymina w
bitwie z Krzyzakami™**. Trudno powiedzie¢, jak to si¢ stalo, ze ten znakomity uczony
nie siegnat ani do kronik pruskich, ani tez do odpowiedniej literatury przedmiotu, ze za-
dowolit si¢ uwagami poczynionymi we wstepie do Herbarza przez Stanistawa Dziadu-
lewicza. Podany przez Macieja Stryjkowskiego opis wydarzen 1319 r. wspodtczesnie
powtorzyli Aleksander Dubinski i Jacek Sobczak™.

Kolejna wiadomo$¢ o Tatarach w panstwie litewskim pochodzi z franciszkan-
skiego annatu. Zostata ona zapisana pod r.1324. Dowiadujemy si¢ z niej, ze: ,,Fra-
tres nostri mittuntur ad praedicandam religionem Christianam in terris Litavis (Li-
thuanis), ubi invenerunt totam gentem adhuo immersam in erroribus gentilium et

®M.Stryjkowski, O poczatkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycerskich i
domowych stawnego narodu litewskiego... oprac. J. Radziszewska, Warszawa 1978, s. 329;
Z.Wojtko wiak, Zapoznane dzielo kronikarza-poety, . Kwartalnik Historyczny”, 1981, s. 487.

¥Z Wojtkowiak,op. cit.,s. 478.

Nj Radziszewska, Ze studiéw nad latopisarstwem litewsko-ruskim, [w:] Stowia-
nie w dziejach Europy. Studia historyczne ku uczczeniu 75. rocznicy urodzin i 50-lecia pracy
naukowej Profesora Henryka Lowmiariskiego, Poznan 1974, s. 192.

' A.Muchlinskij, Izsledovanie o proischozdenii i sostajani litovskich tatar, Peter-
burg 1857, s. 54.

2. Gotlebiowski, O dzejopisach polskich, ich duchu, zaletach i wadach, War-
szawa 1826, s. 168.

$3S.Dziadulewic z, Herbarz rodzin tatarskich w Polsce, Wilno 1929, s. XIV.

A.Zajaczkowski, Elementy tureckie na ziemiach polskich, ,Rocznik Tatarski”,
1935, 5. 203; por. L. Kry c zy i s k i, Tatarzy litewscy w wojsku polskim w powstaniu 1831
roku, ,,Rocznik Tatarski”, 1932, s. 113.

5 A. D ubinsk i, Charakterystyka jezyka Tataréw polsko-litewskich, ,.Acta Baltico-
Slavica”, t. 14: 1981 (wiasciwie 1982 r.),s.83;J. Sobczak,op. cit.,s. 14;por. R. Wojna,
Wielki swiat nomadow, s. 263.
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cultui ignis addictam, atque in eius medio Scythas, advenas ex regionibus cuiusdam
Chani, qui in suis precibus Asiatica lingua utuntur”*®.

Historycy w przytoczonej wiadomosci widzieli poczatek osadnictwa tatarskiego
na Litwie. Taki whasnie poglad gtosit Antoni Muchlinski®’. Podobnie postapit Julian
Bartoszewicz™. Stanistaw Dziadulewicz dostrzegt w onych Scytach ,.emigrantéw,
ktérych musiato by¢ [...] niemato, skoro zwrdcili oni na si¢ uwage franciszkanina
Lukasza Waddinga”. Poczatek kolonizacji uczony przesuwa na rok 1319, uzasad-
niajac to mozliwoscia otrzymania przez Tatarow ,,w nagrode zashug [...] we wilada-
nie dozywotnie na prawie lennem ziemi¢”. A poniewaz bylo ich niewielu, dlatego
rychlo si¢ asymilowali, o czym §wiadczylby caly szereg nazwisk rodow, w polowie
X1V stulecia niewatpliwie litewsko-ruskich, majacych etymologi¢ wschodnia, np.
Akszak, Berendej, Kierdej, Kirkor i Korsak®.

Ananiasz Zajaczkowski utrzymywal, ze w 1319 r. Tatarzy wspomagali ksiecia
Giedymina w zmaganiach z Krzyzakami. ,,Widocznie oddzialy te przynajmniej cze-
$ciowo pozostaly na Litwie, bo w kilka lat potem, w roku 1324, franciszkanin Lu-
kasz Waddingo, méwiac w swej kronice o ludnosci Litwy, wspomina, ze sa tam
«Scytowie, przybysze z ziemi jakiego$ chana, ktérzy w modlitwach positkuja si¢ je-
zykiem azjatyckim»"®',

Stanistaw Kryczynski twierdzil, iz ,,pierwsze wiadomosci o kolonizacji tatarskiej
[...] odnosza sie do poczatkow XIV stulecia”. Autor Tataréw litewskich tezg swa
opart na zatozeniu o positkowaniu Giedymina i Olgierda przez Tatar6w z Kipczaku.
To za$ pozwolilo mu wysunaé twierdzenie o osiadaniu zaci¢znego wojska tatarskie-
go na ziemiach ksiazat litewskich ,,przy grodach i zamkach”®.

Roman Batura, autor wydanej w 1975 r. w jezyku litewskim rozprawy o walce
panstwa litewskiego z Tatarami, nie byl pewny istnienia osadnictwa tatarskiego w
czasach Giedymina. Uczony formulowatl swe watpliwosci opierajac si¢ na spostrze-
zeniach Tadeusza Krolikowskiego. Ograniczyt si¢ on przy tym do zreferowania po-
gladow recenzenta Tatardw litewskich. Ten zas w swej ocenie zwrdeit uwage na

1. W addin g o, Annales Ordinis Minorum ab a.1208 ad a.1540, . 1, Lugduni 1672,
5. 459 [scio: AA.Muchlinskij,op. cit., s. 54].

S"A.Muchlifiskij, op. cit., s. 54.

%] Bartoszewicz, Poglad na stosunki Polski z Turcyq i Tatarami... [w:] Koran z
arabskiego przeklad polski Jana Murzy Tarak Buczackiego Tatara z Podlasia, Warszawa
1858, s. 279.

¥S.Dziadulewicz op. cit., s. XV; por. K. Chod y nic ki, Préby zaprowadze-
nia chrzescijahistwa na Litwie przed rokiem 1386, ,Przeglad Historyczny”, 1914, s. 215-319.

® Ibidem, s. XIV-XV.

S'A.Zajaczkowski, op. cit., s. 203.

2 L.Kryczynski, op. cit,s. 5. Autor Tataréw litewskich miat niewatpliwie racje, kiedy
pisat o osiedlaniu Tataréw ,,przy grodach i zamkach”. Wskazuje na to m.in. rozlokowanie osad ta-
tarskich w krélewszczyznach, w okolicach Krewa, przypuszczalna obecno$¢ Tataréw w Krewie
(ulica Tatarska) oraz osadnictwo tej spotecznosci w poblizu Oszmiany, gdzie byta rezydencja ksia-
zeca z zamkiem i dworem (por. Cz. J an k o w s k i, Powiat oszmianiski. Materjaly do dziejow zie-
mi i ludzi, Petersburg 1897, cz. 1, s. 14; cz. 2, s. 224, 226).
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fakt, iz w drugim wydaniu dzieta Waddinga nie znalazl, w pierwszych szesciu to-
mach, jakiejkolwiek informacji o przybyszach ,,z kraju jakiegos$ chana”. A chociaz
w tomie siddmym natknat si¢ pod 1324 r. na wzmiankg o Litwie i Giedyminie, lecz i
tam nie byto wiadomosci o ,,Scytach” i o ich azjatyckim jezyku®.

Ostrozne w tej sprawie stanowisko zajat Jacek Sobczak, okreslajac przytoczony
przez Antoniego Muchlinskiego cytat, jako ,,pochodzacy rzekomo [wyrdznienie — K.
G.] z Kroniki L. Waddingo™. Latwa do zrozumienia rezerwa badaczy znajdowala ra-
cjonalne uzasadnienie w fakcie, ze nikt z nich nie dotart do egzemplarza annatu wyko-
rzystanego przez Antoniego Muchlinskiego, aczkolwiek zaden z badaczy nie zakwestio-
nowal istnienia takiegoz. Przedstawiony przez Tadeusza Krolikowskiego problem braku
informacji o Tatarach w kolejnym wydaniu Annales Minorum jeszcze nie przesadzat o
obecnosci ,,Scytow” na Litwie okolo r. 1324. Ale tez stanowit sygnat, iz mozemy miec
do czynienia z kreowaniem nowej historycznej rzeczywistosci.

Trudno dociec, co byto przyczyna ,,pomini¢cia” wzmianki w nastgpnym wyda-
niu, w kolejnych edycjach rocznikéw franciszkanskich, albo tez gdzie dzi$ znajduje
sie owe pierwsze wydanie Annales. Zwro¢my uwage, ze 6w przekaz jest tak dosko-
naly, jak moze by¢ tylko doskonata wiedza o islamie orientalisty Antoniego Mu-
chlifiskiego. Wiedza franciszkanskiego mnicha jest zastanawiajaca, na co uwage
zwrocil Jacek Sobczak. A sama obecnosé franciszkanéw na Litwie doskonale kom-
ponuje si¢ z zachowana tradycja o meczenskiej $mierci trzech minorytow straco-
nych w nurty Wilejki z Gory Trzykrzyskiej w Wilnie przez poganstwo litewskie.
Dotychczasowej interpretacji wspomnianej zapiski, znanej jedynie z dziela Mu-
chlinskiego, nie daje wiary Jan Tyszkiewicz. W swojej znakomitej pracy Tatarzy na
Lirwie i w Polsce pisze on, ze ,hipoteza jakoby prze$ladowania religijne za czasow
Uzbeka (1321-1342), szerzacego sila islam w swoim painstwie, spowodowaly emi-
gracje pogafskich «Tataréw» (Mongoléw? Kipczakéw? Bulgaréw nadwolzan-
skich?) na Litwe, nie ma dostatecznych podstaw zrédlowych. Grupy opuszczajace
wowczas Orde z powodow religijnych nie musiaty udawa¢ si¢ na daleka p6inoc, na
tereny pod kazdym wzgledem odmienne od dotychczasowego osiedlenia™. W 1323
1. Giedymin pisze do papieza z prosba o zakonnikow lub ksiezy dla litewskich kato-
likéw. I oto zjawiaja sie oni na Litwie w 1324 r. i zaraz napotykaja tu modlacych si¢
‘w jezyku azjatyckim Tataréw. Antoni Muchlinski éw historyczny szczeg6l ujawnit
okoto 1858 r. W 1836 r. Historye miasta Wilna opublikowal Michal Balinski. W
latach 1840-1842 kolejna monografia miasta (Wilno od poczqtkéw jego do roku
1730) wyszla spod pidra Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Nie bez znaczenia dla
klimatu tamtych czaséw pozostawala tworczosé literacka Wiadystawa Syrokomli®.

Istnieja tez inne racje. Jakkolwiek by to paradoksalnie zabrzmialo, zagadnienie

ST.Krélikowski,rec.: L.Kryczynski, Tatarzy litewscy..., ,Ateneum Wilen-
skie”, t. 13: 1938,s5.300; R. B atiira, op. cit.,s. 77.

#J.Sobczak,op. cit,s. 16.

3. Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie i w Polsce. Studia z dziejéw XII-XVIII w.,
Warszawa 1989, s. 146.

% 1.Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 207 sqq.
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falszowania Zrodet historycznych czy wrecz tworzenia nowych bynajmniej nie zaj-
mowato zawsze w badaniach historycznych miejsca centralnego. Co wiecej, tematyka ta
nie znajdowala miejsca w programach nauczania. Wiasciwie poza nielicznymi przykla-
dami niewiele mozemy powiedzie¢ o amplifikacjach XIX-wiecznych historykéw®’, kt6-
rych rozprawy z racji trudnego dostgpu do wielu zagranicznych archiwéw pozostaja
fundamentem naszej wiedzy historycznej o tamtych odlegtych czasach.

Wspdlczesnie w badaniach nad historig osadnictwa tatarskiego na Litwie doko-
nuje si¢ przewartosciowanie przejawiajace si¢ w odchodzeniu od ustalefi mtodego i
niedo$wiadczonego, aczkolwiek niezwykle zdolnego historyka Stanistawa Kryczyn-
skiego i jego znakomitych poprzednikéw. Dotad, z racji réznych uwarunkowari,
rozpoznawany ogrom materiatu zrédlowego probowano porzadkowaé wedtug wizji
nakreslonej przez Kryczynskiego, zapominajac o wieku owego badacza, kiedy pisal
on swoich Tataréw Litewskich, nie majac glebszego naukowego dos$wiadczenia.
Niestety, przedwczesna $mier¢ badacza nie pozwolila na przeprowadzenie przezef
niezbednych korekt, a wojna dokonata spustoszen w archiwach. Tymczasem nowe,
wcigz szybkim tempem przyrastajace informacje zZrodlowe, poczawszy od lat sie-
demdziesiatych XX w., domagaly si¢ wrecz rzetelnego wykorzystania. Podobnie
rzecz si¢ przedstawia ze znanym juz materiatem Zrodlowym.

Prace powstale na przelomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX w. nie
zdolaly wywrzeé takiego wplywu na dalszy kierunek badan tatarologicznych co
wspomniana juz rozprawa Stanistawa Kryczynskiego, ktérej kolejne ,,wcielenia”
publikowano jeszcze do korfica minionego stulecia.

Problematyke osadnictwa tatarskiego na Litwie poruszaja artykuly Piotra Bo-
rawskiego, ogloszone w ,,Przegladzie Orientalistycznym” (1977 r.) oraz w mie-
sieczniku ,,Novum” (1978 r.)%. Badacz ten upatrywal geneze obecnosci Tataréw na
Litwie w islamizacji Kipczaku, ktora przeprowadzit w Zlotej Ordzie chan Uzbek.
Wedlug P. Borawskiego, spotkani przez franciszkanéw Tatarzy to najprawdopo-
dobniej wychodzcy z Kipczaku, zwolennicy starej mongolskiej tradycji i wiary,
»ktorzy chcac pozostaé przy religii przodkéw musieli szuka¢ schronienia u pogan-
skich Litwinéw"®.

Laczenie obu wydarzen, z 1319 i 1324 r., spotkalo sie z krytyczng oceng Jacka
Sobczaka. ,,0d czasu opublikowania pracy A. Muchlinskiego w historiografii pol-
skiej i rosyjskiej utrwalilo si¢ przekonanie, Ze najprawdopodobniej tych Tataréw
zauwazyl jeden z franciszkanéw wystanych w celach misyjnych na ziemie litewskie,
i ze wies¢ o tym dostala si¢ na karty kroniki, ktorej autorem byt Luca Waddingo. In-

 Por. T. N ar b u tt, Dzieje narodu litewskiego, t. 1-9, Wilno 1835-1841; por.
H. L owmian sk i, Sfalszowany opis obwarowania miasta Wilna, ,,Ateneum Wileriskie”,
1925, s. 82-94 (odbitka).

®P.Borawski,Z dziejow kolonizacji tatarskiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim i w
Polsce (XIV-XVII w.), ,,Przeglad Orientalistyczny”, 1977, nr 4, s. 291-304; idem, Etapy kolo-
nizacji tatarskiej w paristwie polsko-litewskim XIV-XVIII wieku, ,Novum”, 1978, nr 8-9, s.
123-150.

% Idem, Etapy...,s. 126-127.
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formacje tg, podana przez A. Muchliniskiego, bez sprawdzania powtérzyli J. Barto-
szewicz, F. N. Dobrianski, D. Aleksandrowicz-Nasyfi, J. Stankiewicz, S. Dziadule-
wicz i w koncu S. Kryczynski. Wiadomos¢ t¢ spotkaé tez mozna w pracach powo-
jennych, chociaz na koniecznos¢ jej zweryfikowania zwrécil uwage T. Krolikowski
recenzujac monografie S. Kryczyr'lskiego”7°.

Dotad gaden z badaczy, z wyjatkiem J. Sobczaka, nie dokonat rozbioru krytycz-
nego zapiski. ,,Z tekstu przytoczonego przez A. Muchlinskiego, a pochodzacego
rzekomo z Kroniki L. Waddingo, nie wynika, aby misjonarz franciszkanski spotkat
tatarskich wyznawcéw szamanizmu czy dawnej religii Mongotow. Wrecz przeciw-
nie, z urywka tego mozna by raczej wnioskowa¢, ze owi Scytowie, o ktérych w nim
mowa, to wyznawcy islamu. Przemawialby za tym fakt, ze zwrdcono w nim uwagg
na element modlitw, ktory jest charakterystyczny dla islamu, a przy tym przez swa
jawnosé i powtarzalno$¢ tatwy do obserwacji. Znamienna jest tez kwestia jezyka,
tak silnie podkreslona w rzekomym przekazie kronikarza. Z przytoczonego przez A.
Muchliniskiego tekstu wynika, ze jezyk uzywany w trakcie modiéw byl jezykiem
azjatyckim. Ze sformutowania tego zdaje si¢ wyplywac jednak jeszcze cos innego, a
mianowicie, Ze nie byl to jezyk uzywany na co dzien przez modlacych si¢. Mogt
wigc to by¢ jezyk arabski, w ktérym — zgodnie z nakazami islamu — powinni si¢
modlié jego wyznawcy””'. Uwagi uczonego niewatpliwie mocniej uwiarygadniaty
analizowany wczesniej przekaz zrédtowy, ale tez i nie przesadzaly kwestii jego au-
tentycznosci czy zamierzonego falszerstwa. Doswiadczenie zawodowe Jacka Sob-
czaka kazalo mu odnies¢ sie do zrédia z duza doza ostroznosci, co tez i czynil, pi-
szac o zrddle jako o ,,pochodzacym rzekomo” z franciszkanskiej Kroniki. Wigcej
nie zdotano wéwczas wyjasnic.

Podane przez Waddinga fakty nie sa bynajmniej jedynym zrédiem informacji o
obecnosci Tatar6w w panstwie Giedymina. Znamy bowiem fakt bytnosci poselstwa
chana Uzbeka na Litwie w 1324 r. Pozostaje rozstrzygna¢, czy oba przekazy zr6-
dlowe méwia o jednym i tym samym zdarzeniu, czy tez kazde o innym.

Interesujace spostrzezenia przynosi analiza okolicznosci, wsrdéd ktérych dojsé
mialo do powstania obu wspomnianych informacji'”. Przybycie minorytow na Litwe

J.Sobczak,op. cit,s. 14-15; por. A.Dubinski,op. cit., s. 83.

J.Sobczak, op. cit.,s. 16-17. W kolejnej pracy poswigcone;j historii litewskich wy-
znawcow islamu J. Sobczak przedstawit nastgpujaco swdj stosunek do zapiski Waddinga: ,,A.
Muchlinski w swojej pracy Issledowanije o proischozdienii, s. 54, 119 i 166 podat niepraw-
dziwa informacj¢ o przekazie kronik L. Waddingo odno$nie do osiedlenia si¢ na Litwie Tata-
réw w czasach Gedymina. Ta batamutna informacja byla nastgpnie powtarzana m.in. przez S.
Kryczynskiego i P. Borawskiego” (J. Sob czak, Czy tatarska..., s. 473, w przypisie 39).

72 Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na fakt, iz informacja o pobycie na Litwie Tata-
réw w 1324 r. znana jest badaczom jedynie za posrednictwem A. Muchlifiskiego. W drugim
wydaniu — tzw. rzymskim — brak takowej (T. Krélikowski, J. Sobczak; por. egzem-
plarz dzieta w Bibliotece Ossolineum). J. Sobczak unaocznia réwniez i to, ze dzieto ukazy-
walo si¢ w latach 1629-1648, a nie w 1672 r., ze tytul rocznikéw winien brzmie¢ Annales in
quibus res omnes trium... a nie Annales Orbinis Minorum ab a. 1208 ad a. 1540 (por.
J.Sobczak,op.cit.,s. 14).
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nalezy odnies¢ do pierwszych lat rzadéw Witenesa (1295/96-1315)"°. Wiadca ten
Juz w 1298 r. po raz pierwszy ujawnil swe zamiary zaprowadzenia chrzescijan-
stwa’®. W latach 1311-1312 wystapit z propozycja przystania na Litwe dwoch ,,bra-
ci mniejszych”. Byli oni w kazdym razie w Wilnie w chwili najazdu krzyzackiego w
1324 r. Potwierdza to wiadomos$¢ o spaleniu kosciofa franciszkanskiego pod we-
zwaniem $w. Mikotaja”. Rok zapisania informacji nie by} przypadkowy. W latach
1322-1323 Giedymin podjat probe interwencji przeciwko Krzyzakom u papieza Ja-
na XXII i u innych wladcéw Europy Zachodniej, oskarzajac Zakon o niedopuszcza-
nie do chrztu Litwy™. W 1325 r. finalizowat on przymierze z Wladystawem Lokiet-
kiem przez $lub krolewicza Kazimierza z Anna Giedymindwng. Przyczyna aliansu
bylo niebezpieczenistwo krzyzackie grozace obu kontrahentom’’. Nie mozna row-
niez wykluczy¢ szukania przez Giedymina pomocy w Ziotej Ordzie, gdzie wiadze
sprawowal chan Uzbek. Jego tez postow — jak wspomnieliSmy — przyjmowat Gie-
dymin w Wilnie w 1324 1.”®

W jakich relacjach pozostaja opisywane wydarzenia nie sposob dociec. Czy mo-
zemy je traktowa¢ oddzielnie, czy tez jako jedno zdarzenie. Czy wreszcie daja one
poczatek stalej obecnosci Tataréw na Litwie $cislejszej? Przez wysunigcie na czoto
potrzeby konfrontacji obu wydarzen nie chcemy bynajmniej twierdzi¢, ze geneze obec-
nosci na Litwie ludnosci tatarskiej nalezatoby przesunaé z konca na poczatek XIV stule-
cia, ze wspomniane fakty pozwalaja juz na rewizj¢ ustale poczynionych przez Stani-
stawa Kryczynskiego. Nic bardziej mylnego. Uznajemy konieczno$¢ zmian w znanym
nam obrazie rozwoju osadnictwa tatarskiego na Litwie. Jednak wszystkie te zmiany mu-
sza by¢ naukowo uzasadnione. Kazda z nich musi koniecznie przyczynia¢ sie do lep-
szego wyjasniania funkcjonowania owych ,,okruchéw historii”.

Henryk Lowmianski piszac o przymierzu polsko-litewskim z 1325 r. odrzucit su-
gestie o antytatarskim jego charakterze, uzasadniajac to tym, ze w polityce obu so-
Jjusznikéw sprawa tatarska nie odgrywala jeszcze wigkszej roli i mogta stanowi¢ co
najwyzej drugorzedny motyw zblizenia””. Jezeli nawet Wiadystaw Eokietek zamy-
$lal o krucjacie ,,contra scismaticos, Tataros paganos aliansque permixtas nationes

BH Paszkiewicz, Jagiellonowie a Moskwa, t. 1: Litwa a Moskwa w XIII i XIV
wieku, Warszawa 1933, s. 256.

“K.Chodynicki, Proby zaprowadzenia chrzescijanstwa na Litwie przed r. 1386,
»Przeglad Historyczny™, t. 18: 1914, s. 260.

“F.Koneczny, Dzieje Rosyi,t. 1,5.349; A.Proc hal sk a, Stosunki Krzyzakow z
Giedyminem i Lokietkiem, ,Kwartalnik Historyczny”, 1896, s. 1-66; W. St a i ¢ h, Chrzci-
ciele Litwy. Udziat polskich Franciszkanow w nawracaniu ludu litewskiego, Wilno 1935, s.
19-20; J. O ¢ hm a 1 s k i, Biskupstwo wilenskie w sredniowieczu. Ustrdj i uposazenie, Po-
znan 1972, s. 58.

3.0 chmanski, Historia Litwy, s. 46.

"H.L owmianski, Agresja zakonu krzyackiego na Litwe w wiekach XII-XV, ,Prze-
glad Historyczny”, t. 1954, s. 353-354.

™ Liv-Esth-und Kurlindisches Urkundenbuch. Ed. F. G. Bunge, t. 6, Riga 1873, nr 3073,
s. 481.

PH Lowmianski,Agresja...,s. 354.

113



K.Grygajtis

infodelium”, uzyskujac w 1325 r. od papieza petng absolucj¢ dla walczacego rycer-
stwa polskiego®, to i tak nie mogt liczyé na jej realizacje, choéby ze wzgledu na
opory Litwinéw obligowanych do wspdtpracy z Kipczakami. Zbiezno$¢ w czasie
przymierza z Lokietkiem, ktére stanowito rozwinigcie porozumienia zawartego
jeszcze z Witenesem (,,Et extunc rex Polonie predictus contacta amicitia cum rege
Litwinorum Vyten nomine, cuius filiam filius regis Polonie duxit in uxorem, incepit
impetere terram Pomeranie™') z obecnoscia poselstwa tatarskiego na Litwie
$wiadczyloby o rozleglosci dziatan dyplomacji litewskiej. Zagrozona od Teutonéw
monarchia mogia przetrwaé majac bezpieczne granice z pozostalymi panstwami.
Stad usilne zabiegi o stabilizacj¢ stosunkéw z Polska. Bezposrednia przyczyna zbli-
zenia byly zbrojne wyprawy Krzyzakow na Litwe, organizowane nie tyle dla jej
podboju, ile dla wyniszczenia przeciwnika®.

Informacja Annales nie pozwala jednoznacznie stwierdzi¢, kim byli owi ,,scytyj-
scy” przybysze. Pojawienie si¢ Tatarow na Litwie bylo zwiazane ze stuzba wojsko-
wa, czemu $wiadectwo daje szesnastowieczne sprawozdanie zlozone w 1558 r. sul-
tanowi Sulejmanowi przez nieznanego z imienia Tatara z Litwy™.

Tatarzy do$¢ czgsto wspomagali ksiazat litewskich swoim wojskiem. O pomoc do
Ordy zwracat si¢ w 1345 r. ksiaze pinski Narymunt® oraz Michajtuszka, syn Zygmunta
Kiejstutowicza, ktéremu chan Said Achmed dopomégt w zajeciu Kijowa® .

W pierwszej potowie XIV w. Litwa siggneta po wladz¢ nad Rusia. Na wschodzie
w 1326 r. opanowali Litwini Minsk®, w 1337 r. Siewierszczyzne, po ktéra siggnat
Olgierd od strony Smolenska®, na potudniowym wschodzie ~ Kijéw okolo 1320
1.3 a ostatecznie okolo 1367 1. Podole w latach 1345-1350%, Pifsk i Turéw przed
rokiem 1340%, a jeszcze wczesniej, bo juz w 1319 r. — Wolyn’>. Podbéj ziem ru-
skich przez Litwinéw nie wpltynat na pogorszenie stosunkéw ze Ztota Orda, zwlasz-

Y Paszkiewicz, Ze studiow nad politykq polskq, litewskq i krzyzackq Bolestawa
Jerzego ostatniego ksigcia Rusi halicko-wlodzimierskiej, ,,Ateneum Wilenskie”, 1924, s. 35.

81 Chronica Olivensis Auctore Stanislao Obbato Olivensi, {w:] Monumenta Poloniae Hi-
storica, t. 6, Krakéw 1893, s. 327.

2 H Lowmianski, op. cit., passim.

% Zdanie sprawy..., s. 12 sqq.

¥ F.Stadnicki, Synowie Giedymina, wielko-wladcy Litwy. Monwid, Narymunt, Jew-
nuta, Koriat, Lwéw 1881, s. 8.

% 1.Kolanko wsk i, Dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za Jagiellonéw, t. 1:
1377-1499, Warszawa 1930, s. 259.

8 Ibidem, s. 6.

% A.Jabtonowski, Historya Rusi potudniowej do upadku Rzeczypospolitej Polskiej,
Krakéw 1912, s. 98.

8. Lelewel, op. cit.,s. 146.

88 M.Kuczynski, Studia z dziejow Europy wschodniej X-XVI w., Warszawa 1965,
s. 173.

® Ibidem,s. 158; A.Jabtonowski, Historya Rusi..., s. 83.

' J.0 chmanski, Historia Litwy, s. 46.

2J.Lelew.el, op. cit, s. 146.
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cza ze miejscowa ludnos$¢ w dalszym ciagu ptacita ,,wychéd” do Ordy, np. Podole —
jeszcze do XV wieku®,

Ta podwdjna zaleznosé¢ Rusi widoczna jest szczegolnie na przykladzie Kijowa,
gdzie w drugiej potowie XIV wieku, w czasach rzadéw ksiecia Wiodzimierza Ol-
gierdowicza, tfoczono monety, na ktérych wystepowal znak tamgi tatarskiej. Byl on
symbolem zaleznosci ksigcia litewskiego od Ordy™. Echa tamtych wydarze odnaj-
dujemy w jarlyku Mengli Gireja z 1506 r., gdzie czytamy: ,,wielikij car Tochtamysz
dal wielikomu kniaziu Witowtu Kijew y Smolensk, y inszyie hordy, y predok nasz
car Tochtamysz na wse to dat iartyki swoi™®.

Wraz z objeciem rzadow na Litwie przez ksiecia Olgierda (1345-1377) stosunki
litewsko-polskie ulegly pogorszeniu. Przyczyna kryzysu byt spér o Ru$ Halicka®.
W tymze czasie czambuly tatarskie positkowaly Litwindw w ich wyprawach na pol-
skie Podole w latach 1350 i 1352°". Wiadomo$¢ o najezdzie Tataréw w 1352 r. na
Podole odnajdziemy rowniez w zrodiach pruskich, gdzie czytamy, ze ,In Martio
Tartari et Ruteni pagani cum multis legionibus armatorum contra regem Cracoviae
intrant Poloniam™. Wedtug tradycji przechowywanej przez litewskich Tatarow,
cze$¢ uluséw chana Dzanibeka, uczestniczaca w tych wyprawach, osiedlila si¢ w
Wielkim Ksigstwie Litewskim®. Szkoput w tym, ze informacja pochodzi z 1558 1. i ze
jest to czas, kiedy pod wplywem oddziatywania polskiej kultury szlacheckiej litewscy
Tatarzy tworza wiasne herby rodowe, nawiazujac do stepowej tradycji tatarskich miesz-
kancow Krymu, kiedy u wiadeé6w Chanatu Krymskiego zabiegaja o potwierdzenie swo-
jego arystokratycznego pochodzenia, wreszcie kiedy pod wplywem okcydentalizacji
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zabiegaja dla siebie o przynaleznos¢ do stanu szla-
checkiego. Przestanie Risalei jest takie: Tatarzy to lud rycerski, ktory przybyt na Litwe
jako sprzymierzeniec, aby walczy¢ z wrogami tego panstwa, nie moze on zatem mie¢ in-
nych praw niz pozostali obroncy ojczyzny — szlachta litewska i ruska. Wspomniana
mys] dozna wzmocnienia w nastgpnym stuleciu pod wptywem prob ograniczenia
Tatarom dostepu do praw i wolnosci szlacheckich.

»W pOzniejszym czasie chan Dzanibek, nadzwyczaj gorliwy o rozkrzewienie
wiary Muhmeda, kilka razy przedsigbral wyprawy, zeby zawojowaé Lehistan i
oswieci¢ go $wiatlem proroka. Po tych potyczkach wielu Musliméw pozostalo w

®S.M.Kuczynski,op. cit,s. 177; . Skt z y p e k, Pofudniowo-wschodnia polity-
ka Polski od koronacji Jagielly i bitwy nad Worsklq (1386-1399), Lwéw 1936, s. 100.

%S.M.Kuczynski, op. cit., s. 173.

%5 Metryka litewska (deinde: ML), ks. 193, f. 18, [w:] Stosunki z Mendli Girejem chanem
Tataréw perekopskich (1469-1515). Akta i listy, wyd. K. Putaski, Krakéw 1881, nr 78, s. 292.

%J.0chmanski, Historia Litwy, s. 48.

%7 Jana Diugosza Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 9, Warszawa
1975, s. 326-327, 337-338.

%8 Aus Heinrich von Rebbdorf, [in:] Scriptores rerum Prussicarum oder die
Geschichtsquellen der Preussischen Vorzeit. Ed. T. Hirsch (deinde: SRP), Bd. 2, Leipzig
1863, s. 742.

% Zdanie sprawy..., s. 12.
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tamtych stronach (i na nieszczgscie niektorzy, odstapiwszy od swej religii, zaczgli

méwié jezykiem krajowym, lecz niekt6rzy zachowuja swoja religie)”'®.
Przyjrzyjmy si¢ blizej informacjom zawartym w cytowanym przekazie zZrédiowym:

1. chan Dzanibek (1342-1357) byl niezwykle gorliwy w krzewieniu islamu;

2. kilka razy organizowat wyprawy wojenne, zeby zawojowac Krolestwo Polskie i
jego mieszkancéw zmusié do przyjecia islamu;

3. po tych wyprawach wielu muzulmanéw (czyt. Tatar6w) pozostato ,,w tamtych
stronach”;

4. niektdrzy z nich odstapili od swej konfesji i zaczgli méwi€ ,,jezykiem krajowym”;

5. lecz niektorzy w dalszym ciagu sq wierni wierze swoich ojcow.

Przejdzmy do analizy tekstu wspomnianych przekazéw zrédlowych. Oba dotad

w niewielkim stopniu wykorzystywane przez badaczy ze wszech miar zashuguja na

szczegllna uwage. Pozwalaja bowiem nie tyle na rekonstrukcje dziejow litewskiej

Tatarszczyzny z okresu schytku XIV stulecia, bo te juz wowczas obrosty legenda,

ile na uchwycenie konkretnego $ladu dostosowywania si¢ spolecznosci tatarskiej do

nowej spoleczno-politycznej rzeczywistosci w Wielkim Ksigstwie Litewskim w

potowie XVI w.:

1) charakterystyka chana Dzanibeka jest zgodna z tym, co podaja zrédla orientalne
(Anonim Iskendera);

2) opisywany fakt potwierdzaja zrodta polskie i pruskie. Informacja o religijnym
podtozu ekspedycji jest niezgodna z dotychczasowa wiedza historyczna i jako
taka powinna by¢ odrzucona; interpretacja zdarzenia pochodzi zapewne od auto-
ra Risalei;

3) nie wymienia si¢ konkretnego pafistwa, w ktdrym pozosta¢ mieli Tatarzy. Autor
Risalei jako miejsce osiedlenia wskazuje Polske; zrédia orientalne nie znaja
okreslenia ,, Tatarzy litewscy”, lecz muzutmanie, wzglednie Tatarzy z kraju Leh,
z Lehistanu. Wynika to z faktu, iz cata tradycja islamska uznawata w swoim cza-
sie dzieje dynastii, nie za$ histori¢ krajow czy tez narodéw. Tatarzy od samego
niemal poczatku uwazali si¢ za poddanych kréla polskiego'®. Nie powinien za-
tem dziwié fakt, iz w Zrodle pojawiaja si¢ takie sprzecznosci jak wyprawa na
Polske i réwnoczesne si¢ w niej osiedlenie. Autor Risalei nie wie, iz w polowie
XIV wieku Tatarzy najechali na Polskg¢ wespot z Litwinami, ze po wycofaniu si¢
z niej osiedli w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Piszacy w dwiescig lat po tym
wydarzeniu ,,Anonim”, Korong i Litwe traktuje on jako jedno panstwo, jako Pol-
ske (stad Risalei Tatari Leh), za$ dynasti¢ Jagiellonow jako réd panujacy w pan-
stwie polsko-litewskim;

4) w narracji autor mowi o porzuceniu przez niektérych Tatar6w islamu; réwniez o
postugiwaniu si¢ przez muslimow jezykiem krajowym, ruskim;

5) trudno ustali¢, ilu Tataréw zachowalo wiare przodkow.

9T S tanisz, Antoni Muchliriski orientalista polski 1808-1877, ,Rocznik Tatarski”,
1935, s. 317.

Y10, G 6 r k a, Uwagi orjentacyjne o Tatarach polskich i obcych, ,Rocznik Tatarski”,
19385, s. 155 sqq.
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Ze zrédla nie wynika, jak liczny byt kontyngent wojsk tatarskich, jakie najecha-
no terytoria, jak dtugo trwata akcja. Tak naprawdg tez nie mozemy zagwarantowac,
ze opisana przez zrodla polskie, pruskie i tatarskie wyprawa wojsk tatarskich na
Polskg to ta wiasnie. Najwigcej watpliwosci budzi wiarygodnosé Risalei, a to przez
sposdb przechowywania przez Tatar6w informacji historycznych. Jezeli byla to tyl-
ko ludzka pamigé, to reszty nie trzeba tlumaczy¢. Ale tez i moga istnie¢ nierozpo-
znane przez nas zrodia informacji o proweniencji krymskiej, wzglednie najzwyklej-
sza amplifikacja autora sprawozdania. W przypadku przekazu z XVII w. mozemy
moéwic o powtdrzeniu zastyszanej a ugruntowanej zapewne tradycji. Wazne jest by-
$my nie zgubili z pola widzenia informacji o chanie Dzanibeku, znaczacym wiladcy
Ztotej Ordy. Potezny chan wspomaga swojego litewskiego sprzymierzenca. Przypa-
dek, czy mimowolne nawigzanie do emigracji politycznej Tataréw? A zatem Tata-
1Zy i Litwini: réwni sobie sprzymierzency czy uciekinierzy zdani na faske i nietaske
litewskiego monarchy.

Pozostaje jeszcze okresli¢ ducha tradycji i ewentualne sympatie. Risalei po-
wstato prawdopodobnie w Stambule. Stad tez i jego gleboka afirmacja islamu. W
tekscie znajdujemy stowa potepienia dla Tataréw, ktdrzy odstapili od wyznawane;)
religii. Z odrzucenia dotychczasowej konfesji wynika postugiwanie si¢ ,jezykiem
krajowym”. Odstgpcom autor przeciwstawia tych, ktérzy zostali przy islamie.

Od czasu $mierci chana Uzbeka (1341 r.), ostatniego z wielkich wiadcéw Kip-
czaku, Ztota Orda znalazla si¢ na skraju wojny domowej. Tymczasem zgon Iwana
Kality (1341 r.) sprawil, ze osiagnigta z tak ogromnym nakladem sit 1 $rodkow
przewaga Moskwy zaczela male¢, tak ku zadowoleniu pozostatych ksiazat ruskich,
jak i jej gtlownego rywala — Litwy. Walki w stepie potowieckim spowodowaty cesj¢
pomniejszych ord tatarskich, z ktérymi Litwa, wyzyskujac stosownie sytuacj¢, mo-
gla bezkarnie walczy¢, bez obawy, ze $ciagnie na siebie cala potege kipczacka.

Prowadzac dynamiczng polityke w Europie wschodniej, potrzebowat Olgierd do
jej urzeczywistnienia znacznej sity zbrojnej. Wobec wiazania jej czesci przez na-
jezdzcow krzyzackich (czesci o niewatpliwie litewskim skiadzie etnicznym), pozo-
stawalo ksi¢ciu najmowanie zotnierza takiego, ktdrego postawa wzgledem wodza
naczelnego nie budzilaby watpliwosci. Do obrony Litwy od Teutonéw najlepiej
nadawali si¢ przybysze z odleglych krajow tatarskich. Ich postuszenstwo gwaranto-
wala odmiennos¢ rasy, religii i jezyka, zywe wséréd nich wigzi rodowej organizacji
plemiennej, ktére do ostatnich niemal czaséw dostrzegamy u Uzbekéw'®, rodowo-

plemienny charakter ich wojsk albo, scislej, pamigé o stepowej przesztosci'® oraz

27 Jasiewicz, Uzbecy. Studia nad przeobrazeniami spoleczno-kulturowymi w XIX
i XX wieku, Poznan 1969, s. 89; por. B. A. A ¢ hm e d o v, Gosudarstvo kocevych uzbekow,
Moskva 1965.

1B 5.Sobczak,op. cit., s. 53. Jest wielce prawdopodobne, ze przybysze tatarscy prze-
niesli na Litwe nie tyle strukture plemienno-rodowa swoich wojsk, ile zostali do niej ,,we-
pchani” przez hospodaréw litewskich. Warto zauwazy¢, ze organizacja wojskowa Tatar6w
ksztaltowala si¢ w tym samym czasie, co znana ze zrédel organizacja choragiewna wojsk li-
tewskich. Przy znacznym naptywie na Litwe tatarskich emigrantéw stworzenie takich ram or-
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wrodzona niejako bezwzglednosé w postgpowaniu, bedaca konsekwencja trudnej egzy-
stencji w stepach. Powyzsze przymioty zdecydowaly, ze osiedlano ich na ziemiach, ktore
ludno$¢ tubylcza opuszczata, migdzy innymi na pograniczach; ze powierzano im obrong
miejsc strategicznych'®; ze pielegnowano ze szczeg6lna troska przymierza z chanami
kipczackimi. Echem tych stosunkéw z Wielka Orda sa jartyki chandéw Tochtamysza z
1393 1.'® i Mendli Gireja do Kazimierza Jagielloficzyka z 1479 r.'®

Kontakty litewsko-tatarskie w XIV wieku byly z obu stron nie tylko podtrzymywa-
ne, ale i poglebiane wsp6lna polityka antymoskiewska'®’. Tymczasem aktywnosé poli-
tyczna Ulusa Dzuczego ostabiatl w owym czasie jego rozpad. Ziota Ordg toczyly walki
wewnegtrzne, ktérych szczeg6lne natezenie przypadio na lata 1360-1380'®. Kres niepo-
kojom polozylo przejecie wladzy w Kipczaku przez chana Bialej Ordy — Tochtamy-
sza — w roku 1380'®. Nastapito to po klgsce emira Mamaja na Kulikowym Polu, po
ktérej zmuszony byt szukaé schronienia na Litwie jego syn — Ulaksz''°.

Przejecie wladzy w Ztotej Ordzie przez Tochtamysza''' otwieralo nowy etap w
dziejach Utusu Dzuczego, okres przywracania panstwu tatarskiemu jego dawnej
$wietnosci. Pierwszym ku temu krokiem byl wyrazny zamiar Tochtamysza, jak su-
geruje A. Jakubowski, przeksztalcenia ziem ruskich w ulus rodowy. Temu tez shu-
zyla wyprawa na Moskwe, jaka podjat w 1382 r. W roku 1387 zorganizowal on wy-
prawe grabiezcza do Mawarannahru. Akcja ta spowodowata konflikt z Timurem.
Do pierwszych zmagan z emirem doszlo juz w koncu 1388 r. W roku 1391, w doli-
nie rzeki Kundurczy ponidst Tochtamysz dotkliwa klgske. Ta jednak, aczkolwiek

ganizacyjnych osadnictwa tatarskiego stawalo si¢ koniecznoscia. Trudno przychodzi sobie
wyobrazié¢, ze ks. Witold organizujac wojskowos¢ tatarska jednoczesnie rezygnowat z czesci
swojej wladzy nad Tatarami, godzac si¢ na ich wojskowa autonomig. Natomiast pewne jest,
ze na czele zorganizowanych na Litwie choragwi tatarskich postawit on przedstawicieli ary-
stokracji tatarskiej, elementu najbardziej $wiadomego etnicznie, ktéremu w pewnym sensie
zawdzigczamy swoiste plemienne konotacje poszczegdlnych oddzialéw, grup osadniczo-
wojskowych. Wspomniana kwestia wymaga dalszych badan, co przy znikome;j ilosci zrodet
jest niezwykle trudne.

M. Morelowsk i, Zamek najeziorny w Trokach a #rédta i formy zachodnie i czar-
nomorskie (studium z dziejow architektury, urbanistyki i karaimsko-tatarsko-ormianskiej mi-
gracji, ,My$l Karaimska”, 1946, s. 75-118.

195 Jerbyk chana Tochtamysza do polskiego kréla Jagietly, wyd. S. Golgbiowski, ,,Biblio-
teka Warszawska”, 1853, s.574;Z. Abrachamo wic z, Dokumenty tatarskie i tureckie
w zbiorach polskich, ,,Przeglad Orientalistyczny”, 1954, s. 142.

1% AGAD, KML, ks. 191A, f. 342.

071, Kolankowski, op. cit., s. 19.

B Grekow,A.Jakubowski,op. cit,s. 213 sqq; F. Ko ne ¢ z n y, Dzieje Ro-
syi, t. 1, s. 385.

19 patriarsaja ili Nikonovskaja letopis, [w:] PSRL, t. 11, Moskwa 1965, s. 46.

05 K ryczynski, Poczqtki rodu ksigzqt Glikiskich. Prace historyczne ofiarowane w
30-lecie dziatalnosci profesorskiej S. Zakrzewskiego, Lwéw 1934 (oddruk); G. S t6 k |, Die
Entstehung des Kosakentums, Miinchen 1953, s. 129.

"L Gumilow, Od Rusi do Rosji, s. 148 sq.
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bardzo cig¢zka, nie zawazyfa decydujaco ani na pozycji chana Wielkiej Ordy, ani tez
na losie jego panstwa. W potowie kwietnia 1395 r. wojska Tochtamysza starly si¢ z
armig Timura w dolinie Tereku. Boj zakonczyt sie klgska Kipczakéw, ktéra za-
chwiata mocarstwowa pozycja Ztotej Ordy w Europie. Od tego momentu zeszta ona
do roli drugorzgdnego panstwa. Ostabienie wladzy centralnej spowodowato liczne
secesje, z ktorych najpowazniejsza bylo odpadni¢cie Krymu. W latach 1395-1396
Tochtamysz podjat dzialania zmierzajace do przywrocenia swej wladzy w Kipcza-
ku. Kiedy jednak znajdowat si¢ o krok od sukcesu, napad} na niego Temir Kuthyj.
Pokonawszy go ,,w boju wielkim i zacigtym”, wygnal, a sam ,,zasiad} na wolzan-
skim panstwie Wielkiej Ordy, a Tochtamysz car uciek! do krajow litewskich™'2.

Z walkami Tochtamysza z Tamerlanem wiaze si¢ przybycie na Litwe nowej gru-
py uciekinieréw tatarskich. Po klgsce chana kipczackiego w 1395 r. w dolinie Tere-
ku, czgs¢ wiernych dotad mu utuséw schronita si¢ na Rusi i w Wielkim Ksigstwie
Litewskim. Echa tamtych wydarzen odnajdujemy w przekazie Ibrahima Paszy Pe-
czewiego, siedemnastowiecznego dziejopisa tureckiego.

»Gdy przyszedt wszechpotgzny Timur, to niektérych [Tataréw] uprowadzit do nie-
woli, a innych za$§ oddat pod miecz. Niektore za$ plemiona uciekly do krajow niewier-
nych Polakéw i Moskali i tam osiadly. Od tego czasu istnieje w Polsce 60 osiedli, maja-
cych po jednym meczecie. Gdy moéwig «chutbe», to odmawiaja ja na imi¢ kréla
polskiego. Mowia, Ze osiedla ich s3 dobrze urzadzone i kwitnace i moze w kazdem z
nich datoby si¢ mie¢ po kilka dzami i mesdzid, lecz niewierni nie pozwalaja na to”.

Nietrudno dostrzec, ze przytoczony fragment orientalnej kroniki nie przemawia z
pozycji samodzielnego informatora. Archetypem dla niej bylo podanie przechowywane
wsrdd polskich Tataréw. Ibrahim Pasza Peczewi piszac swa Tarihi-Peczewi rozmawial z
sekretarzem Iskendera-paszy imieniem Musa-Kjahja. Ten bowiem przebywajac przez
dziesig¢ lat w polskiej niewoli spotykat sig z Tatarami litewskimi, od ktorych zaczerpnat
powyzsze informacje. Poznal on ich do$¢ dobrze, skoro w swoich spostrzezeniach

zawarl wiele interesujacych szczeg6tow o ich zyciu codziennym'®.

"2 patriarsaja ili Nikonovskaja letopis, [w:] PSRL, t. 11, Moskwa 1965, s. 167 sqq.

13 Tarihi-Peczewi, t. 2, Stambut 1866, s. 472, [scio: H.S.Szapszal, O zatracaniu je-
zyka ojczystego przez Tataréw w Polsce, ,Rocznik Tatarski”, 1932, s. 36-37]. ,,Rozpatrujac
inne wiadomosci podane przez autora Risale-i-Tatari Lech latwo zauwazymy, Ze sa one ba-
famutne. Thumacz relacji A. Muchlinski, chcac wyjasni¢ sprawe, jeszcze bardziej ja zagma-
twal. Tak np. wedlug relacji wladca, od ktorego «krél» litewski dostal pomoc, mial byé emir
Timur. Muchliriski wyjasnia, ze mowa tutaj o Timurze chanie, panujacym w Zlotej Ordzie w
latach 1409-1412. Interpretacja taka jest bigdna, poniewaz: 1) mowa tutaj o emirze Timurze
nie za$ o chanie Timurze. Wiadoma jest rzecza, ze Timur-Lenk nosit tytut emira. Niemozliwa
jest rzecza, by Timur chan, syn Timura Kutluja, wroga klienta Witoldowego Tochtamysza,
przeciw ktéremu wystal Witold Dzellal-ed-dina, dawat Litwie pomoc. Najprawdopodobniej
autor relacji RisaleiTatari Leh piszacy swa relacje sto sze$¢dziesiat lat po wypadkach, po-
mieszal lub raczej potaczyl dwa zupekie odrgbne ruchy: a) ruch kolonizacyjny, ktéry odbyt
si¢ w 1397 r. za czaséw Timura-Lenka emira, ktérego tworca byt Witold i by¢ moze stosunki
w Kipczaku oraz: b) ruch emigracyjny, ktory odbyl si¢ z inicjatywy synéw Tochtamysza w
roku 1409, tj. za czaséw panowania w Zlotej Ordzie Timura. Emigracja tatarska rzeczywiscie
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Tarihi-Peczewi

Zdanie sprawy...

1) ,,Gdy przyszedt wszechpotezny
Timur {...]. Niektdre za$ plemiona
[Tataréw] uciekty do kraj6w niewier-
nych Polakéw i Moskali i tam osia-

dl,y”

1) ,ale najwigcej osiedlilo si¢ tutaj za czaséw
emira Timura”

2) ,,0d tego czasu istnieje w Polsce
60 osiedli, majacych po jednym me-
czecie”

2) ,,[-..]iwtych to miastach sg wigksze mecze-
ty, wszystkich za$, liczac w to i mniejsze, ktoére
znajduja si¢ po domach, moze by¢ wigcej sta me-
czetéw”

3) ,,Gdy méwia «chutbey, to od-
mawiaja ja na imi¢ krola polskiego”

3) ,[...] pamie¢ jego [Witolda] dochowata si¢ do
naszych czas6w, albowiem corocznie obchodzi si¢

dzien wylacznie przeznaczony pamiatce tego krola.
Muzuimanie mieszkajacy w tem parstwie groma-
dza sie do $wiatyn w owym dniu i imi¢ jego
wspominaja tam z uwielbieniem”

Pierwszy etap naptywu ludnosci tatarskiej na Litwe zamyka wyprawa ksigcia
Witolda za Don, podjeta w 1397 r. Dokonat si¢ on w dos¢ specyficznej sytuacji wy-
znaniowej, w jakiej znalazta sig Litwa u schytku XIV w.'"* Istniejace dla tego okre-
su zrédta nie pozwalaja jednoznacznie okres$li¢ poczatku osadnictwa tatarskiego ani
okoto 1324 r., ani okolo 1352, ani tez okoto 1395 r. Mimo to badacze litewskiej
Tatarszczyzny nie odrzucaja mozliwosci naptywu ludnosci tatarskiej na Litwe w
XIV wieku, jeszcze przed wyprawa ksigcia Witolda za Don. Znany jest bowiem i
ten fakt, iz w 1386 r. Tatarzy byli w orszaku Jagielty, gdy ten w dniu 12 lutego uro-
czyscie wjezdzat do Krakowa'".

3. Osadnictwo tatarskie na ziemiach ruskich Wielkiego Ksigstwa Litewskiego

Problem obecnosci ludnosci turkojezycznej na potudniowo-wschodnich kresach
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od dawna przyciaga uwage historykéw. Sytuacja
tej spotecznosci w XIII wieku, zwlaszcza po roku 1241, pozostaje w duzym stopniu
nie zbadana. Nie bez znaczenia dla rozwoju osadnictwa tej grupy ludnosci na Litwie

brata udziat w walce z Krzyzakami, jak to wspomina autor Risalei i by¢ moze, ze czg$¢ jej po
zwycigstwie grunwaldzkim zostata na Litwie” (M. Zd a n, op. cit., s. 59-60).

4 J.Fijatek, Uchrzescijanienie Litwy przez Polske i zachowanie w niej jezyka ludu,
[w:] Polska i Litwa w dziejowym stosunku, Warszawa 1914.

SM.Biels ki, Kronika polska, wyd. K. J. Turowskiego, t. 1, Sanok 1856, s. 473.
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pozostawata ekspansja jej wladcéw na Wschéd, ku obszarom tatarskim'®.

Od czasu zajgcia przez Litwe Kijowszezyzny i Podola ziemie te stanowity niezwy-
kle specyficzng czg$¢ wielonarodowej monarchii litewskiej'!”. Struktura spoteczna
wspomnianych terytoriéw roznita si¢ od stosunkéw spotecznych panujacych na Litwie.
Na Podolu powazng role gospodarcza odgrywaly miasta. W nich znajdowata schronienie
czgs$¢ ludnosci tatarskiej. Stale zagrozenie, niepewnos¢, blisko$¢ stepu i mozliwosé po-
dejmowania akcji przynoszacych korzysci wytworzyla tam warunki niesprzyjajace po-
wstaniu skonsolidowanej, dysponujacej ziemia grupy wojownikow.

Istniejacy w okresie przedmongolskim naptyw obcych grup etnicznych na Ru$
stanowil zjawisko o natgzeniu wielokierunkowym i ciaglym, aczkolwiek zmiennym.
Szczegodlnie interesujace sa tu kontakty Rusi z Chazarami i Pieczyngami. Ci pierwsi
mieli nawet swoja dzielnice w Kijowie w potowie X wieku''®. Pézniej na Rusi
znajdowali schronienie Potowcy''®. Po inwazji mongolskiej naptyw koczownikéw
bynajmniej nie ustat'”’.

W okresie przedmongolskim wiadcy Rusi Kijowskiej chetnie poshugiwali si¢
najemnymi oddziatami koczownikéw. Tiurkska kolonizacja byfa dzielem giéwnie
ludu wolnego, ktéry obowiazywala postuga wojenna za otrzymane od ksiazat ru-
skich nadzialy ziemi. O liczebnym rozwoju osad tych ludoéw najlepiej $wiadczy to-
ponomastyka. Na CzernihowszczyZnie — Pieczeniugi i Pieczeniki; na Charkowsz-
czyznie — Pieczeniegi, géra Pieczeniega pod Czugujewem, Torczynowe
Horodyszcze, wie$ Tursko; na Kijowszczyznie — uroczysko Torcz, Torczyn, rzeka
Torczanka — dopltyw Uszy, Torczyca nad rzeka Torczyca, rzeka Torcza — doptyw
Tykicza, wzgorze Torczynskie, wsie Wielkie i Male Potowieckie, Kumandwka i Be-
rendyczew (obecnie Berdyczéw), Pieczeniezec koto Rosawy; na Wolyniu — Tor-
czyn, wie$ Polowiecka; w okolicach Brzescia — wie$ Polowcy; na Czarnej Rusi —
wies Torczyce; na Podolu — Torczyn, Kumanowce, Kumanéw, Kumanoéwka, Tor-
kéw; na Rusi Halickiej — Berendowicze, Torki, Pieczeniezyn (obecnie Peczenizyn
koto Kotomyi), Potowcy, Torki, Torczynowicze'*'. Wspéiczesni nie rozrézniali po-

16 S M. K uc zy i s k i, Ziemie czernihowsko-siewierskie pod rzqdami Litwy, Warszawa 1936.

U7y Bar toszewicz, Coznaczyla i gdzie byla Ukraina, ,Biblioteka Warszawska”,
1864,t.2,s.1-26; A. Jabtonowski, Etniczna posta¢ Ukrainy w epoce zjednoczenia jej
z Korong, ,Kwartalnik Historyczny”, 1893, s. 50-65; K. P u t a s k i, Stare osady w ziemi
kamienieckiej i dziedziczqce na nich rody podolskiej szlachty, ,,Przewodnik Naukowy i Lite-
racki”, 1902; A.Jabtonowski, Pisma,t. 1, Ziemie ruskie Rzeczypospolitej, Warszawa
1910; i d e m, Historya Rusi potudniowej do upadku Rzeczypospolitej Poiskiej, Krakéw
1912; F. Rawita-Gawronski, Obrona i zamki ukrainne od potowy XV w., ,Bibliote-
ka Warszawska”, 1912, t. 3, s. 143-161; i d e m, Zaludnienie i jego charakter w granicach
tworzqcej sie kozaczyzny, ,Biblioteka Warszawska”, 1913, t. 4, s. 352-376; L.Biatkows
k i, Podole w XVI wieku. Rysy spoleczne i gospodarcze, Warszawa 1920.

Bw.Sz y m a1 s k i, Sfowianszczyzna wschodnia, Wroctaw 1973, s. 152-153.

r Rawita-Gawronski, Kozaczyzna ukrainna w Rzeczypospolitej Polskiej do
konica XVIII wieku. Zarys polityczno-historyczny, Warszawa 1922, s. 9.

120 A. Tabtonowski, Pisma,t. 1: Ziemie ruskie Rzeczypospolitej, Warszawa 1910, s. 34.

21 por. J.Ochm ah s k i, Dawna Litwa. Studia historyczne, Olsztyn 1986, s. 57;
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szczegblnych ludow tureckich. Kronikarz ruski pod rokiem 1223 zanotowat: ,,mja-
szasia jazcy... i zowut je Tatary, a iniji glagoljat Taurkmeni, a druzije Pieczeniezi”,
pod rokiem 1091: , Tatarowie wziasja 3 grady”, a obok wymieniajac ludy tureckie:
,»toZ jest Trkmeni, Pieczeniezi, Turcy, Kumani i Poiowcy”122 . Polowcy zamieszku-
jacy do polowy XIII stulecia step kipczacki'® stanowili spoteczno$é stosunkowo
liczna'*. Tymczasem wbrew temu, co si¢ dotad sadzilo, wigkszos¢ Mongolow w
chwili inwazji pozostawata w swej ojczyznie, w Mongolii'®.

W XIV i XV stuleciu granica miedzy strefa zamieszkalg przez ludnosé stowian-
ska a turkojezyczna, ktdra zgodnie z tradycja okreslamy jako tatarska'’, ulegta
przesunigciu na potudnie'?’, po lini¢ wyznaczona potozeniem grodéw Winnicy,
Bractawia, Dzwinogrodu, Czerkaséw, Kaniowa'”, Hlinska'”®, Putywla, Rylska,
Kurska, a poza Wielkim Ksigstwem Litewskim az po Grodek Meszczerski (Kasi-
moéw), znajdujacy si¢ w ziemi riazanskiej nad Oka'’. Warto zaznaczy¢, ze najstar-
sze lustracje Ziemi Kijowskiej, te sprzed 1482 r., wzmiankuja o osadach nadanych
osadnikom kipczackim na prawie wojennym"’".

Terytoria lezace w dorzeczu Dniestru, Bohu, Dniepru, Donu i Wolgi stanowily ob-
szar wzajemnego przenikania stref kolonizacji stowianskiej i tatarskiej. Oba obszary
rozdzielat waski pas osadnictwa mieszanego, ktory wyksztalcit odrgbna grupg ludnosci —
Kozakéw kresowych'*2. Tam tez w 1421 r. Gilbert de Lannoy natknat si¢ na duza osade
tatarska, ktérej wladca uwazat sig za przyjaciela i stugg ks. Witolda'>.

Wraz z objeciem przez Litwe wybrzezy Morza Czarnego (1397 r.), pod jej wia-

T.Nagrodzka-Majchrzyk, Czarni Kliobucy, Warszawa 1985, s. 44, 79.

2w Zajaczkowski,op. cit., s. 200.

IBK.V.Kurdjagov, Poloveckaja step, ,Zapiski Vsesojuznogo Geografiteskogo ob-
$¢estva”, 1948, s. 134.

2B Grekow,A. Jakubowski,op. cit., 64.

' Ibidem.

126 B.Barano wsk i, Polska i Tatarszczyzna w latach 1624-1629, L6dz 1947, s. 15.

2] Bartoszewicz, Coznaczyla i gdzie byta Ukraina? ,Biblioteka Warszawska”,
1864,1.2,s. 6; A.Jabtonowsk i, Kolonizacja Ukrainy za ostatnich Jagiellonéw,
»Kwartalnik Historyczny”, 1893, s. 56.

I2F Rawita-Gawronski, Obrona i zamki ukrainne od polowy XV w., ,Biblioteka
Warszawska”, 1912, t. 3, s. 143-161; J. O ¢ h m a n s k i, Organizacja obrony w Wielkim
Ksiestwie Litewskim przed napadami Tataréw krymskich w XV-XVI wieku, ,.Studia i mate-
rialy do historii wojskowosci”, t. 5: 1960, s. 367 sqq.

12 3. W o 1 £ f, Kniaziowie litewsko-ruscy od korica XIV w., Warszawa 1895, s. 77-78; S.
Kryczynski, Poczqtki. .., s. 401.

y.V.Veljamirov-Zerno v, Issledovanija o kasimovskich carjach i carevi-
cach, cz. 1, S. Peterburg 1863, 5.26-34; F.Rawita-Gawronski, Obrona...,s. 160.

B A. Jabtlonowski, Kolonizacja Ukrainy..., s. 41.

B2T Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce, t. 1, Lwéw 1923, s. 371;
W.Marczy s ki, Statystyczne, topograficzne i historyczne opisanie guberni podolskiej,
t. 3, Wilno 1823, s. 157, 235, 238.

3 G.DeLannoy, Podréze, [w:]J. L e l e w e 1, Rozbiory dziel, Poznan 1844, s. 417.
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dza znalazly si¢ ziemie zamieszkale przez Tataréw stepowych. W wiekach XVI-
XVIII terytoria te stopniowo zasiedlata ludno$¢ stowiafiska. W XVIII stuleciu, po
utracie przez Turcj¢ Budziaku, Tatarzy przebywali juz tylko w Dobrudzy, gdzie
przetrwali do dzi$ oraz na Krymie'**. Najwigksze postepy poczynito osadnictwo ru-
skie na Podolu litewskim, ktérego nie zdotaly zniszczy¢ ani tupiezcze wyprawy Ta-
tarow, ani tez okupacja jego czgsci przez Turcje (1672-1699).

W XIV i XV stuleciu ziemie lezace na wschdd i potudnie od Rosi, Tasminy i
Suly byly w wigkszosci zamieszkate przez koczownikéw'”. ,Juz za Kaniowem do-
moéw zadnych, ani wsi i wlosci nie ujrzy, wszystko pustynie a dzikie pola na cale
czterdziesci mil az do samego Oczakowa, miasta i zamku tatarskiego, na progu
Dnieprowym lezacego, dzikiem zwierzgtom przespieczne wychowanie dawaja. W
Oczakowie i wszedzie po dzikich polach Tatarowie perekopscy mieszkaja, gdzie
byly granice ksiazat ruskich i litewskich od Tatar”",

Na Podolu Litewskim w XIV wieku siedliszcza tatarskie znajdowaly sie na miej-
scu dzisiejszego Niemirowa i Sawrani. Pod Raszkowem, za rzeka Jahorlikiem za-
czynaly si¢ pastwiska tatarskie’. Na Braclawszczyznie uskarzano si¢ na grupe
ziemian ,,podlejszych”. ,,Musialy to by¢é — pisal Rawita-Gawronski — te pierwsze
szeregi Tiurkow, ktorzy z mysliwych i koczownikéw przeobrazili si¢ w osiadia lud-
nos¢, a pola, na ktérych pasano trzody, zabierajac pod stalg osiadtosé, zblizali sie w
ten sposéb do bojarstwa i ziemianstwa miejscowego™®. Na problem obecnosci
Tataréw na pograniczu Wolynia z Podolem Litewskim zwracal uwage Jozef Antoni
Rolle'. Dostrzezono tez, ze szlachta ‘zasciankowa pochodzenia tatarskiego za-
mieszkiwata poludniowa cz¢éé powiatu pifiskiego i powiat stolifiski'*. Prowadzone
badania osadnicze niewiele w tej materii beda w stanie wyjasnic, chocby z uwagi na

szczuplosé bazy zrédlowej i asymilacje Tataréw w srodowisku litewsko-ruskim'*'.

BYA Naruszewic z Tauryka, czyli wiadomosci starozytne i pozZniejsze o stanie i
mieszkavicach Krymu do naszych czasow, Warszawa 1805, W.Zajaczkowski, Jezyk i
Jolklor Tataréw z Dobrudzy rumuriskiej, Wroclaw 1975,s.7;S.Chazbijewic z Tata-
rzy krymscy. Walka o naréd i wolnq ojczyzne, Poznan 2001, passim.

B Ragid-ad din, Shornik letopisej, t. 1, Moskwa 1952, s. 73-75; E.Chojecki,
Wspomnienia z podrozy po Krymie, Warszawa 1845, s. 51.

BSA Gwagnin z Werony, Opisanie Polski, Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Ziemie
Ruskiej..., Krakéw 1860, s. 209.

B7W.Marczynski, op. cit., s. 157, 235, 238.

B8F Rawita-Gawronski, Zaludnienie i jego charakter w granicach tworzqcej
si¢ Kozaczyzny (XVIw.), ,,Biblioteka Warszawska”, 1913,t.4,5.369; A.Jablonowski,
Historya Rusi. .., s. 149.

39 J. A. R o 11 e, Dzieje osadnictwa tatarskiego na woloskiem pograniczu, ,Biblioteka
Warszawska”, 1892, s. 212-213.

“YYR.Horoszkiewic z, Tradycje ziemi piriskiej, Warszawa 1935, s. 10, id e m,
Szlachta zasciankowa na ziemiach wschodnich, Warszawa 1936, s. 8, 11,22,25;P.Borawski,
Struktura spoleczna Tataréw w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 19,
1990, s. 319.

“p Borawski, W.Sienkiewic z, Chrystianizacja Tataréw w Wielkim Ksie-
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Egzystencja Tataréw nie nalezata do latwych'*2, Bytowanie Tatar6w w stepie
wywarlo do pewnego stopnia wplyw na ich fizjonomig. ,, Tatarzy sa ludzmi najcze-
$ciej wzrostu Sredniego, o duzej piersi i ramionach, szerokiej twarzy, sptaszczonym
nosie, cerze szarej i szpetnej. Sa silni i dzielni, fatwo znosza gtod, zimno i goraco,
od najmlodszych lat jezdza na koniu i strzelaja z tuku. Caly swoj dobytek woza ze
soba, sa ruchliwi i nie maja stalego miejsca pobytu, z zonami, dzie¢mi i bydiem
mieszkaja na polach. Nie maja miast, wsi i domow. W zimie przybywaja nad Morze
Kaspijskie, aby unikna¢ mrozu. Znajduja tutaj bowiem cieplejszy klimat wytwarza-
ny przez morze. Na lato powracaja do swoich ziem. Niektdrzy z nich uprawiajg i
orza jedna, dwie lub nawet trzy morgi wszerz i trzy, cztery i wigcej wzdluz ziemi
obsiewaja prosem, z ktérego maja pozywienie oraz bairg, czyli jadalna past¢ do
smarowania. Nie maja zboza ani zadnych warzyw, hoduja duzo bydta, a zwlaszcza
klaczy i koni uzywanych do jazdy i jako pokarm™'*’. Swa trudna egzystencje¢ Tata-
rzy poprawiali shuzba wojenna, korzystali z niej ksiazeta litewscy, stawiajac w ten
sposob jednych nomadéw przeciw drugim'*. Na osiedlanie si¢ Tataréw na Rusi
wplywat gtéd, towarzyszacy nomadom przez cate ich zycie'®.

Obecno$¢ Tatar6w na ziemi kijowskiej mozna stwierdzi¢ w drugiej polowie XV
wieku'*. Nie wydaje sig, azeby ich liczba byta znaczna, a to z uwagi na rzadkie zalud-
nienie stepéw nadczarnomorskich, gdzie Tatarzy zyli w ogromnym rozproszeniu'*’. W
XVII stuleciu, w pierwszej jego ¢wierci, na stepach nadczarnomorskich, wedtug Olgier-
da Gorki, przebywato od 15 000 do 20 000 Tataréw budziackich, ktorzy zdolni byli wy-
stawi¢ 2000-3000 szabel'*®*. W XIV wieku liczba ich musiata byé duzo mniejsza i siggaé
mogla ledwie polowy stanu z poczatku XVII stulecia. Jezeli przyjmiemy, ze niewielu z
nomadéw zdecydowalo sig na przejscie do Zycia osiadlego, to otrzymane wielkosci oka-
23, sie bardzo skromne. Beda prawdopodobnie wahaly si¢ w granicach 1000-2000 oséb.
Liczba ta za$ w sposob posredni znajduje potwierdzenie w niewielkiej ilosci osiedli
tatarskich na Podolu Litewskim i Kijowszczyznie'®.

Pozostala ludno$¢ tatarska zyla z gospodarki pasterskiej. Koczownicy ci juz
przez sam wypas bydfa wchodzili w zaleznos¢ od wladzy panstwowej Wielkiego Ksig-

stwie Litewskim, ,,Odrodzenie i reformacja w Polsce”, t. 34, 1989, s. 87-114;P. Boraws ki,
Asymilacja kulturowa Tataréw w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ,JOdrodzenie i reformacja w
Polsce”, t. 36, 1992, s. 163-191.

“2 ML, ks. 193, {. 9, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 76, s. 200.

"SMaciej zMiechowa, Opis Sarmacji Azjatyckiej i Europejskiej, Wroctaw 1972, s. 37.

A Jabtonowski, Pisma...,t. 1,s.37; A.Naruszewic z, Tauryka, czyli wia-
domosci starozytne i poZniejsze o stanie i mieszkancach Krymu do naszych czaséw, Warsza-
wa 1805, s. 85.

5 ML, ks. 193, f. 9, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 76, s. 200.

18 Ibidem, ks. 192, f. 353, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 34, s. 232.

7 G.deLannoy, Podréze, [w:]J. L ele wel, Rozbiory dziet, Poznan 1844, s. 414, 417.

80.G6rka,op. cit, s. 189.

¥ E.Rulik o ws ki, Opis powiatu kijowskiego, wyd., M. Dubiecki, Kijéw 1913, s. 89,
137;G.deLannoy,op. cit,s. 415, 417.
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stwa Litewskiego'™. Scista zaleznos¢ od sit przyrody sprawiala, ze wielko$¢ populacji
nomadéw byla regulowana wielkoscia stad bydta, koni, kéz i owiec'”'. Gospodarstwo
koczownikéw mialo charakter naturalny. Wytwory ich gospodarki byly konsumowane
przez nich samych. Stad wielkie znaczenie w zyciu ludéw koczowniczych odgrywaly
stale wyprawy grabiezcze'>. Ich domostwa prawdopodobnie niewiele roznity sie od
tych, jakie ogladat zyjacy w XII wieku Wilhelm Rubruk. ,,Dom, w ktérym sypiaja,
ustawiaja na kolach ze splecionych pretow, za belkowanie stuza prety laczace sie w gé-
rze na ksztalt matego kotka, z ktorego wznosi si¢ w goére szyjka podobna do komina;
szyjke t¢ pokrywajg biatym wojlokiem, przy czym najczgsciej nasycaja wojtok wapnem,
biala glinka i proszkiem z kosci, azeby I$nit si¢ mocniej; niekiedy biorg rowniez wojtok.
Wojlok ten wokot gomej szyjki ozdabiaja pigknymi réznobarwnymi malowidtami. U
wejscia wieszaja réwniez wojlok z réznobarwnych tkanin™'*,

Cigzkie warunki egzystencji sprawialy, ze pasterze dos¢ czesto zmieniali si¢ w
rabusiow. Litwa, a nastgpnie Rzeczpospolita ,,nie umiata potozy¢ kresu grabiezczym
wyprawom tatarskim, ktére wprawdzie same nie zagrazaly powaznie jej catosci i
suwerennosci, byly jednak zjawiskiem ogromnie dokuczliwym, hamujacym demo-
graficzny i ekonomiczny rozwdj znacznej czgsci kraju, ponadto zas przyczyna bez-
miernych cierpien mordowanej i porywanej w jasyr ludnosci”**. Walke z nomada-
mi utrudnial fakt, iz wigkszos¢ wypraw odbywala sie z udziatem niewielkiej liczby
0s6b (tzw. wyprawy ,beszbasz”, ,,pie¢ glow”)'>. Obok zdobywania tupéw, celem
napadéw bylo uprowadzanie ludzi i bydta, co zaréwno uczestnikom wypraw, jak i

10 7 rekopiséw Dogiela, ,,Dziennik Wileniski”, 1826, s. 317.

BUM. Lituan i, De moribus Tartarorum, Lituanorum et Moschalorum fragmina X
multiplici historia referta..., Basileae 1615. Fascimile wyd. I i przeklad litewski 1. Jonynas,
[w] M. Lietuvis, Apie totoriu, lietuviu ir maskvenu paprocius..., Vilnius 1966, s. 7;
J.Ochman s ki, Michalon Litwin i jego traktat o zwyczajach Tataréw, Litwinéw i Mo-
skwicinéw z potowy XVI wieku, . Kwartalnik Historyczny”, 1976, s. 765-783.

2B A. Achmedov, Gosudarstvo kocevych uzbekov, Moskva 1963, s. 81 sq.

I3B.Greko w,A. Jakubowski,op.cit,s. 140;G.deLannoy, op. cit., s. 417.

" R.Majews ki, Z problematyki walk z Tatarami w pierwszej polowie XVII wieku,
,.Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, R. 30: 1975, nr 2, s. 231; K. G 6 r s k i, Obrona
granic Rzeczypospolitej od Tataréw, ,Biblioteka Warszawska”, 1891, t. 2, s. 439-461, t. 3, s.
93-109; S. He r b s t, Najazd tatarski 1512 r., ,,Przeglad Historyczny”, 1948, s. 220.

155 Ksiega podrézy Ewliji Czelebiego (wybdr). Red. Z. Abrahamowicz, Warszawa 1969,
s. 234-235, (,,czasem tez rusza na besz basz mirza jaki$ mozny z grona karaczych, prowadzac
zastep z dwoch lub trzech tysigcy bohaterskich zuchéw ztozony. Ci jada zwyczajnie o liczbe
oddzialéw owych nie dbajac, a tylko watah¢ uformujg i tak wala. Giaurzy wszakze wojska
takiego ogromnie si¢ lekaja, totez ustawicznie na bacznosci si¢ maja i pilnuja... Beszbasze
wyruszaja mianowicie na kraj giauréw nie zwyczajna pora wypraw i nadciagaja bez przerwy
jeden za drugim, a kazdy z nich innym szlakiem si¢ posuwa. Giaurzy boja si¢ niezmiernie te-
go ludu, bo nie moga ani w géry i lasy chodzi¢ dla $cinania drzew, ani w polach siejba si¢
zajac, ani po wsiach swoich bezpiecznie mieszkaé. Dla giauréw jest z tej przyczyny nar6d
tatarski niczym armia morowego powietrza”).
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sporej grupie posrednikéw przynosito znaczne dochody'*®

sprzedawali w Kaffie'’.

Wyprawa Witolda z 1398 r. ku wybrzezom czamomorskim, podczas ktdrej miat on
dotrze¢ na Krym, po Kaffe'*®, zapewnila Litwie dostep do Morza Czarego. W konse-
kwengji przyniosta kontrole nad przebywajacymi tam utusami tatarskimi'>, nad ktérymi
starano si¢ wymusza¢ zwierzchno$¢ przez zobowiazanie rejestracji u wladz owiec i zgo-
dy na oplatg za paszg. Wskazuja na to traktaty z Turcja z 1540 1 1623 r.'®

Osadnictwo tatarskie na ziemi kijowskiej'®" koncentrowato si¢ giéwnie w umoc-
nionych miastach ruskich, dajacych oparcie i schronienie okolicznej ludnosci'®.
Osiedlano Tatar6w rowniez na pustkowiach. Potwierdzaja to nadania ksiazat litew-
skich dla Mansura Kujata na dobra na Zadnieprzu (Hlinsk)'®, dla Bulakieréw, kté-
rzy osiedlili si¢ na Kijowszczyznie w XIV wieku'®, dla Berendejéw — ziemian bra-
ctawskich, ktorzy w poczatku XVI wieku byli juz chrzescijanami'®, dla Jaholdaja —
w zrédlach Sejmu, Worskli i Dorica (Muzecz, Oskot, Milolubl)'*, dla Korzonéw na
Siewierszczyiniem, dla Chataiméw na Polesiu'®, a takze w Owruckiem dla Aksa-
kéw'® i Botsunowskich'”® oraz dla Kobyzewiczéw w okolicach Mozyrza'”".

Wiasciwe przestanki do tworzenia tatarskich osiedli na poludniowo-wschodnich

krancach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — jak dowodzi tego G. Stockl — przypa-

. Niewolnikéw Tatarzy

M.Lituan i, op. cit.,, s. 10; S. Kutrzeb a, Handel Polski ze Wschodem w wie-
kach srednich, Krakéw 1903,s.70; L. Kolank o wsk i, Problem Krymu w dziejach ja-
giellonskich, ,, Kwartalnik Historyczny”, 1935, s. 281.

"M. M atowist, Kaffa — kolonia genueriska na Krymie i problem wschodni w latach
1453-1475, Warszawa 1947, s. 49.

158 Kontynuator Detmara, [w:] SRP, t. 3, Leipzig 1866, s. 216.

s M.Kuczynski, Studia...,s. 177-178.

0 G.deLannoy,op. cit., s. 415 sq; Ksigga podrézy Ewliji Czelebiego..., s. 173-174;
Z rekopiséw Dogiela...,s. 317;F.Rawita-Gawronski, Kozaczyzna ukrainna w Rze-
czypospolitej Polskiej do konca XVIII w. Zarys polityczno-historyczny, Warszawa brw.

11 W 1509 r. posiadaczem débr Chaleple byt thumacz tatarski Sottan Albijewicz
(S.Dziadulewicz, Herbarz..., s. 369) i w XV wieku na Owuczyznie ks. Witold posadzit
Tatara Afhana, ktory dat poczatek rodzinie Athanowiczow-Korkoszkéw (S.Dziadulewi cz,
Herbarz..., s. 412); Znacznie lepiej jest udokumentowane osadnictwo tatarskie na Wolyniu,
por.S.Dziadulewicz, Herbarz..., 386, 388, 415, 425.

2A.Jabtonowski, Pisma...,t. 1,s.37.

18 3. W o | f f, Kniaziowie litewsko-ruscy..., s. 77-78; A. Jab t o n o w s k i, Etniczna
postaé Ukrainy w epoce zjednoczenia jej z Korong, ,,Kwartalnik Historyczny”, 1893, s. 413.

’“S.Dziadulewicz,op. cit., s. 375.

' Ibidem, s. 377.

'S.M.Kuczynski, Studia...,s. 224.

16—’S.Dziadulewicz,op. cit.,s. 413.

'8 Ibidem, s. 388.

1 1bidem, s. 368; Z. L a s o ¢ k i, Sienkiewiczowskie ,,Iwie pachole” Aksak i réd jego,
,Miesiecznik Heraldyczny”, 1936, s. 1.

’7°S.Dziadulewicz,op. cit., s. 382.

" Ibidem, s. 410.
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daja dopiero po $mierci ksigcia Witolda i réznia si¢ wlasciwie od wyobrazen doty-
czacych kolonizacji uzbrojonego chlopstwa. Zdaniem J. Tyszkiewicza w XV w. na
Kijowszczyznie osiedlono wigksza liczbe prostych wojownikow tatarskich, gdzie
przebywato ich potomstwo jeszcze pod koniec owego wieku'”>.

W 1507 r., po dlugotrwatlym konflikcie miedzy panstwem polsko-litewskim a
Krymem, doszto do zawarcia porozumienia, na mocy ktorego nastapito rozgranicze-
nie obszaru spornego i strefy wplywéw, ktore tez znalazto odzwierciedlenie w jar-
lyku chana krymskiego Mengli Gireja. Wér6d wymienionych a ofiarowanych kiedy$
Litwie i na nowo przekazanych terytoriow, wystepuje ,,t’ma Egaltaja syna Saraja”.
Istnienie od okoto 1438 r. tatarskiego panstwa lennego, potozonego na péinocny za-
cho6d od Kurska, stanowi pelna analogie, jak zauwazyt G. Stockl, do kolonizacji ta-
tarskiej w rejonie Kasimowa. Jednakze juz od samego poczatku zachodzi ogromna
réznica w rozmiarach tych zjawisk. Kasim by! ksieciem krwi, pretendentem do tro-
nu, Jaholdaj jedynie synem znacznego szlachcica. Los Jahotdaja i Kasima byt zwia-
zany z losem wypedzonego chana Ul Machmeta.

G. Stockl oraz J. Ochmanski zwrécili uwage na fakt, iz w 1480 r. Mengli Girej
uzaleznil nawiazanie przyjaznych stosunkéw z Litwa od zwrotu ludzi, ktérych swe-
go czasu jego ojciec — Hadzi Girej — przekazat ksieciu Semenowi Olelkowiczowi.
W owych ,,semenowskich ljudiach” widziano w 1480 r. resztki $wity chana Seit
Acmeta, ktorzy unikneli pogromu od mieszkancow Kijowa, a ktérych chan krymski
Hadzi Girej oddat ksieciu Semenowi'”.

Tworcami osadnictwa tatarskiego na Podolu litewskim byli ksigzeta kijowscy
Olelko i Semen Olelkowicz. Lokacj¢ przybyszow potwierdzono dokumentem wy-
stawionym w koricu XV w. Tatarzy, jak dostrzegt G. Stsckl, zostali tam wymienieni
na ostatnim miejscu, a poprzedzaja ich archimandryta, bojarzy, shuzba i sokolnicy. Wno-
si¢ stad nalezy, ze Tatarzy stali swymi prawami najblizej sokolnikéw. Z dokumentu — jak
zauwazyl uczony — nie wynika, czy odnosnie do sokolnikéw i Tataréw chodzito o ludzi
shuzebnych, zobowiazanych do pehienia shuzby wojskowej. Uczony domniemywa, ze
owi obdarowani przez ksiazat kijowskich Tatarzy to wspomniani juz ,,semenowskie lju-
dim™, Innego zdania by} Piotr Borawski, ktory dowodzil, ze Tatarzy Semena Olel-
kowicza ,.nie przeszli do osiadlego zycia”'>.W pracy opublikowanej w 1987 r. P.
Borawski wysunal przypuszczenie, ze czg$¢ z nich przeniosta si¢ wraz z Olelkowi-
czami do ksiestwa stuckiego zasiedlajac poleskie pustki'™.

Osiadlych na Kijowszczyznie Tataréw nalezaloby kwalifikowaé do tzw. stug,
ktorych najwiecej znajdowalo sig¢ — jak wskazuja na to badania J. Ochmanskiego —
na pograniczu tatarskim. ,,Byl to niewatpliwie wynik celowej akcji panstwa litew-
skiego 1 ksiazat kijowskich Olelkowiczéw. Dazylo ono do zabezpieczenia granic

21 Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie..., s. 161.

13 ML, ks. 192, f. 353, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 34, s. 232.

7 G.Stsk], op. cit., s. 130 sq; por. F. Ko nec z ny, Dzieje Rosyi, t. 1, s. 431-433.

> p B orawski, Tatarzy w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1986, s. 69.

176 1 d e m, Polozenie prawne Tataréw w Wielkim Ksiestwie Litewskim, ,Lituano-Slavica
Posnaniensia”, t. 2, 1987, s. 202-203.
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takze przez kierowanie osadnictwa na tory kolonizacji wojskowej'”’. Shuzebnych
Tataréw spotykamy réwniez na shuzbie wojewody kijowskiego Dymitra Puciaty-
cza'”®. Do powinnosci ludnosci stuzebnej nalezato chodzié na wojne i dawaé po-
dymszczyzne co trzeci rok'”. Z czasem studzy ci, wérod ktérych mogli znajdowaé
si¢ Tatarzy, zasilali wyzsze warstwy spoleczenstwa litewskiego. W opinii szlachty
podolskiej ich potomkowie w XVI wieku uchodzili za grupe ziemian ,,podlejszych”,
ktérzy nie wiadomo skad przyszli, dlaczego si¢ ziemianami nazywaja i na jakim
prawie ziemia wiadaja'®.

W XIV stuleciu stosunki narodowosciowe na Podolu ukladaly si¢ w sposob na-
stepujacy. W jego czesci zachodniej zyta ludnosé pochodzenia wotoskiego przemie-
szana ze stowianska''. Na wschéd od Bohu, w stepach potozonych nad morzami
Czarnym i Kaspijskim, i Aralskim przebywata ludno$é wylacznie tatarska'.

,Jmmo etiam Albis Ruthenis, quibus permixti sun Tartari” — pisal kr6l Aleksander w
1504 do papieza Juliusza II o ludnosci Zyjacej na wschéd od Dniestru'®. To samo po-
twierdzaja pozniejsze przekazy zrédlowe. W 1617 r. Zygmunt Il usprawiedliwial si¢
przed sultanem, ze zbiorowisko kozackie tworza ,,genus illud hominum est vagum, au-
dax improbum, ez Muschis, Tartaris, Russis, Moldavis propagis mixtum, sine patria, sine
lege, sine certis sedibus, celere rapinis latrociniis vivens™'®*.

Obecnos¢ Tatarow w Czerkasach i Kaniowie sigga czasow Giedymina, czyli
momentu osadzenia w tych grodach 2000 jencéw czerkieskich'®. Lustracja z 1552
r. wymienia w obu grodach osoby o nazwiskach wyraznie orientalnych'®.

W drugiej potowie XVI w., za panowania Stefana Batorego, postany do zbadania
stanéw zamkoéw ukrainnych Jan Sieninfiski, kasztelan Iwowski, stwierdzit, ze wigk-
szo$¢ mieszkancéw Czerkas wyznawala islam (,religia apud eos ex magna parte
mahometana”)'®’. W Kaniowie przebywali: Czeremyszenin, Czuwasz, Mordwino-
wicz, Husejn'®. W Kijowie — Czerkas, Nohaj, Ochmat'®. We wloéciach zamku ki-

jowskiego wsrdd ,.shug” widzimy w Denidowie — Konczakowicza i Mechedowicza,

). 0chmanski, Obrona...,s. 383; F.Rawita-Gawronski, Poczqtki i cha-
rakter kozaczyzny ukrainskiej, ,.Biblioteka Warszawska”, 1911, t. 4, s. 514 sq.

'8 Ibidem.

1 0chmanski; Obrona...,s. 380 sqq.

p Rawita-Gawronsk i, Zaludnienie..., s. 369.

Bl M.Kuczynski, Studia...,s. 157.

M. Stryjkowski,op. cit., t. 1, 5. 231-232.

'8.0. G 6 r k a, Zagadnienie czarnomorskie w polityce polskiego sredniowiecza, cz. 1:
1359-1450, Warszawa 1933, s. 28 (odbitka).

¥ W.Tomkiewic z O skladzie spolecznym i etnicznym kozaczyzny ukrainnej na
przelomie XVI i XVII wieku, ,,Przeglad Historyczny”, 1948, s. 255-256.

85 A.Jablonowski, Pisma,t. 1, Warszawa 1910, s. 43, 53.

18 Ibidem.

187 Descriptio Veteris et novae Poloniae, 1585, Czerkasy, sub. V; F. Rawita-
G awronsKki, Zaludnienie..., s. 367.

188A.Jablonowski,Pisma,t. 1,s. 55.

' Ibidem, s. 56.
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w Piotrowicach — Morzukowicza'®. W Ostrzu, gdzie Tatarzy przebywali od XIV
w."!, w 1552 r. lustratorzy zastali Sehera Sudakowicza i Awrama Soltanowicza'*’.
\' Y Mozyrzu w polowie XVI w. zyli Butia Chotian, Koczan, Koczur, Konciar, Chal-
dekowicz i Charapurn'®.

Osadnictwo tatarskie w okolicach Mozyrza powstalo w czasach witoldowych,
kiedy to w tych stronach osiedli antenaci Kobyzewiczéw'®*. W XVI w. zamieszkat
tam Czerkies Fiedor Falejowicz'”. W 1552 r. wéréd mieszczan Winnicy byli: Ba-
lysz, Churs, Czelak, Karaka, Kiptaj, Kotan, Kurasz, Szerszej, Szulhara i Tatach'®®.
W poblizu Cudnowa po Tatarach pozostaty: Turczynéwka, Ejzyméwka, Tatary-
néwka, Kirejéwka oraz Kozary'”’. W Zytomierzu w 1552 r. zyli: Turczyn, Kuczuk i
Manczur'®. W sasiedztwie Owrucza znajdowaly si¢: Synhaja, Sarniki, Bolzuny,
Hajcza i Paszyny'”. Tam tez w XV w. osiedlili si¢ przodkowie Bielawskich®®, Bot-
sunowskich, ktérzy zatozyli wie§ Bolsuny”® oraz Korkoszkowie o przydomku
Afhanowicz™. Koto Zytomierza odnajdujemy nastepujace miejscowosci: Kahorlik,
Karhoszyn, Kaniéw, Karapysze, Tartan i Baska®”. W okolicach Biatej Cerkwi ist-
niata wie$ Fursy, zatozona przez Tatara Fursa®™. W wojew6dztwie podolskim w
1615 r. byla wies Mukaréw Tatarski alias Tatarzyszcza, Kolubajoéw, Koraczkowsce,
Kumanéwka, Koziarowce, Czermieryszow, Agdaséw, Kumanowce, Kierdanowcze,
Koczanéwka, miasteczko Utanéw oraz Torczyn, Kumanéw, w wojewodztwie ki-
jowskim — Abakuny, Charaburdowszczyzna i Czemerysowie’. W potowie XVI
wieku do zamku krzemienieckiego nalezaly Tatarynice, a do zamku brastawskiego
Uysyn (Hajsyn?) oraz wies Kataur®*

W 1641 r. w Bialej Cerkwi zyt Stefan Tatarynenko, zas Jakim Tatarzyn byt tam

0 Ibidem, s. 57.

1 Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw stowiarskich (deinde:
SGKP), t. 7, Warszawa 1886, s. 668.

Y2A Jablonowski, Pisma,t. 1,s.57.

93 Ibidem.

¥4g Dziadulewicz, op. cit., s. 410.

95 Ibidem, s. 405.

1% A Jablonowski, Pisma,t. 1,s. 48.

197 SGKP, t. 1, Warszawa 1880, s. 715.

%A Jabtonowski, Pisma,t. 1,s.57.

19 SGKP,t.7,s.773.

20‘)S.Dziadulcwicz,op. cit., s. 377.

2 Ibidem, s. 382.

202 Ibidem, s. 412.

2(’:‘E.Rulikowski,op. cit., s. 89.

M 1dem, Opis powiatu wasitkowskiego, Warszawa 1853, s. 26.

25 Lustracje krélewszczyzn ziem ruskich Wolynia, Podola i Ukrainy z pierwszej potowy
XVI wieku, wyd. A. Jablonowski, [w:] Zrédia dzigjowe, t. 5, Warszawa 1877, s. 4, 5, 26, 32,
34, 44, 45, 47, 53, 63, 85, 92.

26 Rewizja zamkow ziemi wolyrskiej w polowie XVI wieku, wyd. A. Jablonowski, [w:]
Zrédla dziejowe, t. 6, Warszawa 1877, s. 94, 123.
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»postugaczem zamkowym””", w siole Wolotij przebywal Tatar Pisimienko™, a w
siole Pituchy ~ niejaki Utasz™®.

W XVI stuleciu wsérdd ziemian powiatu bractawskiego, ktorzy w 1569 r. zatozyli
homagium, wystepowali Kozarowie, Bokijowie, Kozubowie i Skinderowie®".

Naptyw ludnosci orientalnej na ziemie ruskie utatwiato rozdawnictwo dobr przez
ksiazat litewskich. Nadania te wynikaly z koniecznosci tworzenia na terytoriach
kresowych pogotowia wojennego zlozonego z drobnych lennikéw dla obrony przed
Tatarami oraz z potrzeby zasiedlania pustek®'. Zrédla wzmiankuja o niejakim Sot-
tanie synu Alibeja, thumaczu tatarskim, ktéry w 1508 r. by} posiadaczem débr Cha-
teple?*. Okoto 1580 r. na Podolu litewskim wystepuja Bajbuzowie*>. W XVI stule-
ciu osiedli na Rusi Batakierowie®*. Chalem, przodek Chataiméw, nalezat do
Tatar6w osiedlonych przez Witolda na Rusi. Okoto 1400 r. Aksakowie dostali od
ksigcia Witolda czes¢ Norylska215 .

W pierwszej polowie XVI w., za sprawa starosty barskiego Bernarda Pretficza,
Czeremisi uzyskali przywilej od krélowej Bony na ziemi¢ pod Barem®'®. Za czaséw
Witolda na Wotyniu osiedli Czuwasze®"”.

Warto zwréci¢ uwage na list ksigcia Witolda do wielkiego mistrza z dnia 17 marca
1427 r., w ktérym monarcha informowat o naptywie na Litwg i na Podole niezlicze-
nie wielkiej liczby Tataréw poprzez Kijowszczyzng i od brzegu morza, ktérzy sa
zniechgceni wojng i odlaczyli si¢ z konmi i szukaja w jego panstwie przyjazni i ko-
rzystniejszych siedzib*'®,

Imigracja ludnosci tatarskiej na poludniowe kresy Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego trwata do schylku rzadow litewskich na Podolu. Tatar6w osadzano przy mia-
steczkach kresowych, co wskazuje na istnienie systemu obronnego, w ktérym giow-
ne ogniwa kilkusetkilometrowego lancucha stanowily grody ukrainne. Jerzy

27 Inwentarz zamku i miasta Bialocerkiewskiego 1641, wyd. F. Rawita-Gawronski, [w:]
Sprawy i rzeczy ukrainskie, Lwéw 1914, s. 182.

%% Ibidem, s. 167.

29 Ibidem, s. 173.

29A Jabtonowski, Pisma,t. 1,s.57.

My Ochmanski, Obrona...,s. 378 sqq; por. S. Dziadule wic z, Pierwiastek
turanski u szlachty ukrairiskiej, ,Miesigcznik Heraldyczny”, 1931, s. 133-140.

Mg Dziadulewicz, Pierwiastek...,s. 133.

WS Dziadulewicz, Herbarz...,s. 374.

214 Ibidem, s. 375.

23 Ibidem, s. 388; i d e m, Pierwiastek..., s. 134.

218 5. A. R 01 | e, Dzieje osadnictwa tatarskiego na woloskim pograniczu, ,Biblioteka
Warszawska”, 1892, s. 219.

7S Dziadulewicz, Herbarz...,s. 390.

28 Auch so sint inczunt unczelich fil Thattarn in unser land [gekammen) als umblang
Kywe, dem meresstrande, und in di Podolia, di do inczunk kriges vordrossen sind und sich
mit pherden vorczolt habin und suchen en frede und fredliche wonunge in unser landen”, [w:]
Codex epistolaris Vitoldi magni dusic Lithuaniae 1376-1430 (deinde: CEV), ed A. Procha-
ska, Cracoviae 1882, nr 1270, s. 759.
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Ochmanski w rozprawie traktujacej o organizacji obrony ziem panstwa litewskiego
przed najazdami Tatar6w*'® wyr6znit trzy linie obrony: pierwsza — Kijow, Kaniéw,
Czerkasy, DZzwinogréd, Bractaw, Winnica, druga — Zytomierz, Cudnéw, Krzemie-
niec, trzecia, woltynska — Luck, Wlodzimierz i biatoruskg — Czarnobyl, Owrucz,
Mozyrz i Ostrz. Przypatrzmy si¢ im. Sugestie J. Ochmanskiego ida w kierunku
przyznania priorytetu potudniowo-wschodniej flance zespotu obronnego, aczkol-
wiek uczony twierdzi, ze ,,w polowie XV wieku Tatarszczyzna nie stanowila nie-
bezpieczenstwa dla Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, rozpadajaca si¢ Ziota Orda
kierowala swe sity w strong Moskwy, w Perekopie zas powstawal dopiero chanat
Girejéow*®. Tymczasem, jak wskazuja na to fakty, wigksze niebezpieczenstwo
kryto si¢ na wschodzie, co potwierdzaja lokacje tatarskich panstw lennych na Litwie
i w okolicach Hlinska®' oraz w zrédiach Sejmu, Suly i Dorica (,,Saraiewa syna Je-
hattajewu tmu Mitolubl z wychody y Danimy, y z zemlami i wodami, Muzesz, Oskot
i Mitolubl z wychody y danmi”*?), a takze obecnosé Tataréw w okolicach Ostrza™,
Owrucza™, Mozyrza, gdzie pehili stuzbe w zamku®> oraz w Minsku Litewskim*.
Na Siewierszczyznie, w Bielewie nad gérna Oka, osadzit Swidrygietto okolo
1437/1438 r. chana Ul-Mahmeta, ktéremu obiecat daé pomoc przeciw Moskwie? ..
Nad Morzem Czarnym Tatarzy zamieszkiwali Biatogrod, Kaczybej i Karawut™,

Naplyw Tataréw na potudniowo-wschodnie rubieze Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego nie zakonczyl si¢ z chwila wlaczenia tych ziem w 1569 r. do Korony. Rejestr
Kozakéw nizowych, ktérzy wyprawiali si¢ na Moskwe pod rozkazami porucznika
Jana Oryszowskiego, wykazuje, ze Tatarzy stanowili 3,4% ogdétu stanu osobowego
roty’?®. W XVII wieku, dla ukrycia naplywu zolnierza tatarskiego do Rzeczypospo-
litej, wydawano im listy przypowiednie na cudze nazwiska, zas choragwie tatarskie
przemianowywano na wotoskie®.

Na Rusi Czerwonej pojawili si¢ Tatarzy (?) w potowie XIII stulecia. Osadzit ich

3. 0chmatiski, Organizacja..., passim; por. . Rawita-Gawronski,
Obrona i zamki ukrainne od polowy XV w., ,.Biblioteka Warszawska”, 1912, t. 3, s. 143-161.

25 0chmanski, op. cit., s. 370, 355.

21S Kryczynski, Poczqtki..., passim.

22 ML, ks. 193, f. 48, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 90, s. 314; G. St 6 k 1, op.
cit., s. 127 sqq.

3 SGKP,1.7,5.668; G.St6 k1, op. cit., s. 131.

24 SGKP, t.7,5.773.

2 F Rawita-Gawronski, Losy wielkiej fortuny na kresach, ,Przewodnik Na-
ukowy i Literacki”, 1891, s. 543.

2T Strykienicz-Korzén,op. cit., s. 165.

215 M.Kuczynski, Ziemie...,s. 227.

8 SGKP, t. 1, 5. 24;1.7,5. 377-378; M. D u b i e ¢ k i, Kudak. Twierdza kresowa i jej
okolice. Monografia historyczna, Krakéw 1879,s. 12, 13; A. Gasioro wski, Itinerarium
krola Wiadystawa Jagietly 1386-1434, Warszawa 1972, s. 58.

2 A Jablonowski, Zrédla dziejowe, t. 20, Warszawa 1894, s. 154 sqq.

20 J. W i m m e r, Materialy do zagadnienia organizacji i liczebnosci armii koronnej w
latach 1673-1679, ,,Studia i materialy do historii wojskowosci”, t. 7, cz. 2, s. 398.
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we Lwowie ksiaze halicki Lew, w dzielnicy potnocnej, w sasiedztwie Zamku Dolnego.
Mieli oni swoje domostwa przy ulicy Krakowskiej. Tamze znajdowat si¢ ich meczet.
Brama miejska, w sasiedztwie ktdrej mieszkali, w pamigci potomnych utrwalila si¢ jako
Jtatarska™™". Obecnoé¢ Tataréw w XIV wieku potwierdza przywilej prawa niemieckie-
go krola Kazimierza Wielkiego z 1356 r., wymieniajacy ,,nationes Ormenorum, Iude-
orum, Saracenorum, Thartarorum, Ruthenorum et aliarum quarumcumque nationum’>?,
W 1403 r. za , kradziez” dziecka Tatarzy zostali usunigci poza mury miasta, skad ksiaze
Witold zabrat ich na Litwe™*. W X VI i XVII stuleciu osiedlali sie tutaj obok Tataréw i
Ormian réwniez kupcy tureccy™*.

Bezposrednie sasiedztwo M¢skwy ze Ziota Orda sprawilo, ze naptyw Tatarow
na ziemie ruskie byl znaczniejszy. Wychodzstwo musliméw na Litwe nie byto ma-
sowe. Gros emigracji stanowily warstwy srednie, zasilajace roty pretendentéw do
tronu chanskiego. Na potudniu Litwy oprocz warstw $rednich osiedlata si¢ ludnos¢
najubozsza, w stopniu znacznie wigkszym niz miato to miejsce na Litwie wlasciwej.
To, co faczylo osadnictwo tatarskie w Moskwie i na Litwie, to kolonizacja teryto-
riéw ukrainnych: w Wielkim Ksigstwie Litewskim — ziem lezacych w sasiedztwie
panstwa krzyzackiego, na Rusi — od strony stepéw czarnomorskich. Czynnikiem de-
cydujacym o powstaniu osad tatarskich na Litwie byla obrona przed Krzyzakami, na
ziemiach ruskich — zabezpieczenie miejscowej ludnosci od nomadéw. Osadnictwo
tatarskie na Litwie wlasciwej stuzylo rowniez kolonizacji pustek. Na Rusi moskiew-
skiej i na Kijowszczyznie — walnie dopomoglo w spychaniu Tataréw coraz glebie;j
w stepy. Panstwu moskiewskiemu kolonizacja tatarska ulatwila ekspansje ku cie-

plym wodom, a w dalszej kolejnosci — na Kaukaz™.

4. Osadnictwo tatarskie na Litwie SciSlejszej w XV w.

Poznane zrédtowo poczatki osadnictwa tatarskiego na Litwie wiaza si¢ ze zwigk-
szonym zaangazowaniem jej wladcow w sprawy wschodnie u schylku $redniowie-
cza. Polityka wschodnia litewskich wladcow doczekala si¢ znakomitych charaktery-
styk historykéw polskich®. Stad nie ma potrzeby jej omawiania. Podstawowymi

BYI. Chodynicki, Historya stolecznego krolestw Galicyi i Lodomeryi miasta Lwowa
od zalozenia jego az do czasow terazniejszych, Lwéw 1829, s. 26, 40.

B2 Akta Grodzkie i Ziemskie 7 czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tzw. bernar-
dynskiego we Lwowie..., t. 3, Lwéw 1872, nr 5, 5. 17; K. S za j n o ¢ h a, Jadwiga i Jagielto
1374-1413. Opowiadania historyczne, Warszawa 1969, t. 3-4, s. 206-207; A Czotowski,
Lwéw za ruskich czas6w, ,.,Kwartalnik Historyczny”, 1891, s. 786, 806.

. B 1.Chodynicki,op. cit.,s. 47.

BAE. Triller 6 wn a, Mieszkaricy Wschodu we Lwowie, , Miesigcznik Heraldyczny”,
1935, 5. 154.

BSF.Rawita-Gawronski, Obronaizamki...,s. 160.

B61.Kolanko ws ki, Dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za Jagiellonéw, t. 1:
1377-1499, Warszawa 1930; H.Pasz ki e wi c z, Jagiellonowie a Moskwa, t. 1: Litwa a
Moskwa w XIII-XIV w., Warszawa 1933; O. G 6 r k a, Zagadnienie czarnomorskie w polityce
polskiego Sredniowiecza, cz. 1: 1359-1440, Warszawa 1933 (odbitka z ,,Przegladu Histo-
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wytycznymi owe]j pozostawaly: zniszczenie rosnacej w site Moskwy i zwierzch-
nictwo nad Tatarszczyzna, ktére mieli zapewni¢ uzaleznieni od Trok i Wilna cha-
nowie. Polityka moskiewska w owym czasie charakteryzowala si¢ ,,zbieraniem”
ziem ruskich, probami podporzadkowania sobie poszczegdlnych ord tatarskich z
rozpadajacej si¢ Ordy Kipczackiej, wreszcie, kiedy stalo si¢ to mozliwe, tworze-
niem antylitewskiej koalicji*’.

Tochtamysz przybyt na Litwe w poczatkach 1397 r.?*® wraz z rodzina, dworem
oraz wiernymi mu wojownikami. ,,Byla to — jak pisat Michat Zdan — w pojeciu dzi-
siejszym emigracja polityczna i jako taka nie przedstawiala zadnej sity”*. Czy jed-
nak? Zrazu po przybyciu chana kipczackiego na Litwg doszto do zawarcia przymie-
rza, w ktorym ksiaz¢ Witold zobowiazal si¢ do przywrocenia Tochtamyszowi
wladzy w Ordzie’®.Wspomniane wydarzenia odzwierciedlaja dwa przekazy zr6-
diowe: czternastowieczna Kronika Jana Dhugosza i szesnastowieczne Zdanie spra-
wy o Tatarach litewskich. Z cala odpowiedzialnoscia mozna powiedziec, iz sa to
zrédla niezalezne, co wiecej, powstale w innych miejscach. O ile Roczniki Jana
Dhugosza powstawaly w Krakowie, o tyle Zdanie sprawy to literacki zapis wiedzy o
sobie samych litewskich Tataréw, zapis, ktory cho¢ powstat w Stambule, dotyczy -
historii Litwy. Nie spotkalismy si¢ z kategorycznym zaprzeczeniem autentycznosci
odnalezionego przez Antoniego Muchlinskiego przekazu. Nie mamy wigc podstaw
watpi¢ w jego istnienie, aczkolwiek nigdzie nie spotkaliSmy si¢ z informacja o tym,
iz zyjacy po nim orientalisci mieli Risalei w swoich rekach. Daty powstania obu
przekazow sugeruja ich stopien wiarygodnosci. Ta zas w obu przypadkach wydaje
si¢ by¢ jednakowa. Inna jest dla obu relacji tradycja.

W 1397 r. — jak podaje Diugosz — wyprawit si¢ Witold do krajow tatarskich za
Don, w okolice Wolgi. Na wyprawe wojenng poprowadzit on Polakéw, Litwinow i -
Rusinéw. Z ekspedycji powrocono z bogatymi lupami w postaci ludzi i bydla. Po-
lowe jencow tatarskich, ktérych Dlugosz oblicza na wiele tysigcy (!), podarowat
Witold krélowi Wiladystawowi Jagielle, druga zatrzymat dla siebie. Przekazani
krélowi polskiemu ordyncy przyjeli chrzest i dos¢ szybko zostali zasymilowani
przez ludnos¢ polska. Inaczej potoczyly si¢ losy Tataréw na Litwie. Dhugosz podaje,
ze ksiaze Witold osiedlil ich w zwartych grupach ,,w jednym zakaciu Litwy”, dokad

rycznego”, t. 10); L. Kolank o ws ki, Problem Krymu w dziejach jagielloriskich, , Kwar-
talnik Historyczny”, 1935, s. 279-300.

BTE Koneczn y, Geneza uroszczen Iwana Il do Rusi Litewskiej, ,,Ateneum Wilefi-
skie”, 1926, s. 193-261; i d e m, Sprawy z Mengli-Girejem 1473-1504, ,,Ateneum Wilen-
skie”, 1927, s. 138-189, 287-348.

P81, Gumilow, Od Rusi do Rosji, s. 156 sqq.

% M. Z d a n, Stosunki litewsko-tatarskie za czaséw Witolda Wielkiego Ksiecia Litwy,
Wilno 1931, s. 13 sqq (oddruk); por. I. B. G r e k o v, Vostocnaja Evropa i upadok Zolotoj
Ordy.(na rubieze ze XIV-XV v.v.), Moskva 1975.

#0A Prochaska,Z Witoldowych dziejéw. Ukiad Tochtamysza z Witoldem, ,Przeglad
Historyczny”, 1912, s. 216; por. M. Z d an, op. cit., s. 14.
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,swoim obyczajem zyja i bezbozna religie zachowuja”*"'.

W Annales nietrudno dostrzec rozne, odlegle od siebie czasowo informacje.
Pierwsza odnosi si¢ do wydarzen z 1397 r., do wyprawy za Don i zawiera opis jej
przebiegu. Druga — bardziej lakoniczna od pierwszej — dotyczy czaséw wspoicze-
snych kronikarzowi (Tatarzy ,,dotad swoim obyczajem Zyja i bezbozna religi¢ za-
chowuja”). Wszystko to pozwala, bez uciekania si¢ do ryzyka, konstatowa¢ istnie-
nie dwoch co najmniej zrodet informacji. Jedno zawierato wiadomos$é o wyprawie
za Don oraz o uprowadzeniu znacznej liczby Tataréw. Drugie, by¢ moze nawet
przekaz ustny, podaje gar$¢ szczegdtow z zycia musliméw na Litwie w drugiej po-
fowie XV wieku. I tu Dlugosz poshuzyt si¢ byt zapewne relacjami osob jezdzacych
do Wilna*?. Od nich zapewne dowiedziat sie, ze potomkowie onych Tataréw za-
chowali wlasna wiare i przetrwali otoczeni opieka wielkich ksiazat litewskich. Ma-
my tez informacje, ze Tatarzy litewscy wchodzili w skiad orszaku przybocznego ks.
Witolda. Jagietto swoich Tataréw kazal ochrzcié, wigc nie wypadato si¢ w tej sytu-
acji nimi chwalié¢. Wielce prawdopodobne, ze o bytnosci Tatar6w na Litwie infor-
mowali Diugosza litewscy prataci. Mozliwosci w tej materii jest wiele. Intrygujace
byloby powiazanie tego faktu z akcjami wojskowymi ks. Witolda.

Trudno byloby zaprzeczy¢, iz pierwszych osadnikéw tatarskich na Litwe spro-
wadzit ks. Witold osiedlajac ich w ksiestwie trockim®, W jakich nastapito to oko-
licznosciach mozna juz jedynie domniemywac. Dhugosz wspomina o r. 1397. Ale
cala znana nam korespondencja ks. Witolda z Krzyzakami wskazuje na kilka przy-
najmniej wypadkéw pojawienia si¢ Tataréw na Litwie**. Tatarzy w swojej tradycji
odwolywali si¢ do faktu sprowadzenia ich przez ks. Witolda i do tego, ze mieli oni

'y Dtu g 0's z, ks. 10, Warszawa 1981, s. 289; por. uwagi M. Zdana: Tatarzy litewscy
byt to ,,element rekrutujacy sie z jeficéw wojennych, ktory zatem w czasach pokoju stanowit
klase niewolnicza. Niewolnicy ci byli rozdzieleni pomigdzy réznych pandéw, uczestnikéw
zwycieskich pochodéw przeciwko Tatarom; na dworze zas w. ks. litewskich znajdowa¢ si¢
ich musialo najwiecej. Niewolnikéw tych uzywano do pilnowania bydta i koni, do pomocy
przy gospodarstwie oraz do ustug osobistych ksiazat i panéw [...]. Mimo wszystko ilo$¢ ich
byla stosunkowo niewielka i gdyby nie to, ze nowe wyprawy zwycigskie zasilaly ja, zawsze
bylaby osadzona predko na znikniecie. Dopiero czasy Witolda otwarly w dziejach Tatarow
na Litwie nowa er¢. Wowczas bowiem obok dawnego sposobu zasilania elementu tatarskiego
droga zwycieskich wojen, wybija si¢ na pierwsze miejsce nowy sposob, tj. kolonizacja. Oba
te sposoby nalezy dokiadnie odr6zniaé od siebie, poniewaz w swych rezultatach dawaly one
Litwie dwie zupelie odmienne kategorie tatarskiej ludnosci. Podczas gdy pierwszy sposéb
nadal zwiekszal zastepy niewolnikéw, pozbawionych jakichkolwiek praw, drugi przysparzat
Litwie nowych obywateli, zcéwnanych w prawach z wolna ludnoscia tubylcza” (M. Z d a n,
op. cit.,s. 58); J. Ochmanski, Dawna Litwa..., s. 62.

2 por. L. Finkel, Podréz z Krakowa do Wilna w r. 1560, , Kwartalnik Historyczny”,
1891, s. 200-201.

M1 JTakub o ws ki, Opis powiatu trockiego z r. 1387. Przyczynek do badan nad
ustrojem Litwy przedchrzescijarskiej, ,,Przeglad Historyczny”, 1907, s. 22-48.

¥ CEV, nr 1270, 5. 759.

134



Rozwdj osadnictwa tatarskiego w Wielkim Ksiestwie Litewskim do konica XV wieku

walczyé ,,przeciw swym wrogom”*. Konkretnych dat Tatarzy litewscy nie zapa-
migtali, podobnie jak i okolicznosci przybycia®*®. Zachowany materiat zrédtowy
wskazuje, ze mieli oni tylko petni¢ shuzbe wojskowa i pilnowaé granicy od strony
Krzyzakéw?. Tak bowiem stanowi list Aleksandra Jagielloniczyka do starosty gro-
dzienskiego Aleksandra Juriewicza Holszafiskiego wyjasniajacy powinnosci Tata-
réw litewskich wzgledem hospodara®®. To, iz w Wielkim Ksiestwie Litewskim w
owym czasie Zyli wolni i niewolni Tatarzy, ze wspolnie walczyli z wrogami Litwy,
z czasem uleglo zatarciu w ludzkiej pamigci. Sprzyjalo temu rowniez i to, ze jency
tatarscy dos¢ szybko zapewne uzyskiwali wolnosé, swobode w takim zakresie, w
jakim posiadali ja wolni Tatarzy.

Watpliwosci budzi lakoniczny wyklad, nieodpowiedni do rozmiaréw otrzymy-
wanych informacji. Ta dysproporcja miedzy posiadanymi przez Diugosza wiadomo-
$ciami, a tym, co pomiescit w Rocznikach, wskazuje na pomijanie przez kronikarza
faktéow dlan klopotliwych. Trzeba bowiem pamigtaé, iz wydarzenia z 1397 r. po-
przedzaja bitwe grunwaldzka, w ktorej uczestniczylo kilka choragwi tatarskich®®.
Dhugosz nie pisal o wszystkim, z czym si¢ spotkal. Sam sobie dobrowolnie nalozyt
ograniczenia, wyznaczajac Rocznikom okreslone zadania. Stad w narracji jest tylko
to, co niezbedne. W konsekwencji wiadomo$¢ o miejscu lokacji Tataréw litewskich
potraktowana zostala niemal marginalnie.

Miejsce osiedlenia Tatarow wymienia Stryjkowski. Ale ten zna juz Litwe. Jeden
zakatek Litwy w relacji Dlugosza to wyniszczane przez Krzyzakéw przedpola obu
litewskich stolic — Trok i Wilna. Tedy podéwczas z poludnia do Wilna prowadzity
dwa wazne trakty. Pierwszy, mniej uczeszczany, z Warszawy przez Knyszyn, Grod-
no, Merecz i Troki. I drugi — z Lublina, wygodniejszy, omijajaca Ksi¢gstwo Mazo-
wieckie. Traktem tym podazali nie tylko kupgy wiozacy swe towary na Litwe, ale i
urzednicy krélewscy zdazajacy na zamek wilenski. W okolicach Raduni, Ejszyszek,
Mereczy i Rudominy droga prowadzila przez rozsiane tu wsie tatarskie, ktérych po-
drézni nie spotykali wczeséniej, przed przeprawa przez Niemen. Zachowane do dzi$
XVI-wieczne zroédla wskazuja na obecnos¢ Tataréw w okolicach Trok i Wilna, No-
wogrodka, nad Lososng pod Grodnem, koto Stonima i Lidy oraz w okolicach Min-
ska Litewskiego, a takze na Podlasiu, miedzy innymi w okolicach Tykocina®®. W
zrodlach raz po raz pojawiaja si¢ zolnierze, pisarze, thumacze, a nawet postowie do
Ztotej Ordy i Krymu.

Czesc pierwsza Annales, obejmujaca dzieje Polski do 1406 r., powstata miedzy
rokiem 1459 a 1464, a zatem po blisko trzydziestu latach od rozpoczecia przez Dhu-

5 Zdanie sprawy..., s. 12.

28 Ibidem, s. 12-13; por. . T ys zk i e wic z, Tatarzy na Litwie..., s. 147.

%7 AGAD, KML nr 215, s. 43-48, Akty Litovskoj Metriki. Wyd. F. Leontovic, Warszawa
1896-197,t. 1, nr 664; AVK, t. 7, s. 149-150.

28 Akey Litovskoj Metriki, nr 664.

#95 M.Kuczyhsk i, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim 1409-1411, Warszawa
1965, s. 193.

208 Kryczynski,op. cit., s. 4-14.
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gosza pracy w kancelarii Oleénickiego™', gdzie obok materiatéw zwiazanych z jej
dziatalnoscia kronikarz miat do wgladu dokumenty z archiwum koronnego®?. An-
nales Dlugosza ma w pewnym sensie charakter ogromnej kartoteki wypadkow ze-
stawionej chronologicznie. Prace nad kronika trwaly az do $mierci autora”. Dzieto
to nie doczekalo sie ostatecznej redakcji**. Byé moze te whasnie fakty najlepiej
thumacza brak wzmianki o miejscu osadzenia ludnosci tatarskiej na Litwie.

Obecnos$¢ ludnosci tatarskiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim w poczatkach XV
wieku, odnotowana przez Diugosza pod rokiem 1397, potwierdzaja Gilbert de Lan-
noy i ks. Mikotaj Koztowski. O postugiwaniu si¢ wojskami tatarskimi przez wiel-
kiego ksigcia litewskiego wspomina kronika ruska.

W 1413 r. podrézujacy po Europie de Lannoy pisal, ze ,,mieszka w rzeczonym
mies$cie Trokach i zewnatrz w kilku wsiach bardzo wielka ilos¢ Tataréw, co tam
mieszkajg pokoleniami, ktorzy sa prosci Saraceni, nie majacy nic z wiary Jezusa Chry-
stusa, a maja jezyk osobny, zwany tatarski*>>. Ruski latopis (1426 r.) podaje: ,togo Ze
leta knjaz veliky Litovsky Witovt chodil na Pskov so mnogymi silami, s nim byla zemlja
Litovska i Latska, cechy i volochi ponaimavany, i Tatarove ego™>*°. Do wydarzen z 1397
r. nawiagzywala mowa ks. Mikolaja Koztowskiego wygloszona w 1434 r. na egzekwiach
za duszg krola Wiadystawa Jagielty w Bazylei, w ktdrej przypomniano, ze Jagietto okoto
dwoch tysiecy Tataréw wprowadzit do krolestwa, osadzit nimi wsie i miasta koron-
ne oraz zadbat o ich ochrzczenie wraz z zonami i dzieémi®’.

Zrédta pruskie informuja o wyprawie Witolda, ktéry wyruszyl na pomoc pew-
nemu cesarzowi tatarskiemu na Krym, pod Kaffe, pod rokiem 1397 ***, co — jak pi-
sze S. M. Kuczynski — ,,zgadzaloby sie z opowiescia Diugosza o zadonskiej walce
Witolda, jesli bysmy obok Donu przyjeli wybrzeza Morza Czarnego i Azowskie-
g0"*®. Poglad ten nie pozostaje w historiografii odosobniony. Wczesniej o wypra-
wie Kiejstutowicza na Krym, ktorej celem bylo narzucenie ulusowi Szirinéw — To-
chtamysza, wypowiadat si¢ L. Kolanowski. Uczony ten nie dostrzegal jednakze
réznicy w tym, co podawali Dlugosz, Kontynuator Detmara oraz Posilge. L. Kola-
nowski twierdzil, iz istniata tylko jedna ekspedycja, podj¢ta na przetomie 1397 i
1398 r. ku wybrzezom czarnomorskim®®.

Istnieja rozbieznosci co do liczby wypraw Litwinéw do krajéw tatarskich przed

BIK. Pieradzk a, Studia nad 3rédlami do X1 i XII ksiegi ,, Annales” Jana Dlugosza,
gléwnie w latach 1411-1480, [w:] Pamigtnik VIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich
w Krakowie, 14-17 wrzesnia 1958 r., Warszawa 1958, s. 334.

32 Ibidem, s. 339.

33 Ibidem, s. 342.

2% Ibidem, s. 334.

35G.deLanno y, op. cit., s. 383.

38 patriarsaja ili Nikonovskaja letopis’, PSRL, t. 12, Moskva 1965, s. 7.

57 Codex epistolaris saeculi quinti, t. 2, 1382-1445, coll. A. Lewicki, Krakéw 1891, s. 327.

28 Kontynuator Detmara, [w:} SRP, t. 3, Leipzig 1866, s. 216.

g M.Kuczynski, Studia...,s. 162.

%01 Kolankowski,op. cit., s. 70-71.
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1399 r. Dhugosz zna jedna ~ za Don. Zrédia pruskie — dwie: pod Kaffe oraz przeciw
Tatarom, 200 mil za Wilno (,,]I' myll jensit der Wille”*"). Nastepcy Dhugosza —
Marcin Kromer’, Marcin Bielski’® i Maciej Stryjkowski®® informuja o dwdch
przed Worskla wyprawach Witolda na Tataréw. ,,Zestawiajac polskie [...] Zrodia —
pisal S. M. Kuczynski — na pewno mowi¢ mozemy o wyprawie Witoldowej roku
1397 za Don, z prawdopodobiefistwem o drugiej”™>.

W pracach poswigconych dziejom litewskiej Tatarszczyzny przyjmuje si¢ istnie-
nie dwoch wypraw. Takie stanowisko zajat S. Kryczynski’®. Za dwiema ekspedy-
cjami opowiedziat sig ostatnio J. Sobczak®®’. Takze M. Zdan w Zrédtach dopatrywat
sig istnienia dwoch wypraw, kiadac druga na rok 1398 2%,

Rozréznienie obu wypraw litewskich na Wschéd o tyle wydaje sig istotne™®, iz
pozwala w pewnym przyblizeniu okresli¢ etapy naplywu ludnosci tatarskiej na Li-
twg. We wszystkich znanych nam przekazach zrédlowych informacje o wyprawie
ks. Witolda do krajow tatarskich wbudowane sa w pewne logiczne ciagi, w ktorych
migdzy wiadomoscig historyczng a calosciowym znaczeniem dluzszej wypowiedzi
jest pole dla skomplikowanych procedur badawczych, stosowanych intuicyjnie
przez historykéw. Oprocz tych ogélnych formalnych wiasciwoscei przekazu histo-
rycznego informacje te charakteryzuja pewne psychologiczne jakosci, ktore spra-
wiaja, ze jest on zjawiskiem szczegolnie waznym dla badacza. Przede wszystkim 6w
zapis jest w ogélnym odczuciu doskonalym systemem wiedzy o epoce jako narze-
dzie wszelkich odniesien i znaczen dostgpnych danej kulturze zar6wno w formie
obrazu literackiego, jak i w formie takiego substytutu komunikacji spoteczne;j, jak
myslenie. Wiele bylo prob odstoniecia tajemnicy ,,poczatkéw” znanych ze Zrodet
faktow historycznych. Sprowadzaly si¢ one jednak w wigkszosci wypadkow do
twoérczosci spekulatywnej wyobrazni. Historycy jako tacy na ogé! nie interesowali
si¢ tym problemem. Stalo si¢ to z dwu powodéw. Przede wszystkim uswiadomili
sobie, ze w obecnych warunkach, dla wiekéw srednich, w naszej konkretnej spra-
wie, nie ma pelnej mozliwosci poznania tworzywa kronikarza. Po drugie, nasza
wiedza o epoce, zwlaszcza zas znajomos$¢ proceséw politycznych, nie wydaje si¢
ani dostatecznie ugruntowana, ani dostatecznie rozlegla, by mozna bylo po niej
oczekiwac rozwiazania problemu wyprawy ks. Witolda do krajéw tatarskich.

Problem zrédet zapisanego faktu historycznego nie moze by¢ rozwiazany na
gruncie samej tylko analizy historycznej zdarzenia, lecz stanowi w istocie szczegdlny
przypadek znacznie szerszego problemu: genezy intencji kronikarza i przykiadanej don

261 Posilge, [w:] SRP, t. 3, s. 222.

®2Cromer i, De origine et rebus gestis Polonorum, Basilea 1558, s. 381.
%3 M. Bielski, Kronika polska...,t. 1, s. 495.

%M. Stryjkowski,op. cit, t. 2,s. 6-7.

%58 M.Kuczynski, Studia...,s. 161.

%65 Kryczynski, Tatarzy litewscy. .., s. 8.

%7y Sobczak,op. cit.,s. 21.

%8 M. Zdan, op. cit., s. 15-16.

269J.Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie..., s. 148.
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symboliki. By¢ moze wnikliwe badania nad stosunkiem kronikarza do opisywanej rze-
czywistosci historycznej pomogg tu dostarczyé pewnych wartosciowych wskazowek.
Bardziej prawdopodobne, ze studia nad zjawiskiem recepcji otaczajacego $wiata przez
6wczesne elity intelektualne pozwola nam wyrobié sobie pewien poglad na genezg po-
znawanych z dawnych annatéw poszczegdlnych historycznych zdarzen.

W 1397 r. ksiazg¢ Witold odbywat zaledwie rekonesans przed wlasciwa, decydu-
jaca wyprawa na Saraj, jaka przygotowywano na rok nastgpny. Podczas ekspedycji
zagarnat on ,,gléwne koczowisko Tataréw”, ktére ,,uprowadzit do Litwy”. Przeka-
zana przez Dhugosza wiadomo$¢ zastuguje na zaufanie. Trudno sobie wyobrazié,
aby bedac w nieznanym terenie, majac tez wielu jenicow, mogt Witold przedsig-
wziagé powrdt na Litwe, organizujac w miedzyczasie rajd ku poludniowym wybrze-
zom Krymu. Mozna przyja¢ i t¢ mozliwos¢, ze ksiazg przed wyprawa na Krym ode-
sfal jencéw na Litwe. Ale woéwczas powinien byt wydzieli¢ osobne choragwie
przeznaczone do strzezenia zdobyczy. Czy wtedy zdecydowalby si¢ na marsz w kie-
runku Solchatu, azeby utlusowi Szirinéw narzucié¢ wiadzg Tochtamysza? Bardziej
prawdopodobne wydaje si¢, ze wyprawa na Krym odbyla si¢ rok p6znie;j.

Posilge pod 1398 r. opisuje, jak to ksigze Witold udat si¢ z wielkim wojskiem,
zlozonym z Litwinéw, Rusindw i Krzyzakéw wzdluz Dniepru przeciw Tatarom,
prawie dwiescie mil za Wilno. Na rzece Dniepr zbudowat w ciagu czterech tygodni
gréd z gliny i kamieni, ktory nazwano grodem $w. Jana. S. M. Kuczynski zauwaza,
powolujac si¢ tu na wypowiedz L. Kolankowskiego, iz gréd $w. Jana moze ozna-
cza¢ miejscowo$¢ Tawan. Za zasadnoscia lokalizacji grodu $w. Jana — zdaniem
uczonego — przemawia wiadomo$¢ Michaily Litwina o tym, ze w Tawaniu stat ,,bu-
dynek zwany Witoldowa bania””’’. Z Tawania tez, by¢ moze, ktéra nabrala wow-
czas charakteru bazy wypadowej, urzadzil ksiaz¢ Witold ekspedycj¢ do Solchatu.

Wyprawa na Krym, podjeta w 1398 r., spowodowata naptyw na Litwe znacznej
liczby Karaiméw, ktérych osiedlano w Trokach®”'. Kryczynski podal, iz wéréd Ka-
raiméw trockich i fuckich byta przechowywana tradycja o tym, ze przodkowie ich
przybyli na Litwe z Soichatu®. Autor Tataréw litewskich domniemywat, iz oprécz
Karaiméw w 1398 r. zjawili si¢ réwniez Tatarzy krymscy. Sugestie badacza po-
twierdza wysoka u Tataréw litewskich kultura uprawy warzyw, szczeg6lnie ogér-
kéw i cebuli®” oraz tych upraw, ktére wiasciwe sa cieplejszym krajom™*.

Przytaczenie do Litwy Morza Czarnego nastapilo po 1397 r. Widomym tego przy-
ktadem bylo wzniesienie grodu obronnego Tawani, a w praktyce kancelaryjnej okresle-

S M.Kuczyhski, Studia...,s. 162.

7V A. S zy s zm an, Osadnictwo karaimskie i tatarskie na ziemiach Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, Wilno 1936 (oddruk); por. W. Z a h o r s k i, Troki i zamek trocki, Warszawa
1902,s.217;J. Ty s zkie wic z, Tatarzy na Litwie..., s. 148-149.

Mg Kryc zyfiski, Tatarzy litewscy...,s. 9;por. A. Zajaczkowski, Karaims in
Poland. History. Language. Folklore. Science, Warszawa 1961, s. 64.

B Pp.Czyzewski, Alfurkan tatarski..., s. T, Pamietnik Franciszka Mickiewicza, wyd.
J. Kallenbach, Lwéw 1923, s. 66.

8. Kryczynski, Tatarzy polscy, ,Rocznik Ziem Wschodnich”, 1938, s. 120.
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nie ziemiami podolskimi terytorium po wybrzeze Morza Czamego®”. W rzeczywistosci

Litwa nigdy nie zdobyla si¢ na umocnienie wiasnego panowania nad czarnomorskim
wybrzezem, a przyczyna owego stanu rzeczy byla jej militarna stabosc.

Wyprawa na Krym miala na celu narzucenie tamtejszym Tatarom wiadzy chana
Tochtamysza®®. W ogolnosci stosunkéw litewsko-tatarskich byla, jak sugeruja to
zrodla, konsekwencja dominujacej pozycji Litwy w Europie Wschodniej, potozenia,
ktore wyrazalo si¢ nie tylko w utrzymujacej si¢ ingerencji w konflikty wewngtrzne
Zotej Ordy, lecz takze w przesunigciu wojskowych punktow oparcia az ku wybrze-
zom Morza Czarnego’”’. Nie zapominajmy, ze wiadcom Litwy Krym byt dobrze
znany. A kontakty z genuenska Kaffa wcale nie nalezaly do rzadkosci, czego przy-
kiadem niech bedzie wystrdj architektoniczny najeziornego zamku trockiego pobu-
dowanego w stylu gotyku srédziemnomorskiego.

Z checi zapewnienia Wielkiemu Ksigstwu Litewskiemu niepodzielnej dominacji
na Wschodzie, a osobie monarchy litewskiego bezwzglednego arbitrazu, wyrastat
pakt zawarty prawdopodobnie w 1397 r. migdzy ksigciem Witoldem a chanem To-
chtamyszem, uklad zabezpieczajacy wzajemna pomoc i stan posiadania. Witold za-
pewnial Tochtamyszowi odzyskanie rzadéw nad Orda krymska, azowska, kazanska
i astrachanska; Tochtamysz za$§ Wielkiemu Ksigciu Litewskiemu zabezpieczyl wia-
dze nad ziemiami ruskimi, nad ktérymi Orda kipczacka miata prawa zwierzchnie®”.
Trudno, ze wzgledu na lakonicznos¢ zrodet, okresli¢ rozmiary pomocy ksigcia Wi-
tolda dla chana Tochtamysza. Trzeba pamigtac, iz rozleglos¢ terytorialna panstwa
tatarskiego oraz daleko posunigta samodzielno$¢ poszczegblnych ord nie zapew-
nialy trwalego sukcesu, z czym zapewne liczono si¢ w obu litewskich stolicach.
Nieobojetna Witoldowi musiata by¢ postawa panstw ruskich, zwlaszcza lezacych w
bezposrednim sasiedztwie Ztotej Ordy*””. Znakomity badacz litewskiej Tatarszczy-
zny Jan Tyszkiewicz pisze, ze Tatarzy osiedlali si¢ na Litwie podczas powotywania
ich na kolejne wyprawy w latach 1409-1411, 1418, 1420, 1422, 1426*%.

S M. Kuczynski, Studia...,s. 177;id e m, Ziemie..., s. 104.

26 M. Zdan,op. cit.,s. 15-16; H. L o w m i a i s k i, Witold Wielki Ksiqze Litwy, Wilno
1930, s. 86; por.: ,,O wyprawie Tochtamysza na Krym méwi tez latopis ruski. W latopisie
Nikona czytamy: «W tymze roku [6906=1398] car Tochtamysz Wielkiej Ordy zdobywat
miasta pomorskie». Przez miasta pomorskie nalezy rozumie¢ oczywiscie wymienione wyzej
nadmorskie miasta Krymu. Latopis ruski podaje jednakze inna date: nie 1396 lecz 1398 r. Czy
to nowa wyprawa Tochtamysza na Krym, czy tez pomytka co do daty wyprawy? Wydaje sig,
ze to drugie. Niezaleznie od kwestii dokiadnej daty bitwy krymskiej, wyprawa Tochtamysza
na Krym $wiadczy o tym, iz zaczal on przywracaé swa wladzg¢ w Zlotej Ordzie. Mozna przy-
puszczaé, ze Tochtamyszowi udalo si¢ woéwczas zdoby¢ Kaffe i utrzymac ja przez pewien
czas w swych rekach” (B. Grekow,A.Jakubowski, op. cit., s. 299).

271, Gumil o w, Od Rusi do Rosji, s. 162 sqq.

7 A.Prochaska, Z Witoldowych..., s. 260; F. Koneczny, Geneza uroszczen Iwana
III do Rusi litewskiej, ,Ateneum Wilenskie”, 1925, s. 198.

1. Kolanko wski, Dzieje..., s. 73 sqq.

®»yT yszkiewicz, Tatarzy litewscy..., s. 160.
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Wiaczenie po 1397 r. wybrzeza Morza Czarnego w obreb monarchii litewskiej™!
wzmacnialo zainteresowanie wielkich ksiazat kwestia tatarska. Zabezpieczato, po-
przez kontrol¢ zamieszkujacych pobrzeze koczownikéw, egzystencje kresowych
grodow ruskich, a by¢ moze utatwiato tez osiedlanie si¢ stepowcéw w miastach, na
obrzezach Rusi poludniowe;.

Zyjacy w potowie XVI w. autor Risalei napisat ,,[...] ale najwigcej osiedlito sie
[Tatarow na Litwie] za czasow Timura. Krol Lehski prosit u niego positkow prze-
ciwko swym wrogom. Wskutek czego wyslat kilka tysiecy swego walecznego woj-
ska, a kiedy otrzymali zwycigstwo, na prosbe krola pozostali w jego posiadlosciach
osypani wielkimi oznakami fask monarszych, jako to posiadlosciami ziemskimi,
pysznymi kaftanami i bogactwami. Imi¢ za$ tego krdla, ktéry byl jakby podpora
utrzymujaca islam w krajach giaur6w, jest Witold”?*. Jemu tez, a szczegélnie nie-
strudzonej dzialalnosci wokot organizacji silnego panstwa, proby utworzenia trwa-
fego systemu obrony granic oraz zasiedlenia wyludnionych obszaréw, zawdzieczaja
Tatarzy specjalne potozenie, status ,,Judzi rycerskich”.

Spotecznosé tatarska mieszkajaca w Wielkim Ksigstwie Litewskim swym poto-
Zeniem materialnym niewiele réznita si¢ od ludnosci tubylczej. Dzigki szczegdlnej
opiece ksigcia Witolda, pracowitosci, przeniesionym ze stepéw umiejetnosciom,
dos¢ szybko si¢ wzbogacala. Nie uszlo to uwadze wspoétczesnych. A ich sady i od-
czucia znalazly miejsce w XVI- wiecznej kronice:

,»Niektorzy mu [Witoldowi] za zle strofujac go mieli,
Iz Tataréw bogatych na Wace widzieli,

Ktorych on ubogacil, méwiac, iz niedobrze,

Poganéw tak rozmnazasz w swoim panstwie sczodrze.
Witold rzekl, iz dobrocia i najsrozsze zwierze
Uglaszczesz i lew bierze z czlowiekiem przymierze

Z tym, ktoéry mu jes¢ dawa, takze Tatarowie,

Z tej hojnosci beda jak whasni Litwinowie™®.

Witold istotnie swymi niezwyklymi zdolnosciami, energia i oddaniem, majac
przy tym poparcie i pomoc w Polsce, doprowadzit za swego panowania Litwe do
szczytu potegi’>. Sprowadzajac Tataréw mial przede wszystkim na uwadze interes
pafistwa i dynastii. Tatarzy ,,powiadaja — pisat Stryjkowski — iz nie przymuszeni
zadna wojna, ale dobrowolnie dla wewnetrznych wojen w hordach swoich i od Wi-
tolda przeciw Krzyzakom przyzwani, do Litwy przyszli. Co malo nie ku rzeczy, po-
niewaz i dzi§ [w XVI wieku — K.G.] jednakich praw i wolnosci z §lachta litewskg

B ML, ks. 193, f. 48, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 90, s. 313-315; ks. 193, f. 18,
[w:] ibidem, nr 78, s. 292.

®2H.S.Szapszal, Ozatracaniu jezyka ojczystego przez Tataréw w Polsce, ,Rocznik
Tatarski”, 1932, s. 36-37.

BM.Stryjkowski,op. cit, t. 2,s. 176.

B43. 0 chmanski, Historia Litwy, s. 67.
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uiywajq”zss. Geneze osadnictwa tatarskiego na Litwie wigzemy z nast¢pujacymi

przestankami:

1) z potrzeba posiadania przez Witolda ,,pod reka” dobrze operujacej szablg grupy
bezwzglednie oddanej monarsze, gotowej wykonaé kazde jego polecenie®®; $wiad-
czy o tym rozmieszczenie osad tej ludnosci w Trokach, w okolicach Wilna (Lukiszki
Tatarskie, Safianiki, Niemiez, Kienia itp.), Nowogrodka, Lidy i Grodna;

2) z potrzeba zasiedlania terytoriow najbardziej wyniszczonych najazdami krzy-
zackimi;

3) z checig ozywienia miejscowego rynku; Tatarzy byli wszak dobrymi rzemiesl-
nikami, zajmowali si¢ hodowla owiec, koz i koni oraz drobnym handlem;

4) z pragnieniem powig¢kszenia wlasnej sily zbrojnej, tak niezbgdnej dla utrzyma-
nia bezpieczenstwa panstwa;

5) wreszcie z planami ekspansji politycznej na Wschodzie.

»Wyprawa w roku 1397 — pisal Stanistaw Kryczynski — byla wstgpem do dalszej
systematycznej juz akcji tworzenia osad tatarskich na Litwie™®’. Przedstawiona
opinia o poczatkach osadnictwa tatarskiego na Litwie w duzym stopniu bazuje na
zapisie Dlugosza. Dla wigkszosci uznawanych faktéw Roczniki sa jedynym Zrédlem
wiadomosci. Stad zrozumiala waga Kronik, ale i slabos¢ ich informacji, w znacz-
nym stopniu niesprawdzalnych. W tezach Kryczynskiego miesci si¢ przekonanie o
wiarygodnosci podanych przez kronikarza faktow. Autor Tataréw litewskich nie do-
strzegl bowiem u kronikarza zamystu eliminowania z Rocznikow faktow wskazuja-
cych na wspolprace chrzescijanskiej Litwy z poganami.

Gloszone przez Stanistawa Kryczynskiego sady zostaly przyjete na ogél przy-
chylnie. Znalazly tez one goracego or¢gdownika w osobie Mariana Morelowskiego.
Jemu to wiasnie nalezy zawdzigcza¢ powiazanie problematyki osadnictwa tatarskie-
go w okolicach Trok i Wilna z konkretnym terenem. Stanowi to istotne novum w
stosunku do wywodéw Kryczynskiego, ktory eksponowal przede wszystkim poli-
tyczny rodowdéd kolonizacji.

W czeséci wstepnej M. Morelowski przedstawit zrodia praktyk fortyfikacyjnych
Krzyzakéw, glowne cechy kompozycyjne ich zamkéw. Nastgpnie kwestionujac
teutonskg proweniencje muréw zamku najeziornego, przeszedt do omowienia uzy-
cia osadnikéw karaimskich i tatarskich w systemie obronnym obu stolic litewskich.
Nawiazujac do faktu tworzenia w XIV i XV w. kompozycji zamkowych w Polsce 1
na Litwie, wskazal na czarnomorskie emporie Genuenczykéw, jako na miejsce, skad
wyszli ich tworcy. Anonsowal tez rolg Karaiméw krymskich w kontaktach litewsko-
genuenskich, spotecznosci, ktora na Tauryce styn¢la z umiejetnosci wyprawy skor
oraz z uprawy szlachetnych gatunkéw jarzyn i owocow.

,»Rys duzo dajacy do myslenia w calym rozleglym systemie obronnym Trok i
Wilna za dni Witolda, stanowi — pisal Marian Morelowski — wielorakie uzycie po
temu osadnikéw nie tylko karaimskich, ale i tatarskich, sprowadzonych dzigki wy-

BSM.Stryjkowski,op. cit., 1. 2,s. 113,
%630 chmanski, Historia Litwy, s. 88.
#78. Kryczynski, Tatarzy litewscy..., s. 8.
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prawom ku odlegtym czarnomorskim obszarom (1397 r.). Wskazuje to na wyrazna
chec¢ zabezpieczenia si¢ za pomoca bitnego, wdzigcznego i wiernego elementu spo-
srod przybyszow jezykiem, obyczajem, wszystkim, odcigtego od kontaktéw z oscien-
nym niemieckim wrogiem, w stopniu wyjatkowym’*%, Rozmiary osadnictwa tatarskiego
1 karaimskiego autor odtworzy} postugujac si¢ nazwami terenowymi okolic wilenskich i
trockich, ktore nastgpnie nanidst na dotaczona do tekstu mapke. Teza Morelowskiego,
niewatpliwie bardzo interesujaca, w kilku wypadkach budzi zastrzezenia. O ile uczony
trafnie zlokalizowat przypuszczalne siedliska tatarskie, o tyle w konkluzji nie ustrzegt si¢
ryzykownych stwierdzen. Zwré¢my tedy uwagg na istote osadnictwa tatarskiego i kara-
imskiego, ktéremu M. Morelowski przypisuje szczegdlne znaczenie, ba, wazne miejsce
w obronie obu litewskich stolic. Trudno na przykiad sobie wyobrazi¢ omawiane przez
Morelowskiego punkty oporu, gdzie masie zakutego w zelazo rycerstwa zakonnego
przeciwstawia si¢ grupka lekkozbrojnych.

Odmiennie na sprawg zapatruje si¢ Jan Tyszkiewicz. W swoim dziele Tatarzy na
Litwie i w Polsce dowodzit on, ze wbrew dawniejszym wywodom A. Szyszmana i
S. Kryczynskiego nie sposob zgodzi¢ si¢, ze Witold stosowat konsekwentna «poli-
tyke kolonizacji wojskowej» na pograniczu z Zakonem Krzyzackim i Inflantami.
»Najwazniejsze skupiska wojskowego osadnictwa tatarskiego w XV-XVI w. znaj-
dowaly si¢ w poblizu giéwnych osrodkéw politycznych — Trok, Wilna, Krewa,
Grodna, Nowogrdodka, Minska — zapewniajac mozliwos¢ szybkiej mobilizacji, a
takze ochrong przed przewrotami wewngtrznymi. Jednakze wiele osad rozrzuconych
bylo w réznych czegsciach panstwa. Prawdopodobnie najstarsze osadnictwo hospo-
darskie (Olgierda?) grupowato Tataréw na potudniowo-wschodnich granicach Li-
twy etnograficznej, wokét Nowogrodka, Krewa i Mifiska”?®.

Kolejne zastrzezenia dotycza postugiwania si¢ nazwami miejscowosci przy okre-
$laniu rozmiaréw kolonizacji tatarskiej. Uczony przyjmuje wszystkie wystepujace w
XX stuleciu osady za istniejace pigé wiekéw wezesniej. Warto w tym miejscu od-
wola¢ si¢ do wypowiedzi Jana Tyszkiewicza, ktory podwaza mozliwosé ustalenia
czasu powstania osad tatarskich na Litwie poprzez analizg filologiczna ich nazw®™.
Sceptycyzm nasz odnosi si¢ wreszcie do oceny funkcjonowania zespolu obronnego,
kiedy czytamy, ze ,,system obronny Witolda, w czasie, gdy stawial zamek trocki, byt
niezwykle starannie przemys$lanym i nader umiejgtnie na wielkiej przestrzeni pro-
wadzonym, a na orientalnych elementach w wysokim stopniu opartym”’. Fakt to,
Ze byt on zbudowany na przeszkodach naturalnych jak lasy, mokradta, jeziora i rze-
ki, ze jego zreby stworzyli wiadey Litwy znacznie wezesniej.

Zamek najeziorny w Trokach wzniesiono w latach 1397-1403. Wilno otoczono
murami sto lat pézniej”. Troki muréw obronnych nie mialy. Zamek trocki, zwany

®M.Morelowski,op. cit., s. 8.

By T yszkiewicz, Tatarzy na Litwie..., s. 161.

0 Ibidem, s. 158.

! Ibidem, s. 94; por. Rkps Bibl. Oss., Papiery Mariana Morelowskiego z lat 1894-1963,
t. 28, sygn. 14843/11.

M. K o s m a n, Archiwum Wielkiego Ksigcia Witolda, ,,Archeion”, 1967, s. 135;
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starym, by} drewniany i w niczym nie przypominat zachodnioeuropejskich warowni.
Trocki kompleks obronny nie stanowil skutecznej zapory dla Krzyzakéw.

W czym zatem tkwila sifa systemu obronnego Trok i Wilna? Czgsciowo zapew-
ne w trudnych warunkach naturalnych, niewielkiej ilosci drég i rzadkim zaludnieniu,
czesciowo za$ w strategii litewskiej, ktora wyroznialy wigksza planowos¢ i smialosé
koncepcji prowadzenia wojny, dazno$¢ do przenoszenia jej na terytorium wroga, w pré-
bach narzucania przeciwnikowi niedogodnego dlan pola walki, wreszcie przejmowanie
inicjatywy walki réwniez w obronie. Teza M. Morelowskiego, jak to sam autor ujat w
odsylaczu, ,,stanowi poparcie b. trafnych wywodéw Szyszmana”. Te za$ sa mocno zasa-
dzone na dziele Balinskiego i Lipinskiego Starozytna Polska.

Praca Szyszmana to rzecz oparta na materialach zebranych z innych dziel, ktorej
wkiad w poznanie dziejow osadnictwa tatarskiego i karaimskiego nalezy oceniaé po-
przez opracowanie mapki rozmieszczenia siedzib obu orientalnych spolecznosci — tatar-
skich nad Niemnem i Wilia oraz karaimskich nad Swieta, Niewiaza i Musza®". ,,Gdy sie
mowi o osadach karaimskich na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ma si¢ na
mysli przede wszystkim i prawie wylacznie Troki. Tymczasem osad tych bylo niegdys
znacznie wigcej. Zaréwno dziefa historykéw polskich, jak i notatki kronikarzy oraz hi-
storiograféw karaimskich dostarczaja nam wiadomosci o rozmieszczeniu tych osad.
Wynika przy tym pewna celowos¢ i plan, wediug ktérego przeprowadzano osadnictwo
karaimskie”. Nastepnie autor zapowiada, iz niniejszy artykut stanowi prob¢ wyjasnienia
zjawiska, ktore koresponduje z rozmieszczeniem osad tatarskich, poniewaz ,tylko przy
facznem rozpatrywaniu tych osad:staje si¢ jasnym plan obrony kraju, z pomoca tych
narodow, opracowany przez Wielkiego Ksigcia Witolda”.

Przytaczane oceny nie sa wolne od pewnych uproszczen. A. Szyszman i M. Mo-
relowski nie uwzglednili tego, ze naptyw ludnosci tatarskiej nie byt czyms jednora-
zowym®*. Rozmieszczenie osad obu orientalnych spolecznosci ulegato przemia-
nom, Ze wreszcie prezentowana wizja, aczkolwiek zblizona w jaki§ sposéb do
rzeczywistosci, w wigkszym stopniu stanowifa punkt wyjscia do dyskusji niz okre-
$lona propozycj¢ badawcza. Byloby mijaniem si¢ z prawda twierdzi¢, ze Litwa tej
doby byla zarzadzana przez genialnych wladcéw zachowujacych si¢ nieomal tak
samo jak wspélczesnie nam zyjacy politycy. W odtwarzaniu przesziosci pozostajé>
my bezradni, kiedy catkowicie zawodza Zrédia majace bezposrednio i posrednio in-
formowaé nas o przedmiocie badania. Musimy poprzesta¢ na wnioskach ogoélnych,
wyciaganych z tej sfery dzialania wiadcow Litwy, ktora wyrazniej rysuje si¢ w
przekazach zrodlowych, to znaczy z ich polityki zagranicznej i wojskowe;.

Z postawionego przed soba zadania Szyszman wywiazat si¢ o tyle dobrze, ze je-

H.L owmians ki, Sfalszowany opis obwarowania m. Wilna, ,,Ateneum Wilenskie”,
1925,s.89-94; L. Zy t k o w i ¢ z, Zburzenie muréw obroniych Wilna (1799-1805), Wilno
1933,5.12;G.deLannoy, op. cit. 381, 383.

¥ A.Szyszman, op. cit., mapka Osadnictwo karaimskie i tatarskie na ziemiach W.
Ks. Litewskiego; por. Rkps. Bibl. Oss., Papiery majatkowe z powiatéw upickiego, kowien-
skiego i wilkomierskiego z lat 1541-1722, sygn. 13000/11, s. 145-147.

4 CEV, nr 1270, s. 759; AVK, t. 17, 5. 149-150.
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go mapka, obrazujaca rozmieszczenie osad tatarskich i karaimskich na Litwie, do-
zwala sadzi¢, iz kolonizacja tatarska w Wielkim Ksigstwie Litewskim obejmowata
terytoria w duzym stopniu wyniszczone najazdami krzyzackimi. Badania H. Low-
mianskiego i1 J. Wisniewskiego umozliwily przeprowadzenie rekonstrukcji rejz
krzyzackich w Wielkim Ksig¢stwie Litewskim. Kierunki tych wypraw pokrywaja si¢
w ogolnosci z geografia kolonizacji tatarskiej na Litwie.

Pierwsze osady tatarskie powstawaly w sasiedztwie Trok i Wilna. W 1414 r.
Tataréw w Trokach spotkat Gilbert de Lannoy®’. W czasach Witoldowych osiedlili
si¢ muslimowie na Lukiszkach, w Niemiezy, Sorok Tatarach i nad Waka. Wsie ta-
tarskie znajdowaly si¢ w XV wieku nad Loso$na™® pod Grodnem i nad Mereczan-
ka®'. Trudno stwierdzi¢ obecno$¢ Tatarbw w XV w. na Zmudzi. Najstarsza
wzmianka Zrédlowa podaje jedynie o sprowadzeniu do zamku w Wielonie w 1412 r.
zolnierzy tatarskich®®.

Osiedlano tez Tataré6w w sasiedztwie przepraw przez Niemen. W XIV wieku byly
one w Mereczy, Niemunku (Niemonajcie), Olicie, Birsztanach, Dorsuniszkach,
Rymszyszkach i w Kownie’”. W Puniach w XV wieku spotykamy osadnikéw tatar-
skich. W drugiej polowie XV wieku syn obalonego chana krymskiego — carewicz Milesz
(?) otrzymat zamek w Puniach, ktry Puniscy zamieszkiwali w 1528 r.** Osadnicy tatar-
scy na lewym brzegu Niemna pojawili si¢ najpewniej dopiero po 1410 r., albowiem zré-
dla krzyzackie nie wspominaja o zadnej wsi na zachéd od Grodna®".

W 1409 r. na Litwie znéw pojawili si¢ emigranci Kipczaku®. Przybyt m.in. naj-
starszy z trzech syndw zmartego w 1407 r. chana Tochtamysza — carewicz Dzelal
ad-Din’®, ktory wpierw znalazt schronienie u Wielkiego Ksiecia Moskiewskiego

¥ G.deLannoy,op. cit., s. 382; CEV, nr 683, s. 352.

26 J. Wi$niewski, Osadnictwo tatarskie w Sokélskiem..., s. 329 sqq.

¥"M.Balinski, Historya...,s. 163-165; M. Balinski T.Lipinski, Starozytna
Polska pod wzgledem historycznym, geograficznym i statystycznym opisana, t. 3, Warszawa
1846, s. 142,213,215, 415; E. M alis z e w s k i, Przewodnik po guberni wileriskiej. Zarys
statystyczno-opisowy, Warszawa 1919, s. 19; J. F i j a t e k, Uchrzescijanienie Litwy przez
Polske i zachowanie w niej jezyka ludu, [w:} Polska i Litwa w dziejowym stosunku, Warsza-
wa 1914, s. 161;J. Jod ko ws ki, Grodno, Wilno 1923, s. 11; J. P ur c, Itinerarium Witol-
da Wielkiego Ksiecia Litwy (17 lutego 1370 roku — 27 pazdziernika 1430 roku), ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu”, nr 74. Historia. Z. 11, Poznan
1971, s. 71-115.

2% CEV, nr 294, 5. 232.

¥ J.Jakub ows ki, Opis ksigstwa trockiego z r. 1387. Przyczynek do badar nad
ustrojem Litwy przedchrzescijanskiej, ,,Przeglad Historyczny”, 1907, s. 24.

WS Dziadulewiczop.cit,s.258; M. Balinski, T.Lipinski, op. cit., 5. 429 sq.

03 Wiéniewsk i, Dzigje osadnictwa w powiecie augtstowskim od XV do korica
XVII wieku, [w:] Studia i materialy do dziejow pojezierza augustowskiego. Red. J. Antonie-
wicz, Biatystok 1967, s. 70.

%2 CEV, nr 393, s. 170; nr 414, s. 186-188; nr 417, s. 188-189; nr 428, s. 201-202; nr
437, s. 204-236.

M B.Grekow,A.JTakubowski,op. cir,s. 315,J.Sobc zak, op. cit., s. 21.
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Wasyla®®. W ocenie Jana Tyszkiewicza ,.stronnicy Tochtamysza w ostatnim okresie
jego zycia, a takze popierajacy jego synow (lata 1369-1414), wywodzili si¢ gtéwnie
z Bulgarii Nadwolzanskiej. Tam tez Tochtamysz uciekl przeciez po klgsce nad
Worskla. Wydaje sig, ze az do 1440 r. naplywali na Litwg emigranci gléwnie z gor-
nego Powolza i ewentualnie z dawne;j Biatej Ody®.

W 1410 r. Dzelal ad-Din wraz ze swoim wojskiem wzigl udzial w rozprawie z
Krzyzakami. Diugosz wzmiankuje o 300 Tatarach walczacych pod Grunwaldem®®.
»Zdaniem naszym — pisat S. M. Kuczynski — owe «tylko trzystu» jest wigc swiado-
mg che¢cia wykazania znikomo malej ilosci niechrzescijan dla zobrazowania, jak
oszczercze sa skargi krzyzackie, méwiace o obecnosci chana tatarskiego z «niezli-
czonym ludem»”. Nastepnie uczony dokonal korekty liczebnosci wojsk tatarskich
pod Grunwaldem, ustalajac ich pulap na 1000-2000 ordyncéw. ,,Gdyby bowiem
[Dzelal ad-Din] nie miat nawet paru tysigcy opowiadajacych si¢ za nim, nie moglby
siggaé po wiadz¢ nad chanatem™"".

Sa znaczne rozbieznosci co do liczby wojsk tatarskich pod Grunwaldem. Zrédta
krzyzackie méwia o tysigcach ordyficow, zrodla ruskie — jak powstata w XVI wieku
Kronika Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Zmudzkiego — o dwéch ordach, ktére
przebywaly na Litwie od 1409 r.

Po bitwie grunwaldzkiej czes¢ musliméw, wedtug tradycji przechowywanej wsréd
litewskich Tataréw, ostata na Litwie®®. Ile ich bylo — nie sposéb okreslié. Domyslajac
sig, iz pod Grunwaldem walczylo okoto 2000 ordyncéw, mozna wysuna¢ twierdzenie, iz
na Litwie pozostato niewielu Tataréw. Trudno sobie wyobrazi¢, azeby wyruszajacy na
podbdj Kipczaku Tochtamyszewicz godzil si¢ na znaczne oslabienie swej armii, nawet
za ceng wigkszego poparcia ze strony dotychczasowego protektora.

W drugiej potowie XV wieku i na poczatku wieku XVI znalezli schronienie na Litwie
przedstawiciele dwoch rodzin chanskich, ktérzy dali poczatek dwom rodom tatarskim — ca-
rewiczom Punskim i Ostrynskim. Pierwsi wzigli poczatek od jednego z braci chana Mengli
Gireja, ten od krola Kazimierza Jagielloficzyka okoto 1480 r. otrzymal zamek w Puniach
oraz rozliczne dobra w powiatach trockim i nowogrédzkim™. Protoplasta rodu carewiczy
Ostrynskich byt chan Szach Achmat. Jego syn Aziubek Soltan w 1514 r. otrzymat od Zyg-
munta [ znaczne dobra pod Ostryna, lezaca w powiecie lidzkim®™. .

Wiek XV ograniczyt doptyw ludnosci tatarskiej z Ordy zawotzanskiej. Na prze-
szkodzie emigracji z Kipczaku staje przesunigcie w 1503 r. granic Wielkiego Ksieg-

B Grekow,A.Jakubowski, op. cit.,s. 313.

3053, Tyszkiewicz, Tatarzy na Litwie..., s. 158-159.

3061 Dlugosz, op. cit., ks. 10, 11, Warszawa 1982, s. 75 sq.

307S.M.Kuczynski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim, Warszawa 1966, s. 256-
266; G.Sto k1, op. cit., s. 125.

38 Zdanie sprawy..., s. 12. _

309S.Dziadulcwicz,op. cit., s. 258.

319 Ibidem, s. 245; por. F. P a p é e, Polska i Litwa na przefomie wiekéw Srednich, Kra-
k6w 1904, s. 218; L. B a z y 1 o w, Historia Rosji, Wroctaw 1985, s. 89; por. ML, ks. 191A, {.
412, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 226, s. 220-221.
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stwa Moskiewskiego na poludnie — na skutek odebrania Litwie ziem czerihowsko-
siewierskich. Odtad zaczyna si¢ przewaga w naptywie kolonistéw z Chanatu Krym-
skiego. Byli to w dalszym ciagu oprocz imigrantéw politycznych i imamdw, kupcy
oraz Zolnierze. Przy wyznaczaniu miejsca kolonizacji wybierano czgsto w dzisiej-
szym rozumieniu punkty strategiczne. Stad na Litwie umieszczano ich w sasiedz-
twie zamkéw (Wilno’"!, Troki’'?, Minsk’”, Luck’, Kleck™”, Lida’", Pinsk’"”’,
Krewom, Oszmiana®"®, Grodno®®, Merecz*? i Tykocinm), na kresach osadnictwa
litewskiego (Lida, Nowogrédek, Ejszyszki’®), na pustkowiach migdzyszczepowych
(Ejszyszki, Nacza, Radun®®), tam, gdzie istnialo najwigksze zagrozenie ze strony
Teutonéw (Grodno, Troki, Wilno i Oszmiana’®). Umieszczano réwniez Tataréw
wzdtuz granicy ksiestwa trockiego®®.

Okolice Tykocina, stanowiace najdalej na zach6d wysunigty obszar osadnictwa
tatarskiego na Litwie, pozostawaly niejako w izolacji od centrum panstwa litew-
skiego. Oddzielat je ogromny pas lesny zaczynajacy si¢ u bagien poleskich i ciagna-

3 Jana Krasinskiego Polska czyli opisanie topograficzno-polityczne Polski w wieku
XVI.... Oprac. S. Budzinski, Warszawa 1852, s. 102; M. B ali i s k i, Historya Miasta Wil-
na,t. 1, Wilno 1836, s. 163-165; L. Kry c zy ni s k i, Historia meczetu w Wilnie, ,Przeglad
Islamski”, 1937, s. 1-3 (oddruk); S. Kry c zy nn s k i, Meczety okolic Wilna dawniej i dzisiaj,
»Zycie Tatarskie”, 1934, nr §, s. 2-3.

32G.deLanno y, op. cit., s.382; P. Czy ze w s k i, Alfurkan Tatarski..., s. 20; por.
T. Wasilewski, Tolerancja religiina w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVI-XVIII
wieku, ,,Odrodzenie i reformacja w Polsce”, t. 19, 1974, s. 121 sqq; S. Kryczynski,
Tatarzy litewscy..., s. 26 sq.

BT Stryjkienicz-Korzén,op. cit., s. 165-179.

M T, ). Stecki, Luck starozymy i disiejszy. Monografia historyczna, Krakéw 1876, s. 49.

'3 Piscovaja kniga Pinskago i Kleckago knjazestv Stanislava Chral cevskago 1552-1555
g., Vil'na 1884, s. 390, 406, 441, 447, 449, 452, 454, 462.

365 Kryczynski, Meczet w Niekraszuhicach, ,,Przeglad Islamski”, 1936, z. 1-3, s. 12-13.

37 piscovaja kniga Pinskago starostva Lavrina Vojny 1561-1569 g., Vil’'na 1874, 1. 1, s.
68;t. 2, 5. 120, 257, 496.

M8 Cz. Janko wski, Powiat oszmianski. Materjaly do dziejéw ziem i ludzi, cz. 2, Pe-
tersburg 1887, s. 224, 226.

3 Ibidem, cz. 1,s. 14.

7 Romanowiczéwna, Tatarzy w Lososnie, ,,Zycie Tatarskie”, 1934, s. 18-20.

2'J Fijatek, op. cit.,s. 161.

322 Lustracja wojewddztwa podlaskiego 1570 i 1576, wyd. J. Topolski, J. Wisniewski,
Wroctaw 1959, 5. 98; S. Ale x andr o wic z, Powstanie i rozwdj miast wojewddztwa
podlaskiego (XV w. — I pot. XVIII w.), ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 1: 1964, s. 142.

BH Lowmianski Studia...,t. 1,s. 56; i d e m, Rys historyczty wojewddztwa nowo-
grodzkiego w jego dzsiejszych granicach (do r. 1795), Wilno 1929,s.37, W.Abramowicz,
Strony nowogrodzkie. Szkice krajoznawcze, Lida 1938, s. 110, 114.

MH Lowmianski, Studia...,t 1,s. 56.

325 Ibidem, t. 2, mapa zal.

%2 Ibidem, 1. 1, 5. 57.
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cy si¢ po dawne puszcze Jadzwingow’>’. W 1425 r. Tykocin wraz z okolica dostat si¢
w rgce Litwinow. Nastepnie z cala wschodnia Bialostocczyzna wszedt w sktad ksigstwa
trockiego. Mialo to bez watpienia swoj wplyw na przebieg zasiedlenia i charakter et-
niczny nowego osadnictwa®®. W 1433 r. Wielki Ksiaze Litewski Zygmunt Kiejstuto-
wicz nadat Tykocin z przylegtosciami Janowi Gasztoldowi’>". Ten, majacy swe gléwne
dobra pod Wilnem, zapewne stamtad sprowadzit wielu osadnikéw>>. Wéréd imion lud-
nosci zamieszkujacej okolice Goniadza, Knyszyna i Tykocina pojawiaja si¢ w zrédlach
raz po raz imiona zyjacych tu w diasporze Litwin6w>"

W XVI w. Tatarzy zamieszkiwali w lezacych na péinoc od Tykocina miejscowo-
$ciach: Tatary-Zalesie i Tatary-Kruszyn**?. Pojedynczo przebywali w kilku wsiach
starostwa knyszynskiego: w siole Kropiwnicy — Maciej Mizewicz (Mirzewicz?) — 1
widka, w siole Barglowie — Stanistaw Soltan — 1 wioka oraz w siole Grabowe — Pa-
wet Tatarzyn — 1 wioka®. Siolo tatarskie liczyto widk 10, a jego mieszkarcy byli
wolni od ,,ptatu wszelakiego, bo tylko koniem shuza wojng i dworowi™**. Pod Go-
niadzem jeden z Tatar6w jako leman (holdownik) trzymat 2 wioki we wsi Migowi-
cze (dzi$ Kolodziez)*”.

W XVI w. status tychze Tatar6w ulegl zmianie. W 1542 r., po wymarcm Gasz-
toldow, Jagiellonowie zatrzymali maj¢tno$é tykocinska, a w 1571 r. pOzniejsze sta-
rostwo goniadzkie®™®. Tatarzy podlascy pod wzgledem spolecznym nalezeli do
drobnej szlachty™’.

Czasy rzadow ksigcia Witolda sprzyjaly naplywowi ludnosci tatarskiej na Litwe.
Przybywali tu Tatarzy badz jako szukajacy pomocy klienci wielkiego ksigcia, badz
tez jako jency wojenni. W 1424 r. hospodar informowatl wielkiego mistrza, ze do-
pomogt chanowi Utug Machmetowi w zdobyciu wladzy, ze w zwiazku z tym ocze-

27y Wiéniewsk i, Osadnictwo wschodniej Biatostocczyzny. Geneza, rozwéj oraz
zréZmicowanie i przemiany spoteczne, ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 11: 1977, s. 13.

% Ibidem, s. 12.

*® Ibidem, s. 20.

% Ibidem, 5. 21.

311 d e m, Rozwdj osadnictwa na pograniczu polsko-rusko-litewskim od kovica XIV do
polowy XVII w., ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 1: 1967, s. 131.

332 Inwentarz starostwa knyszyriskiego 1561 rok, wyd. Chometowski, [w:] Materialy do
dziejéw rolnictwa w Polsce w XVI i XVII wieku, t. 2, Warszawa 1876, s. 270; Lustracje wo-
Jjewddztwa podlaskiego 1570 i 1576 r., wyd. J. Topolski, J. Wisniewski, Wroctaw 1959, s.
98; W.Smolenski, Szkice z dziejow szlachty mazowieckiej. Emigracje, ,,Przeglad Histo-
ryczny”, 1906, s. 343.

333 Inwentarz starostwa..., s. 252, 256.

4 Ibidem, s. 270; RIB, t. 33, s. 1171.

35 Archegraficeskij sbornik dokumentov otnosias¢ichsia k istorii severozapadno; Rusi, t.
1, Vil’na 1867, s. 30, 34.

36 3.0 c hm a h s k i, Struktura feudalnej wlasnosci ziemskiej na Podlasiu w XVI w.,
~Acta Baltico-Slavica”, t. 1, 1965, s. 162.

¥1). Wisniewski, Rozwdj...,s. 132.
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kuje poselstwa z podzigkowaniem za pomoc™>. W 1425 r. Witold przekazat do Malborka
wiadomos$¢ o niepokojach w Kipczaku™®. W tym tez czasie do niewoli litewskiej dostata
si¢ znaczna liczba Tataréw z ich wodzem Kujabakiem™. Zrédta milcza o tym, co si¢ stato
z jencami. J. Sobczak nie bez shusznosci pisze, ze ,,powigkszyli oni rzesze Tataréw osiedlo-
nych na Litwie”**"'. Tak bowiem praktykowano na Litwie w X VI stuleciu, o czym $wiad-
czy odpowiedni zapis w Metryce litewskiej**. ,,Z duza doza prawdopodobiefistwa mozma
tez przyjac, ze Witold, osadzajac Tataréw na ziemiach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
musiat stara¢ si¢ o to, aby ich siedziby byly oddalone od wschodniej granicy panstwa, gdyz
zawsze istniala mozliwo$¢ polaczenia si¢ poddanych mu Tataréw z napadajacymi kraj
wrogimi ordami; pamigta¢, ze siedziby Tatarow mogly powsta¢ na terenach niezasiedlo-
nych, takie za$ znajdowaly si¢ na trasie najazdéw Krzyzakéw i Kawaleréw Mieczowych, a
takze pilnowac, aby osadnictwo skupito si¢ w okolicach gtéwnych osrodkéw politycznych
ksigstwa — Trok, Wilna, Kowna, Nowogrédka i Grodna — gdyz w zasadzie stale i gotowe
do walki oddzialy tatarskie mogly pozostawa¢ w ten sposob w bezposredniej dyspozycji
whadcy, niezaleznie od tego, w ktérym z tych osrodkéw przebywab*. Te bardzo cenne
spostrzezenia J. Sobczaka znajduja potwierdzenie w zrodtach powstatych w X VI stuleciu.
Nie znamy przypadku przechodzenia Tataréw litewskich na strone nieprzyjaciela®*. I choé
w Metryce litewskiej znajduje si¢ wiadomos¢ o dopomozeniu przez Tataréw litewskich w
ucieczce z Litwy ich pobratymcom™’, nie wiemy na pewno, czy informacja miata cha-
rakter poméwienia, czy tez byl to rzeczywisty fakt. -

338 CEV, nr 1159, s. 659-660; por. ocena stosunkéw litewsko-tatarskich w czasach ks.
Witolda; G. Sto k1, op. cit., s. 126.

¥ CEV, nr 1181, 5. 687-688.

M. Zd an, op. cit, 5. 49.

My Sobczak,op. cit.,s. 24.

32 AGAD, KML sygn. 191B, s. 19-20; WypowiedZ J. S o b ¢ z a ka, aczkolwiek stuszna,
nie w pelni oddaje calg prawd¢. Wspomnieli$my juz o rozsylaniu Tataréw w XVI wieku po
réznych dworach. W czasach ks. Witolda los jefcdw tatarskich w duzym stopniu zalezat od
panujacego. W 1421 r. na rozkaz Witolda powieszono Tataréw, ktérzy uczestniczyli w napa-
dzie na Litwe (CEV, nr 931, s. 514). W 1427 r. Witold podarowat w. mistrzowi uproszonych
6 niewolnikéw tatarskich (CEV, nr 1287, s. 772).

3.Sobczak, op. cit, s. 26. Niniejsza wypowiedZ nalezaloby uzupemi¢ spostrzeze-
niem, iz lokowanie osad tatarskich na Litwie z dala od pierwotnych siedzib nie bylo czym$
nadzwyczajnym. W Zrédtach zachowaly si¢ informacje o rozsylaniu jenicow krzyzackich do
ziem kijowskiej, witebskiej (CEV, nr 473, s. 221-222) oraz ziem tatarskich (CEV, nr 703, s.
365). Jednym z wyznacznikéw waznosci poszczegélnych grodéw litewskich byta czestotli-
wos¢ pobytu w nich kroéla; i tak w Wilnie Jagietto w latach 1386-1434 przebywat 17 razy, w
Grodnie 14 razy, w Trokach 9 razy, Kownie 7 razy, Lidzie 6 razy, Mereczu 4 razy i w No-
wogrédku 3 razy (A. Gasiorowski, Itinerarium..., passim).

3 T.C zacki, Rozprawy..., [w:] Pomniki Historyi i Literatury Polskiej, wyd. M.
Wiszniewski, t. 2, Krakéw 1835, s. 96.

5 AGAD, SML, t. 1, Regestr Xiegi Sub. N°10 Spraw Sadowych, Dekretow, Opowiadan
y niektorych Prywilejow Krola Zygmunta Pierwszego Metryki Wielkiey W. X. Litt. pod ro-
kiem 1506 do 1523, k. 107.

148



Rozwdj osadnictwa tatarskiego w Wielkim Ksigstwie Litewskim do korica XV wieku

Po $mierci Witolda imigracja tatarska na Litwe nie ustala. Na Sierwierszczyznie
przez pewien czas przebywat Ulug Machmet, osiedlony tu przez Swidrygiette**. W
XV w. u wschodnich granic Litwy pomigdzy Kurskiem, Oskotem, Chotmyszlem i
Muzeczem powstalo lenne ksigstwo Tatara Jahotdaja, wystepujace w zrédlach pod
nazwa ,.jahotdajowej tmy”. Zostalo ono stworzone z mysla o obronie pogranicza li-
tewskiego przed najazdami Tataréw. Ksigstwo przetrwato najdalej do 1494 r.>¥

W 1455 r. w okolicach Kijowa ks. Semen Olelkowicz osadzit cz¢s¢ wojownikow
tatarskich, ocalatych z pogromu urzadzonego przez Hadzi Gireja®®. , Nie wiadomo
jednak — pisat J. Sobczak — jaka ostatecznie liczba Tataréw osiedlila si¢ w okolicach
Kijowa i co si¢ z nimi stalo, w szczeg6lnosci czy pozostali na tym obszarze, czy tez
przeniesli si¢ do osad tatarskich w okolicach Trok i Wilna>*. W 1986 1. jeden z ba-
daczy pisal na temat ,,semenowych ludzi”, ze ,,znacznie trudniejszy do wyjasnienia jest
problem Tataré6w podleglych Semenowi Olelkowiczowi, ktdrzy nie przeszli do osiadlego
zycia. Wydaje si¢, ze nie bylo ich malo, skoro znacznie p6zniej Mengli Gerej niejedno-
krotnie domagat sie od Jagiellonéw zwrotu ludzi Seid Achmeta oraz terenow, ktore za-
mieszkiwali. Trudno jest nam okresli¢ obszar zasiedlony przez resztki utuséw Seid
Achmeta. Najprawdopodobniej utusy te koczowaly w potudniowej Kijowszczyznie lub
w stepach oczakowskich. Mengli Gerej zadania swoje motywowal tym, ze jego ojciec
owych ludzi odstapit Litwie w czasie rzadéw w Kijowszczyznie kniazia Semena Olel-
kowicza, dlatego tez Semenowi ludzie powinni podlegaé jego wiadzy’*’. Na potu-
dniowo-wschodnich rubiezach Litwy, dobre ziemskie w 1480 r. od Kazimierza Ja-
giellonczyka otrzymat Ali Bej Soltan, brat Mengli Gireja™'.

Obok Tatarow osiedlali si¢ w Wielkim Ksigstwie Litewskim przybysze z bar-
dziej odlegtych krajow. W potowie XV w. osiadt tu Terek-emirza, protoplasta ro-
dziny Buczackich®*?. W XVI stuleciu na polskim Podolu, w Barze, kr6lowa Bona
ulokowata Czeremis6w*”.

Wraz ze $miercia krola Kazimierza Jagiellonczyka w 1492 r. aktywna polityka
wschodnia Jagiellonéw pobudowana na przymierzach z panstwami tatarskimi ode-
szta w przeszto$¢. Jeszcze na poczatku XVI w. emigruja dotychczasowi litewscy
poddani, ruscy kniaziowie i bojarzy, ale juz w latach 1507-1508 wielu z arystokra-
cji ruskiej, niezadowolonych ze stosunkéow panujacych w Moskwie, powrécito do

#6S. M. Kuczyhnski, Ziemie...,s. 227.

7 1dem, Studia..., s. 221-226; por. L. G um il o w, Od Rusi do Rosji, s. 174.

8 ML, ks. 191A, f. 357, [w:] Stosunki z Mendli Girejem..., nr 18, s. 214; Idem, ks. 192,
f. 353, [w:]id e m, nr 34,s. 232.

*J.Sobczak,op. cit.,s. 28.

30p.Borawski, Tatarzy w dawnej..., s. 69.

B1S.Dziadulewicz, Pierwiastek turanski u szlachty ukrainskiej, ,Miesigcznik He-
raldyczny”, 1931, s. 133.

21d e m, Herbarz..,s. 73; L. Kry c zy fis k i, Tatarzy polscy..., s. 9.

33 K. Putask i, Gospodarka krélowej Bony na kresach, ,Biblioteka Warszawska”,
1878, t. 1, s. 353-381; J. A. R o 1 | e, Okreg Rowski — Starostwo Barskie (przyczynek do geo-
grafii historycznej Podola), ,,Przewodnik Naukowy i Literacki”, 1895, s. 731-732.
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kréla polskiego™. Im to wiasnie przypadio tworzenie podwalin pod nowa polityke
wschodnia Zygmunta Starego 1 Zygmunta Augusta. Kolejne fale wychodzstwa mo-
skiewskiego z 1534 i 1560 r. sprawily, ze zainteresowanie kréléw polskich dla
spraw tatarskich zmalato. U wschodnich rubiezy Litwy wyrastalo nowe silne pan-
stwo, carstwo moskiewskie, ktére w nastepnych stuleciach dokona likwidacji pol-
sko-litewskiej Rzeczypospolitej. Upadek Ztotej Ordy w poczatkach XVI wieku oraz
coraz trudniejsze stosunki Polski i Litwy z Chanatem Krymskim nie ksztaltowaty
korzystnego klimatu wokot kwestii emigracji tatarskiej na ziemie litewsko-ruskie. I
cho¢ nadal na Litwe naplywali stepowcy, to znaczenie ich wychodzZstwa dla ukie-
runkowania 1 aktywnosci polsko-litewskiej polityki wschodniej zdecydowanie
zmalato. Zdaniem Jerzego Wisniewskiego ostatni emigranci polityczni przybyli na
Litwe w poczatku XVI w. W nastepnych latach nowi osadnicy to giéwnie jency
tatarscy, ktérych osiedlano na innych prawach w miastach i wsiach krélewskich
oraz w dobrach prywatnych (panskich)*>.

W ciagu XV w. wyksztalcila si¢ na Litwie znana ze zrodet struktura osadnictwa
tatarskiego, ktdrego rozwoju nie mogla powstrzymac prowadzona przez Kosciot
katolicki chrystianizacja ludnosci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego™®. Tendencje do
nawrécenia Tataréw na szczescie byly niezbyt silne®’. Za jeden z najwczeéniej-
szych przejawdw prob chrystianizacji musliméw J. Sobczak uznal budowe w 1469
r. kosciola w Dziewiattowie pod Witkomierzem™®.

Rozw¢j osadnictwa tatarskiego na Litwie osiaggnal swe niewatpliwe apogeum w
koncu XV stulecia. Rozpoczat si¢ on od lokac)i tatarskich wokot Wilna oraz w sa-
siedztwie wazniejszych dworéw i zamkéw hospodarskich. Pézniej osadnicy tatarscy
zaczgli zaludnia¢ terytoria pojacwieskie, obszary lesne polozone migdzy Trokami a
Kownem, podstoteczne ,,pustki” (okolice Raduni) oraz ziemie ruskie (okolice Min-
ska Litewskiego). Na Kijowszczyznie i na Podolu Litewskim Tatarzy najczesciej
osiedlali si¢ w miastach ruskich. Nie braklo tamze wsi tatarskich, ktorych ludnos¢
obowiazana byla do postugi zamkowej. Przybywajacy na Ru$ muslimowie dos¢
szybko ulegali asymilacji, a to za sprawa wyksztalconej przez wieki umiejetnosci
koegzystencji. Emigracja tatarska na Litwie w wydatny sposob wspierala litewska
polityk¢ wschodnia. Upadek Ztotej Ordy sprawil, ze cigzar politycznych zaintere-
sowan wladcow litewskich przesunal si¢ ku Rusi Moskiewskie;j.

¥M.Plewcz y fi s k i, Ludzie Wschodu w wojsku ostatnich Jagiellonéw, Warszawa
1995, s. 28.

35 1. Wisniewski, Osadnictwo tatarskie w Sokdlskiem..., s. 329.

%6 J. 0 chm atisk i, Biskupstwo wileriskie. .., s. 59-60.

¥75.Sobczak, op. cit.,s. 17.

38 Codex diplomaticus ecclesiae cathedralis necnom dioecesos Vilnensis, ed. 1. Fija-
ek, W. Semkowicz, t. 1, Krakéw 1932-1946, nr 261, s. 301. Trudno w tym miejscu nie zgo-
dzi¢ sig¢ z J. Sobczakiem co do prob nawrécenia Tataréw (por. S. Kry ¢ zy i s k i, Nieudana
misja katolicka wsrod muzulmandéw litewskich w XVI w., ,,Przeglad Islamski”, 1935, z. 3-4, s.
11-14). Cytowany dokument wskazuje na Stanistawa Sedziwojowicza jako na inicjatora na-
wracania Tataréw; J. Sobczak, op. cit., s. 17.
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Osadnictwo tatarskie na poludniowo-wschodnich rubiezach Litwy bylo mniej
hermetyczne od analogicznego na Litwie Scislejszej. Tu kontakt z pobratymcami
zyjacymi w stepie byl czestszy. Naptyw Tataréw na potudniowe pogranicze panstwa
polsko-litewskiego odbywat si¢ réwniez w wiekach nowszych i nie ustal wraz z
upadkiem Rzeczypospolitej.

SUMMARY

Development of the Tartars Settlements in the Grand Duchy of Lithuania to
the End of XV-th Century

An affluence of the Tartars to Lithuanian and Russian areas was conditioned by
internal situation in the Golden Horde, eastern politics of grand Lithuanian dukes
and better conditions of living in Lithuania. It has not been proved that the first
settlements of the Tartars in Lithuania date back to XIV-th century. The historians
accept an expedition of duke Witold to estuary of the Volda to the Caspian Sea in
1397 as the beginning of the Tartars settlement in the Grand Duchy of Lithuania.
Nevertheless, this information is also debatable on deeper analysis. There is no
doubt, however that the Tartars settled in Lithuania in XV-th and XVI-th centuries.

The Tartars who settled in Lithuania were made responsible for safety of western
areas of the country, protection of castles and hospodar manors (grandducal) and
courier and police services. Their legal status in XV-th century was similar to a social
group — hospodar servants, who were obliged to be ready to answer hospodar’s call.

There is no possibility to describe precisely the places of the Tartars settlements
in Lithuania by the end of the middle ages. There is some information in source
documents about land properties belonging to particular Tartar families, but not
about the places of their settlement. The most important information concerning this
issue dates back to the XVI-th century. On the basis of the placement of the oldest
Tartars’ settlements the historians draw conclusions concerning its placement in
XV-th century.



