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Historia wojskowos$ci okresu staropolskiego w najnowszych
badaniach (w $wietle tez konferencyjnych)

W 2012 r. odbyto si¢ kilka konferencji historykow wojskowosci,
w czasie ktorych wyniki swych badan prezentowali badacze zajmuja-
cy sie okresem staropolskim. Pierwsza z nich bylo XI Ogoélnopolskie
Forum Historykéw Wojskowosci. Ogolnopolskie fora historykéw woj-
skowos$ci maja charakter cykliczny. Ostatnie odbylo sie w Kielcach
w dniach 29-30 czerwca. Po$swiecone bylo mitom i legendom w pol-
skiej historii wojskowosci. Jak pisali organizatorzy (Instytut Historii
Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, Komisja Historii Wojskowe;j
Komitetu Nauk Historycznych Polskiej Akademii Nauk oraz Stowa-
rzyszenie Historykéw Wojskowosci): Celem, ktéry przyswieca [...]
Forum sq rozwazania nad wydarzeniami dziejowymi postrzeganymi
w kategoriach mitéw i legend. Chcemy wskazaé miejsce, jakie owe
mity i legendy zajmujq w polskiej swiadomosci historycznej i okreslié
na ile ich osadzenie w faktografit moze zmienié nasze spojrzenia
na proces dziejowy*.

Konferencje rozpoczety trzy inauguracyjne, niejako programowe
wystgpienia, ktéore w trakcie obrad plenarnych wyglosili
prof. prof. Karol Olejnik (Uniwersytet Adama Mickiewicza), Czestaw
Grzelak (Uniwersytet Jana Kochanowskiego) i Jozef Smolinski
(Uniwersytet Jana Kochanowskiego). Pierwszy z nich skupit sie
na problemie mitu i legendy w narracji historycznej. Z kolei drugi
prelegent oméwit pokrétce kwestie zwigzane z mitami i legendami
historycznymi jako potencjalnymi putapkami badz, w zalezno$ci
od interpretacji, $ladami przesztosci.

! Agenda konferencyjna.
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Jednym z pierwszych wystapien mieszczacych sie w przyjetym
zakresie chronologicznym, byl referat wygloszony przez Andrzeja
Niewinskiego (Katolicki Uniwersytet Lubelski) po$wiecony niewoli
jako zrodiu pozyskania herbu na przyktadzie $redniowiecznych le-
gend herbowych. Podjecie tego zagadnienia wydaje sie o tyle cenne,
ze dotychczas podczas badania dziejow wojskowych, legendy herbowe
traktowano niejako ,z przymruzeniem oka”, jako zrédlo o watpliwej
wartosci w zakresie przekazu bezpos$redniego. Konrad Zidtkowski
(Uniwersytet Adama Mickiewicza) podjal w swym wystapieniu pro-
blem mitu waznej bitwy w historiografii. Omoéwit te kwestie w opar-
ciu o przyktad starcia na Psim Polu w 1109 r. Poruszyl problem to-
czacej sie od lat dyskusji zmierzajacej do ustalenia, czy bitwa
ta miata miejsce. Przytoczyl argumenty przemawiajace za twierdze-
niem, ze do walki w ogéle nie doszlo, natomiast podkreslal jednocze-
$nie istotng role samego mitu w polskiej historiografii. Nastepnie
Damian Kata (Akademia im. Jana Diugosza w Czestochowie) po-
Swiecil swa uwage wojewodom krakowskim z XII i XIII w. oraz pro-
blemowi ich osobistego dow6dztwa wojskiem.

Jan Ptak (Katolicki Uniwersytet Lubelski) podjal problem wspot-
pracy Polski z Zakonem Teutoiskim w XIII-XIV w. Podkreslat,
ze wspotdziatanie militarne niekiedy przebiegalo pomyslnie, choé nie
zawsze przynosito pozytywne skutki w postaci zwycigsko rozegranej
batalii. Do samej wspoéipracy jednak dochodzilo, o czym nie mozna
zapominaé, zwlaszcza ze na wczesny okres stosunkéw polsko-
krzyzackich historiografia nalozyla naroste w poézniejszym czasie
niecheci. Punktem zwrotnym bylo tu zajecie Pomorza Gdanskiego
oraz kolejne spory polityczne i wojskowe w XIV i XV w. Bitwa grun-
waldzka ostatecznie polozyla kres nie tylko wzajemnym relacjom
opartym na zasadzie rownorzednoSci, ale i zacigzyla na micie histo-
riograficznym, w ktorym Zakon pelnit jednoznacznie negatywna role.
Nie znaczy to oczywiscie, ze stosunek taki byt wytworem czysto hi-
storiograficznym, w znaczacy bowiem sposoéb wplynal na wzajemne
relacje w okresie wojny trzynastoletniej i juz po sekularyzacji pru-
skiej gatezi zakonu.

W nieco podobnym tonie wypowiedziat sic Tadeusz Srogosz (Aka-
demia Jana Dlugosza), ktory moéwit o micie wzniostosci (sublimacji)
w badaniach historyka wojskowosci czaso6w nowozytnych. Podkreslat
koniecznoéé umiejetnego odrozniania relacji autorskich (subiektyw-
nych) od informacji obiektywnych, czyli innymi stowy unikania sta-
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wiania znaku réwnosci miedzy relacja na temat wydarzenia/postaci,
a nalecialoéciami autorskimi historiograféw, niekiedy przesyconymi
prywatnymi przekonaniami samego autora. W podobny sposob
wspolczesny historyk wojskowoéci winien umieé rozréznié¢é miedzy
danymi na temat wydarzenia/postaci, a wtasna tendencja do uwypu-
klania, by nie powiedzie¢ uwznio$lania roli charakteryzowanej po-
staci.

7 kolei Aleksander Boldyrew omoéwil dziej badan nad obrazem
,Bitwa pod Orsza’, przechowywanym w Muzeum Narodowym
w Warszawie, oraz ich przydatno$é¢ do studiéw bronioznawczych.
Podkreslat, ze tradycja wykorzystywania zabytkéw ikonograficznych
w tego typu badaniach ma ponad stuletnig metryke. Ze wzgledu na
bogactwo tematyki, skupit sie gtéwnie na uzbrojeniu polskiej piecho-
ty zacieznej. Przyznat stusznoé¢ tym badaczom, ktorzy nie negowali
wartosci obrazu, a co za tym idzie uznawali je za do$¢ wiarygodny
przekaz ikonograficzny. Jednoczeénie nie mozna zapominaé, ze ma-
larz, czy tez malarze obrazu mieli sktonnoéé do wrecz popisywania
sie swoja wiedzg ogoélnowojskowg oraz w szczegolnosci bronioznaw-
cza.

Z kolei Andrzej Gladysz scharakteryzowal niejasno$ci wynikle
podczas studiéow nad kampanig Bohdana III Jednookiego w Polsce w
1509 r. Prelegent skupit sie gtéwnie na obronie Rohatyna, lecz jak
sie okazalo, byt to trafny wybor, poniewaz tylko wokét tego epizodu
narosto mnéstwo niedomoéwien i niejasnosci. Niekompletna podstawa
zrodlowa nie pozwala do korica precyzyjnie okresli¢ pewne zdarzenia,
lecz juz teraz wida¢ wyraznie, ze kwestie te wymagaja ponownej
analizy materialéw zréodlowych. Nie tylko obrona umocnionych
punktéw oporu, ale i ich obleganie znalazlo sie w grupie elementoéw
przyczyniajacych sie do budowania legendy, zyjacej nader czesto
wlasnym zyciem. Zbigniew Pilarczyk (Uniwersytet Adama Mickiewi-
cza) w swym wystapieniu Czy to prawda, ze kreséw Rzeczypospolitej
w XVII w. bronity pierst szlachty zamiast fortec rozwinal ten watek,
natomiast Dariusz Kupisz (Uniwersytet Marii Curie Sklodowskiej)
omoéwil oblezenie Pskowa w latach 1581-1582 i jego role w budowa-
niu legendy batorianskie;.

Duzym zainteresowaniem badaczy dziejow militarnych cieszyt
sie¢ wiek XVII. Swa uwage poswiecili mu Mirostaw Nagielski (Uni-
wersytet Warszawski) i Maciej Franz (Uniwersytet Adama Mickie-
wicza) oraz Zbigniew Chmiel (Uniwersytet Warszawski), Anna Pa-
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storek (Uniwersytet Adama Mickiewicza) i Anna Kryszak (Uniwer-
sytet Warszawski). Mirostaw Nagielski szczegétowo omowil mity i le-
gendy doby powstania Bohdana Chmielnickiego (1648-1654). Miedzy
innymi poswiecil uwage funkcjonujacemu w historiografii wojskowe;j
pogladowi o wyjatkowym okrucienstwie wojsk Jeremiego Wisnio-
wieckiego, ktore miato by¢ odpowiedzia na dzialania wojsk powstan-
coéw oraz postrachem dla potencjalnych buntownikéw. Mowit rowniez
o organizacji i dzialaniach wojsk polskich i kozackich oraz niejasno-
$ciach powstalych w trakcie badania tych probleméw.

Maciej Franz skupit sie na postaci hetmana Mikolaja Potockiego
i w oparciu o jego dokonania, czy jak chcieli mu wspoétczesni ,doko-
nania”, poruszyl problem pijanstwa wéréod wyzszych warstw dowod-
czych. Mit pijanego wodza byl wiec elementem obowiazujacym
w historiografii, tymczasem M. Franz dowodzil, ze zjawisko to bylo
na tyle powszechne, ze zaczynano na nie zwracaé¢ uwage dopiero
w momencie, kiedy dowo6dce spotykaly porazki. Co ciekawe, nikt nie
ganit pijanstwa u ,fortunnych” wodzéw. Mozna wiec przyjaé, ze po-
stulat zawarty w omawianym wystapieniu jest jak najbardziej aktu-
alny i warty podjecia oraz opracowania w szerszej formie. Niestety
jak dotad brak monograficznego ujecia po§wieconego roli alkoholu
w czasie wojny, wérod zotnierzy i dowodcow.

Do pewnego stopnia z tym wystapieniem korespondowala wypo-
wiedz Zbigniewa Chmiela, ktory méwit o micie samowoli magnackiej,
a jako przykladu uzyl wypraw Potockich do Motdawii (1607
1 1612 r.). Wyprawom tym, wbrew powszechnemu mniemaniu, nie
towarzyszyta tylko i wytacznie buta magnacka, przekonanie o nad-
rzednoSci interesu prywatnego oraz lekcewazenie odpowiedzialnosci
za losy ogoétu (co przypisywano przeciez hetmanowi Mikotajowi Po-
tockiemu). Zupetnie jednak tych elementéw z polityki prywatnej naj-
bogatszych rodéw szlacheckich wykluczyé¢ nie mozna. Anna Kryszak
wypowiedziala si¢ w podobnym tonie. PoSwiecita swa uwage odwro-
towi ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego z Zadnieprza w 1648 r.
Wspomniala prowadzong przez niego (przynajmniej w przekonaniu
dotychczasowej historiografii) polityke spalonej ziemi, ktéra miata
odstraszac¢ potencjalnych buntownikéw oraz byé swoistym przykla-
dem grozy dla aktywnych powstancéw. Natomiast Anna Pastorek
omoéwila zupemhie inng kwestie. Ot6z na przyktadzie relacji dotycza-
cych bitwy pod Oliwa poruszyta problem stosunku do Polakéw na
morzu w literaturze holenderskiej i polskiej. Przywotata postacie
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Krzysztofa Arciszewskiego i Georga Naporry. Szeroko scharaktery-
zowata zwlaszcza holenderskg historiografie oraz wybrane zrodta.

Zupelnie inng ptaszczyzne badan nad dziejami wojen i wojskowo-
$ci uwypuklil w swym wystapieniu Jerzy Winiarski (Uniwersytet
Jana Kochanowskiego). Méwiac o dyskursie mitu sarmackiego i hi-
storii. w ,Wojnie chocimskiej;” Wactawa Potockiego, podkreslat,
ze niezbednym uzupelnieniem badan historyczno-wojskowych, jest
refleksja nad wojna jako zjawiskiem kulturowym czy prawnym,
a nawet nie bezzasadna bylaby ocena tego elementu historii w kate-
goriach etycznych. Te uwagi spotkaly sie z zainteresowaniem shu-
chaczy, poniewaz, jak podkreslano, historycy wojskowosci, niekiedy
moze zbyt czesto, traktujg wojne jako immanentny element cywiliza-
¢ji, zjawisko tak oczywiste, ze przechodzi sie do porzadku dziennego
ponad negacja tego narzedzia w stosunkach miedzyludzkich.

Matgorzata Konopnicka (Uniwersytet Zielonogorski) omowila role
oficerow w stuzbie cywilnej na Slasku w latach 1740-1806. Podkre-
§lata, ze wspolczesna historiografia zmodyfikowata do pewnego stop-
nia dawny stereotyp, méwiacy, ze emerytowani oficerowie zdomino-
wali stuzbe cywilng. Obraz ten zmienily dopiero badania oparte
na analizie statystycznej stosownych materialéw. Dlatego tez mozna
mowié, ze zjawisko militaryzacji socjalnej, choé miato miejsce, nie
pelnito tak istotnej roli, jakg mu przypisywano wczesniej. Na margi-
nesie tego wystapienia warto podkreslié, ze przyjeta przez M. Ko-
nopnicka optyka (skupienie si¢ na statystycznych materiatach zro-
dlowych) pozwala dostrzec i wykorzysta¢ zupetnie nowe mozliwosci
badawcze. Nalezy rowniez odnotowac prelekcje Macieja Trabskiego
(Akademia Jana Dlugosza) po§wiecona kawalerii narodowej epoki
stanistawowskiej. Jak zaznaczyl M. Trabski wystapit na przekér mi-
tom polskiej historii.

Rownie ciekawg okazjg do zapoznania si¢ z najnowszymi bada-
niami nad dziejami militarnymi byta miedzynarodowa konferencja
naukowa zorganizowana przez Forum Matopolskich Oddziatéw Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego oraz Towarzystwo Bursy Gimna-
zjalnej im. dra. Jana Bednarskiego w Nowym Targu. Spotkanie
to odbylo sie dniach 9-11 listopada 2012 r. pod hastem Dzieje wojen
i wojskowosci w badaniach regionalnych od starozytnosci do wspot-
czesnos$ci. 7 punktu widzenia badacza staropolskiej historii wojsko-
wej, szczegblnie interesujace byly wystapienia rozpoczynajace sesje.
Jako pierwszy glos zabral prof. dr hab. Jan Szymczak, Prezes Zarza-
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du Gtéwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego. W swym wy-
ktadzie inauguracyjnym moéwil na temat szabli jako najstynniejszego
noza na polu walki. Skupit si¢ gtéwnie na kwestiach poczatkéw no-
wozytnej (czy moze jeszcze poéznosredniowiecznej) szabli, pierwszych
znanych ze zrbodel historycznych i archeologicznych egzemplarzach
oraz sposobach jej uzycia w boju. Podkreslal, ze dopiero czasy péz-
niejsze wyodrebnily ja spoéréd wielu innych nozy bojowych, ponie-
waz na przelomie S$redniowiecza i nowozytnosci funkcjonowata
w stowniku jako dlugi badz krzywy néz. Wystapienie swe opatrzyl
licznymi ilustracjami przedstawiajacymi zabytki z epoki. Byly to nie
tylko zdjecia najstarszych znanych nauce egzemplarzy tej broni, ale
i liczne wyobrazenia zaczerpniete z 6wczesnej ikonografii.

Drugie wystapienie (Aleksander Botdyrew) po$wiecone bylo Ma-
topolanom w polskiej piechocie zacieznej w czasie kampanii chocim-
skiej 1538 r. Zwrdcono w nim uwage nie tylko na liczebno$é miesz-
kancow prowincji w szeregach tej formacji, ale rowniez na ich pocho-
dzenie spoteczne, przynalezno$é do stanu oraz uzbrojenie. Zagadnie-
nie to zostato skonfrontowane z wczedniejszymi ustaleniami w tym
przedmiocie, a zwigzanymi z obszarem calego panstwa. Na tle wojsk
koronnych, Matopolanie prezentowali sie jako grupa do$¢ dobrze
uzbrojona i wyekwipowana. Z Malopolski pochodzili bowiem przede
wszystkim dobrze uzbrojeni strzelcy, ktérzy stanowili duzy odsetek
wérod wszystkich kombatantow. Nalezy wiec przyjaé, ze wkiad Ma-
topolski w kampanie chocimska w 1538 r. byl znaczacy.

Wystapieniem zwigzanym z historia wojskowosci okresu staro-
polskiego, choé rozpatrujacym te problematyke z innej perspektywy,
byt referat wygtoszony przez Magdalene Dylag. PoSwigcila ona swa
uwage wizerunkowi najezdzcoéw tureckich, tatarskich i woloskich
w Memoriale Ordinis Fratrum Minorum Jana z Komorowa. Stucha-
cze uznali te perspektywe badawczg za niezwykle cenng, poniewaz
na ogot historia wojskowosci skupia sie na dziataniach wojennych,
ich przebiegu, wreszcie przewagach poszczegblnych wodzéw, armii
czy panstw. Zbyt czesto zapomina si¢ o wojnie jako zjawisku tworza-
cym sytuacje totalne, angazujacym nie tylko zolnierzy i ich wodzéw,
ale rowniez, choé¢ woéwczas na ogoét nie bezpoérednio, ludnosé cywilna.
Dziatania zbrojne pozostawialy niezatarty $lad w $wiadomosci
mieszkancéw ziem, przez ktore przetaczaly sie walki, ewentualnie
z ktérych wywodzili sie walczacy. Podobnie byto w momencie, kiedy
konkretne terytorium bezustannie narazone bylo na najazd nie-
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przyjaciela. Strach generowal demoniczne wrecz wyobrazenie na-
jezdzcow, kojarzono ich z apokaliptycznymi jezdzcami czy wystanni-
kami piekla. Budowano, co swietnie wida¢ w piSmiennictwie z tego
okresu, stereotyp wroga zadnego krwi, ktéremu niekiedy przeciw-
stawié¢ sie moga jedynie sily nadprzyrodzone. Wojna jako zjawisko
samo w sobie w badaniach historykéw zajmujacych sie tq problema-
tyka jest powszechna. Wojna jako czynnik wyzwalajacy czesto dtugo-
trwate konsekwencje i nastepstwa o wiele rzadziej pojawia sie
na kartach opracowan, stad tez z uznaniem nalezy przyja¢ perspek-
tywe badawcza M. Dylag.

Ostatnim referatem zwigzanym z omawiang tematyka byto wy-
stapienie Andrzeja Gladysza. Skupit on sie na problemie militarnej
dziatalnoéci mieszkancow wojewodztwa krakowskiego pozostajacych
na dworze Zygmunta [ Starego. Podkreslat nie tylko jakoéciowy
udzial os6b wywodzacych sie z wojewodztwa krakowskiego w aktyw-
nosci militarnej, ale réwniez ich liczbe. Bliskosé dworu, stosunkowo
duza zamozno$¢ i mobilnoé¢ mieszkancéw tej ziemi pozytywnie
wplywata na ich kariery dworskie. Dworzanie z wojewédztwa kra-
kowskiego trafiali w szeregi curienses i na ogot osiagali tam, jesli nie
pozycje wybitna, to na pewno swego rodzaju stabilizacje. Trzeba
podkresli¢, ze zamyst zorganizowania konferencji, w ramach ktorej
mowa jest nie o wielkich wydarzeniach, ale o roli srodowisk lokal-
nych w caloksztalcie tych wydarzen, wydaje sie tym bardziej uza-
sadniony, ze polska historiografia wojskowa ma bogaty dorobek jesli
chodzi o ,sprawy wielkie”. Nie mozna jednak zapominaé, ze skupie-
nie uwagi na problemach z poziomu regionu pozwala lepiej dostrzec
kondycje i role w wojnie nie tylko spotecznosci lokalnej, ale wrecz
pojedynczych oséb, bardzo czesto pomijanych. Spotkanie takie do-
skonale odpowiada postulatom skupienia uwagi na zyciu ,szarego
czlowieka” co ma stanowié¢ swego rodzaju przeciwwage do tradycyjnej
historiografii odnoszacej proces dziejowy do ,jednostek wybitnych”,
ksztaltujacych zachowania mas.

W oparciu o zblizone zalozenie przebiegaty obrady kolejnej sesji
poswieconej historii wojskowosci. Konferencje Pola bitew wczoraj
i dzi$ zorganizowal Zaktad Historii Wojskowoéci Uniwersytetu Rze-
szowskiego oraz 1. Batalion Strzelcéw Podhalanskich 30 XI 2012 r.
w Rzeszowie. Jak zaznaczyli w agendzie jej organizatorzy ich celem
bylo [...] dokonanie szerokiego spojrzenia na pola bitew, poczynajqc
od wpltywu terenu na przebieg walk, poprzez miejsce pdl bitew
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w zZyciu spotecznosci lokalnych jak i catych narodéw, wykorzystaniu
pol bitewnych w edukacji historycznej, turystyce, koriczqc na szkole-
niu wojskowym.

Wystapienie inauguracyjne, wygloszone przez J. Ptaka (KUL Lu-
blin) poéwiecone byto nazwom miejsc bitew w polskich Zrodiach $re-
dniowiecznych. Zagadnienie to, jak wyja$nit prelegent, jest o tyle
wazne, ze z uwagi na szczuplo$é zachowanych relacji zrodlowych,
niekiedy dochodzito w historiografii do znieksztalcen 1 przeinaczen.
Dobrym przyktadem jest nazwa Psie Pole, wokét ktorej narosto mné-
stwo niedomowien i nieporozumien. Wytworzyla sie wreszcie swoista
legenda zwigzana z domniemang bitwa na tym terenie, ktora rozpo-
czeta w powszechnej §wiadomosci niezalezne zycie. Tymczasem zda-
nia badaczy na temat tego, czy w ogole doszto do bitwy, sq podzielo-
ne, a dyskusja trwa. )

,Geografii wojennej” Kuropy Srodkowo-Wschodniej w latach
30.-60. XVIII w. poswiecit swe wystapienie T. Ciesielski (Uniwersy-
tet Opolski). Mowit gltéwnie o geografii w skali taktycznej, a wiec
podsumowal warunki fizjograficzne poél bitewnych. Wskazat
na zbiezno$é wyboroéw przysziego pola walki przez poszczegélnych
dowddcow. Obszary te charakteryzowaty sie gtéwnie dosé duzg rozlo-
zystodcia, dobrg widocznoscig oraz, co ciekawe, czesto otoczone byty
przez wzgorza. Punkty te umozliwialy lepsza obserwacje pola walki
dowddztwu, cho¢ przy zastosowaniu dlugiej recznej broni palnej oraz
artylerii, w ktérych wykorzystywano czarny proch strzelniczy, za-
dymienie pola bitwy musialo by¢ znaczne. T. Ciesielski zwrocit takze
uwage na liczebnoéé $cierajacych sie wojsk oraz skale strat poniesio-
nych przez poszczegélne armie.

Kolejne referaty zostaly przedstawione w poszczegélnych sek-
cjach. I tak na przykltad A. Niewinski (Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski) poruszyl kwestie jencow spod Plowiec. Najpierw jednak omoéwil
ogoélny przebieg samej batalii, jej znaczenie w skali taktycznej i stra-
tegicznej oraz stan badan zwiazanych z ta bitwa. Nastepnie skupit
sie na jencach wzietych do niewoli w trakcie walki przez strone pol-
ska. Co ciekawe, autor wystapienia dowodzil, ze jency ci na biezaco
byli poddawani przestuchaniom. Zabieg ten mial zapewnié pozyska-
nie informacji istotnych dla dalszego rozwoju wypadkéw. Osobng
kwestia jest, czy informacje takie udato sie uzyskaé, natomiast prze-
prowadzenie tego typu rozpoznania byloby jednym z pierwszych
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udokumentowanych przypadkéw w dziejach polskiej historii woj-
skowej.

Nastepnie glos zabrat A. Botdyrew, ktoéry skupil sie na wykorzy-
staniu zaskoczenia taktycznego w bitwach polskich wojsk zacigznych
w XV i XVI w. Jako przykladu uzyt bitwy pod Swiecinem stoczone;j
17 wrzeénia 1462 r. i bitwy pod Orsza (8 wrze$nia 1514 r.). Opierajac
sie na cytacie zaczerpnietym z dziela Historia rzymska, autorstwa
Appiana z Aleksandrii (Zaskoczenie jest w wojnach niezmiernie sku-
tecznym Srodkiem dziatania) dowodzil, ze zastosowany pod Orszg
manewr polegajacy na zwiazaniu wojsk nieprzyjaciela walka, a na-
stepnie upozorowanie ucieczki tak, aby wciagnaé Scigajacego wroga
pod ostrzal wtasnej artylerii i piechoty miat swe korzenie w dziata-
niach wojsk polskich prowadzonych podczas wojny trzynastoletnie;j.
Wowezas podezas bitwy pod Swiecinem, dowdédca polskich zaciez-
nych, Piotr Dunin, przeprowadzil podobny manewr. Sytuujac swoja
piechote ukryta w nadbrzeznych szuwarach, zwigzal w pewnym
momencie bojem zaciezna jazde krzyzacka, a nastepnie cofnal swe
sity ku obozowi. Nastepujacy zolnierze krzyzaccy weszli pod skrzy-
dltowy ostrzal polskiej piechoty.

Innym zagadnieniem poruszanym w trakcie obrad byla kwestia
zwiazana z choragwia nadworng Zygmunta [ Starego i jej udzialem
w bitwach na kresach poludniowo-wschodnich. Prelegent (M. Gla-
dysz, Katolicki Uniwersytet Lubelski) dowodzil, ze pobyt na dworze
krolewskim mogl staé sie przepustka do dalszej kariery. Szanse dwo-
rzanina na poprawienie swej pozycji dawata przynaleznoéé do tak
zwanych curienses, rozumianych jako sila zbrojna towarzyszaca
wladcy. Czesty udziat choragwi nadwornej w przemarszach i wal-
kach na potudniowo-wschodnim teatrze dzialan wojennych przyspa-
rzal okazji do zaistnienia, wykazania si¢ odwaga i zdolno$ciami or-
ganizacyjno-dowodczymi.

Wsérod wystapien pojawity sie rowniez kwestie pozabatalistyczne.
I tak na przyktad Zbigniew Hundert (Uniwersytet Kardynata Stefa-
na Wyszynskiego) omoéwil sprawy organizacji korpusu odsieczowego
z husarig w sktadzie we wrzeéniu-pazdzierniku 1676 r. Korpus ten
mial zdazaé¢ na pomoc Janowi I1I Sobieskiemu pod Zérawno. Zagad-
nienia zwiazane nie bezposrednio z walka bywaly czesto marginali-
zowane w polskiej historiografii wojskowej, choé niejednokrotnie ba-
danie tych probleméw dostarczalo wielu cennych danych. Doé¢ przy-
pomnie¢ wieloczesciowa, prace H. Kotarskiego Wojsko polsko-
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litewskie podczas wojny inflanckiej 1576-1582. Sprawy organizacyj-
ne. Czesé 1I-V, publikowang w ,Studiach i Materiatach od Historii
Wojskowosci” w latach 1970-1972.

Jesli chodzi o wykorzystanie pdl bitewnych w edukacji i turysty-
ce, nalezy podkreslié, ze postulat ten spelnialy wystapienia innych
badaczy. I tak na przyktad Wiestaw Lach (Uniwersytet Warminsko-
Mazurski) skupil swa uwage na mozliwosciach wykorzystania pola
bitwy pod Tannenbergiem i nad jeziorami mazurskimi w Prusach
Wschodnich w 1914 r. Z kolei D. Radziwitlowicz (Uniwersytet War-
minsko-Mazurski) méwit o propagandowym wykorzystaniu legendy
bitwy grunwaldzkiej przez komunistéw w latach 11 wojny §wiatowej.
Samo pole bitwy, czyli na og6t teren otwarty, jest trudnym do uzycia
elementem w turystyce i edukacji historycznej (moze za wyjatkiem
szczegblowych studidéw taktycznych). Zupelnie inne mozliwoéci stojg
przed wprowadzeniem do edukacji i turystyki, czy turystyki histo-
rycznej umocnionych punktéw oporu. Na tych kwestiach skupili sie
J. Slipiec (Akademia Obrony Narodowej) i A. Chmiel (ALMAMER
Warszawa) moéwiac o Twierdzy srebrnogorskiej (forteca, batalia, tu-
rystyka). Warto przypomnieé¢ jeszcze dwa inne wystapienia (choé¢
i one wykraczaja one poza ramy chronologiczne przyjete w niniej-
szym sprawozdaniu). Odnosza sie jednak do problemu nowego spoj-
rzenia na nauke historyczna, a w szczegblnosci na dzieje wojskowe.
I tak A. Rossa (Gdanska Wyzsza Szkota Humanistyczna Filia w Ko-
tobrzegu) poruszyt temat Kotobrzeg — lekcja historii na wspétczesnym
planie miasta, natomiast A. Ostanck (Wojskowa Akademia Tech-
niczna) omowil miejsce i role bitwy pod Zadworzem w procesie edu-
kacji historycznej i obywatelskiej spoleczenstwa II Rzeczypospolite;j.

Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze badania historyczno-wojskowe beda
kontynuowane nadal. Rola konferencji zwigzanych z tq tematyka
jest oczywista. Stuzy nie tylko prezentacji najnowszych ustalen, ale
rowniez wplywa na modyfikacje metodyki i metodologii badan;
wreszcie pozytywnie oddzialuje na tozsamosé srodowiska specjali-
zujacego sie w tej tematyce. Tytulem zapowiedzi nalezy réwniez od-
notowac inicjatywe Zaktadu Historii Wojskowoséci Uniwersytetu Rze-
szowskiego, ktory w 2014 r. bedzie organizatorem XII Ogo6lnopol-
skiego Forum Historykéw Wojskowosci. Spotkanie to bedzie poswie-
cone granicom, pograniczom i kresom w historii wojskowej.
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