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Ewa Krdl

~ KOBIETY
(SZKIC O ROZNICY I DYSKRYMINACJ]I)

Zastosowanie w stosunku do kobiet terminu “grupa mniejszosciowa”
ma w literaturze socjologicznej bogata tradycje (zwazywszy tradycje
problematyki kobiecej w literaturze naukowej w ogéle) i jest ono w tym ujeciu
réwnie uzyteczne, jako narzedzie analizy zjawiska pt.: “Rola kobiety w
ksztaltowaniu i strukturze wspélczesnych cywilizacji patriarchalnych”, co
mylace i nieadekwatne, jesli kobiety jako ple¢ wraz z przypisanym im jako
rodzajowi §wiatem wartos$ci uznamy za (konstytutywny) element strukturalny
tychze cywilizacji. W prosty sposéb mieszaja si¢ tutaj mozolnie
wypracowywane przez nauke zakresy i czgsci z caloscia.'

Jak pojeta grupe mniejszo§ciowa stanowia kobiety i jakie konsekwencje z
tego wynikaja?

Helen Mayer Hacker® przyjmuje definicj¢ Luisa Wrighta, ktéra ustala,
iz “grupa mniejszo§ciowa jest grupa ludzi, ktéra z powodu swych
cech fizycznych lub kulturowych wyréznia si¢ tym, ze w danym
spoleczenistwie jest traktowana odmiennie i nie na réwni z innymi, i ktéra w

' O nauce jako zjawisku kulturowym (a wigc wzglednym) i postulacie obiektywnosci nauki w
warunkach dominacji wzoru kulturowego oddajacego sposéb do$wiadczania potowy tylko
czesci ludzi, jednorodnych ze wzgledu na pieé, czyli o tzw. meskim skrzywieniu nauki i
epistemologii maskulinistycznej - ponizej.

2 H. Mayer Hacker jest socjologiem ze szkoty Gunnara Myrdala.
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zwigzku z tym uwaza si¢ za przedmiot kolektywnej dyskryminacji™3,
Dyskryminacja pici, zwana seksizmem (tj. rasizmem pici), to ideologia meskiej
supremacji 1 wyzszosSci wraz z systemem wierzen, ktére ja wspierajg i

uzasadniajg. Jest ona zjawiskiem powszechnym, wieloptaszczyznowym i
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elementem w zasadzie wszystkich wspo6tczeénie istniejacych kultur, musi wiec
tkwi¢ w ich strukturze, wraz z calg reszta wytworéw ludzkiego umyshu w
postaci mitéw kosmo-, teo- i antropogenicznych. Kultury te zwane sg
patriarchalnymi lub meskocentrycznymi.

Fakt, ze osobie nalezacej do grupy mniejszo$ciowej odmawia si¢ pelnej
partycypacji w oferowanych przez system warto$ci mozliwych sferach ludzkiej
aktywnosci jest spelnionym warunkiem obiektywnym (sprawdzalnym
empirycznie) istnienia mniejszosci kobiecej.* O ile jednak 6w obiektywny
warunek spetniony jest catkowicie, o tyle warunek subiektywny - swiadomos¢
dyskryminacji - jest niespelniany na rézne sposoby.

Jednostki §wiadome swej nieréwnej, podrzednej pozycji to feministki,
ktérych swoistym produktem intelektualnym jest ideologia (?) zwana
feminizmem - perspektywa intelektualna o rozlegtych implikacjach
dotyczacych konceptualizacji §wiata i zdecydowanie najbardziej
dynamicznym i inspirujacym rozwoju.

W odniesieniu do jednostek nie spetniajacych kryterium subiektywnego,
a jedynie obiektywne, zasadniej jest postuzy¢ sie pojeciem “statusu grupy
mniejszosciowej”, ktére “obejmuje osoby, ktérym odmawia si¢ praw,
naleznych im zgodnie z systemem warto$ci obserwatora, wigc to tyle, co
dobre przystosowanie do petnienia rél podrzgdnych™. Takie mniejszoSciowe
ujecie kobiet, oprocz rzeczywistych praktycznych korzysci (np. prawnych:
réwnouprawnienie wraz z wszystkimi innymi mniejszo$ciami religijnymi,
rasowymi itd. z biatymi mezczyznami), niesie ze soba wiele putapek - jak si¢
zdaje nieuniknionych na obecnym etapie rozwoju kulturowego. Najwazniejsza

3 H. Mayer Hacker, Kobiety jako grupa mniejszo§ciowa, [w:] Nikt nie rodzi si¢ kobietg, [oprac.]
T. Hotéwka, Warszawa 1982, s. 37. Tekst napisany zostal w roku 1969 i stanowi klasyke w
zakresie studiéw kobiecych wchodzac w sktad dorobku akademiczek drugiej fali feminizmu.
4 Ilosciowe niedoreprezentowanie, a wczesniej nieobecno$¢ sankcjonowana prawem, W
poszczegblnych sferach aktywnosci spolecznej, naukowej, politycznej, gospodarczej,
kulturalnej, itd., ale takze marginalizacja jakosciowa “wykoncypowana” mocg ideologii: od
mitéw kosmologicznych i doktryn prawnonaturalnych poczawszy i na typach socjalizacji
skorficzywszy.

5 H. Mayer Hacker, Kobiety jako..., s. 39.
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z nich wydaje si¢ by¢ wynikajace z tak ustalonych relacji “damsko - meskich”
na zasadzie mniejszo$¢ - wiekszo$¢ przeniesienie akcentu z problemu réwnosci
na problem zréwnania/doréwnania. RGwnouprawniona mniejszo$¢ jest
“spéznionym przybyszem”, ktéry musi zaakceptowa¢ istniejace w ramach
systemu reguly gry - teraz wszyscy/wszystkie jeste§my biatymi mezczyznami.
Nadal jednak jest to funkcjonowanie w zmaskulinizowanym §wiecie wartosci,
tzn. takim, ktérego normg jako podmiot do§wiadczajacy jest mezczyzna i
jego sposoby konceptualizacji §wiata, w ktérym zenskie jest tylko
przedmiotem poznania, a nie jego podmiotem.

Powstaje w zwiazku z tym wiele pytan o istote i sens rzeczywistej zmiany
istniejacego uktadu kulturowej nieréwnosci miedzy piciami. Biegnace wprost
do pytania - w jaki spos6b inno$¢ kobiet i mezczyzn mogta doprowadzi¢ do
nieréwnosci?

Determinuja nas, istoty zyjace, wszelkie posrednie i bezposrednie
doswiadczenia uktadajace si¢ w kompozycje odmienne w kazdym
indywidualnym przypadku. S do§wiadczenia, ktére tacza ludzi wyksztalcajac
podobiefistwa. Sa fakty i zdarzenia, ktére kazdy potencjalnie moze
wlaczy¢ w swoéj §wiat przezywany i uczyni¢ wartoscia, lecz kazdy uczyni to
w inny sposéb. To ludzka natura, ktérej jedyng jak dotad zapoznang
cechg jest niezliczona mnogo§¢ réznych aktualizacji’, ktére na
skutek przyczyn, wspéiprzyczyn i zdarzefi od siebie niezaleznych
uktadajg si¢ w systemy np. kulturowe. Istnieje jednak typ doswiadczen,
ktérych w zaden sposéb nie mozna “zracjonalizowa¢” (w aktualnych
kulturach) i wiaczy¢ w system wartosci jako warto§¢ sama w sobie.
To do$§wiadczanie ciazy i porodu - dostgpne dla kobiet, niedostepne dla
mezczyzn. Nieobecne w kulturze nasyconej do§wiadczaniem raczej

¢ Syndrom “spéZnionego przybysza” - dotyczy gléwnie ekonomii - okreslenie charakteryzujace
rozwéj wspélzalezny znamienny dla §wiatowego systemu ekonomicznego doby wspéiczesne;.
[okreslenie uzyte] M. S. Szczepaniski, System Swiatowy: miedzy globalizmem i lokalizmem,
[w:} Gminy wojewddztwa katowickiego ..., pod red M. Barariskiego, Katowice 1993, s. 9.

7 Zob. M. Adler, Dziesieé¢ bledow filozoficznych, Warszawa 1995, s. 139 i nast. “W jakim
sensie istnieje natura ludzka - specyficzna natura, ktéra jest wspélna wszystkim czlonkom
rodzaju ludzkiego? W potencjalnosci. Ludzka natura jest konstytuowana przez wszystkie
potencjalnosci, ktére sa specyficzno - rodzajowymi wiasnosciami wspélnymi wszystkim
czlonkom rodzaju ludzkiego. Istota kazdej potencjalnosci jest zdolnos¢ do szerokiej gamy
réznych aktualizacji. Tak jak, na przyktad, ludzka potencjalno$¢ syntaktycznej mowy aktualizuje
si¢ w tysigcach réznych ludzkich jezykéw” - s. 143.

193



194

Ewa Krél

wojny i strachu (apogeum u Hobbesa), przynalezy sferze natury (ng dziwnej
zasadzie wykluczania). Nie nalezy braku mozliwosci do§wiadczania czego$
traktowa¢ jako upoSledzenia, poniewaz prowadzi to nieuchronnie do préby
zawtadnigcia cudzym o§wiadczaniem (tu: zapanowania nad cudzym
seksualizmem - decydowanie o nim) i domniemany “przywilej” zostaje
zdeprecjonowany, przestaje byé warto$cig autoteliczna, a zaczyna -
instrumentalna?.

Pozostajac w zgodzie z powyzsza teza o naturze ludzkiej, mozna zaktadac,
ze odmienny sposéb konceptualizacji §wiata, wynikajacy z odmiennego
do$wiadczania faktéw zwigzanych z prokreacja, stanowit jak dotad o
najtrwalszym i powszechnym podziale grupowym. Dwie perspektywy
poznawcze zefiska i meska najwigcej stracity na tym, ze si¢ nie przenikaja,
powiedzmy, tak $cisle, jak czynia to fizycznie. Historia i prehistoria oraz
wspdtczesne badania migdzykulturowe zdaja si¢ dokumentowac istotng role
réznych do§wiadczen kobiet i mezczyzn ze wzgledu na funkcje $cisle piciowe
w tworzeniu znaczef i catych systeméw kulturowych.

2

Mozliwos¢ kreacji znaczen, norm i nadawania sensu wlasnemu istnieniu,
to dziedzina ludzkiej wolno$ci realizowana poprzez zdolnosci poznawcze. Z
nich wynikaja réznorodne style organizacji kulturowej, w tym, w
szczegdlnosci odmienne wierzenia i systemy religijne wyjasniajace
pochodzenie $wiata i czlowieka, sankcjonujace kult okre§lonych béstw i tym
samym legitymizujace porzadki spoteczne.

Jedne z najstarszych znanych ludzkich kultur, w ktérych odnajdujemy
uksztattowane systemy religijne wytworzyty si¢ niezaleznie w trzech
przynajmniej osrodkach: - na bliskim Wschodzie, w Azji Potudniowo -
Wschodniej (dorzecza Indusu, Gangesu, Bramaputry, Irawadi, Mekongu i

& Wartoscia taka jest takze potomek, gwarant ciagloéci rodu, nowe rece do pracy W
gospodarstwie, do obrony granic, itd. XX - wieczny patriarchat triumfujacy z nowo odzyskana
dla siebie wartoscia - ochrony ludzkiego ptodu jako zycia poczetego (chociaz juz nie jako
wiasnos¢ ojca), nadal uzurpuje sobie prawo represjonowania kobiet. Niezaleznie od tego czy
nazwiemy to przymusem rodzenia, czy odméwieniem prawa do prywatnosci.
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Huang - Ho) i Sahary (posiadajacej wéwczas klimat odmienny niz obecnie).’
Okres$la si¢ je mianem kultur matriarchalnych, ze wzgledu na odmienng
organizacje spoteczna, gospodarcza i kosmogonie.'® Rozkwit miejskich kultur
matriarchalnych przypada na okres od 9000 do 3000 przed umownym
narodzeniem Chrystusa.!! Gléwna cecha spolecznego §wiata matriarchatu byta
atrylinearno$¢ (“Oczywiste pokrewiefistwo dostrzegano tylko miedzy matkg
a dzieckiem.”'?) i martylokalnos¢. )

Rody matriarchalne, jako podstawowa organizacja spoteczna, skladaty
sie wiec z matki i kolejnych pokoleft wydawanych na §wiat kobiet (cérek i
wnuczek). Ich osady, szczegélnie o charakterze miejskim, byly nieraz bardzo
liczne - do kilkunastu tysiecy mieszkaricéw.!* Tam tez wystepowat w dojrzalej
formie i z wyksztatcona kasta kaplanska, kult Wielkiej Boginii. Przykiadem
mogg byé takie miasta, jak: Jerycho w Palestynie, Catal Huyuk (Turcja),
Cayonu (Turcja), Muraibit (Syria), Hacilar w Antiochii, Khirikitia na Cyprze,
Arpaczija w Mezopotamii. Osady, wsie i miasta maja ksztalty koliste, jajowate,
o strukturze plastra w ulu. Okragle domy stykaly sig¢ ze soba, tworzac planowy
zesp6t architektoniczny z 20-tu domostw potaczonych wewnetrznymi
dziedzifcami; “Byly zatem luZnymi federacjami osiedli zwigzanych ze sobg
wiezami pokrewiefistwa, taczacymi ich mieszkaficéw” na zasadzie federacji
i kooperacji (spoteczefistwo opierajace si¢ na pokrewieristwie ma strukture

9 Wplywy tych kultur rozszerzyly si¢ z czasem zajmujac obszar Egiptu i Afryki, wysp Pacyfiku,
Ameryki - kultury: preinkaska i preaztecka, a takze tereny wybrzeza Morza Czamego, Krete i
Europe - Zob. M. Ciechomska, Od matriarchatu do feminizmu, Poznan 1996, s. 13. Wytworzone
woéwczas symbole i mity egzystuja - najczeéciej zreinterpretowane - we wszystkich niemal
Kulturach i systemach religijnych - takze najwigkszych, jak: judaizm, buddyzm, hinduizm czy
chrzescijafistwo.

10 Martiarchat, w przeciwienstwie do patriarchatu, nie oznacza “rzadu matek”, lecz “na poczatku
matka” - od greckiego arche oznaczajacego poczatek, [za:] M. Ciechomska, Od Martiarchatu...,
s. 11.

'! Pierwsza wymieniong “date” taczy si¢ z poczatkiem miodszego okresu epoki kamienia.
Zob. Kronika kobiet, Warszawa 1993, s. 36 i nast., takze [w:] M. Ciechomska, Od
Martiarchatu..., s. 12 i nast.

12 Tamze. Instytucja ojcostwa byla nie znana i nie taczono - poczatkowo - aktu seksualnego z
narodzinami. Matrylineat wystepowat na szczeblu rodu i miasta i odnosit si¢ do genealogii,
wlasnoéci rodowej i godnosci.

B Opis zycia i osiagnieé “cywilizacyjnych” éwczesnych ludzi wykracza oczywiscie daleko
poza przedmiot tej pracy, jednak wskazanie na najistotniejsze przynajmniej rysy zycia
spotecznego i podmiotowo - kulturowej aktywno$ci kobiet ma Scisty zwiazek z kobiecg
perspektywa poznawczg i konceptualizacja bostwa.
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poziomg - nie hierarchiczng)."* Miasta byly zréznicowane w silniejszym
stopniu niz wspélnoty wiejskie, stanowiac jednoczesnie centra $§wiatynne.
Najwyzszym autorytetem §wieckim i sakralnym jednoczesnie byla krélowa
sakralna z rada koronna sktadajaca si¢ z matek rodowych. Réwniez w miastach
rozwijane byly przez kaplanki najwczesniejsze nauki i sztuki: astronomia,
medycyna, architektura, malarstwo, muzyka, taniec, $piew, inwokacje,
wyrocznie jako cze$ci wielkich dramatéw kultowych.

Swoista cecha systemu wartosci spoleczefistw matriarchalnych bylo
poszanowanie mezZczyzn w zyciu spoleczno - kulturalnym i ich uczestnictwo
w nim, co stanowi wyrazng opozycj¢ do spoleczenistw patriarchalnych.

System wierzen opisywanych spoleczefistw odzwierciedla uznawane
wartosci i wyobrazenia o §wiecie. Swiat jest tworem zefiskim, dynamicznym,
przemiany maja charakter cykliczny: narodzimy, wzrastanie, zanikanie,
ponowne narodziny. Podobny charakter ma kosmos - powracanie gwiazd w
trzynastu cyklach ksiezyca, fazy ksigzyca. Ziemskim odpowiednikiem
ksigzyca byla kobieta, ktérej w zwigzku z tym przypisywano taka sama moc
powtarzania przeksztalcajacego $mier¢ w zycie. Byla wigc, co bardzo istotne,
syntezg przeciwiefistw: zycia i §mierci. Wielka Bogini - wladczyni nieba,
ziemi i §wiata podziemnego - byla matka tworzenia, czasu i losu.'®
Towarzyszem Bogini, ktéry na przestrzeni dziejow przybiera rézne postacie,
byt heros - mezczyzna i czlowiek $miertelny, do§wiadczajacy na sobie losu
powstawania, przemijania i powrotu. Najstarsze kosmogonie matriarchalne
dostarczaja wyobrazen dotyczacych narodzin wszelkiego zycia przez kobiete,
jak np. mit o stworzeniu §wiata przez Bogini¢ Eurynome (chociaz pierwszy
pisemny przekaz pochodzi z wczesnych czaséw greckich oddajac inne juz
wyobrazenia o §wiecie):

“Na poczqtku byta Eurynome, bogini wszechrzeczy. Wylonita sie¢ ona naga z
chaosu. Nie znajdowata zadnej trwatej podstawy, na ktérej mogtaby postawié
nogi. Dlatego oddzielita morze od nieba i tariczyta na jego falach. Powstajgcy
za nig wir zdawat sie by¢ czyms nowym, a jednocze$nie wtasciwym, by mozna

'4 M. Ciechomska, Od matriarchatu..., s. 12, takze [w:] Kronika kobiet, s. 46.

'3 M. Ciechomska, Od matriarchatu..., s. 14, takze [w:] Kronika kobiet, s. 37.

'® Wielka Boginii byla wigc tréjosobowa w jednej postaci. Przedstawiano ja tez jako Drzewo
Roku, ksi¢zyc, rybe i motyla.



Kobiety (szkic o réznicy i dyskryminacji)

byto 7 nim rozpoczqé dzieto stworzenia. Eurynome obrécita si¢ i uchwycita
ten wir, a nastepnie tarta go w swoich rekach. I oto stat si¢ Ophion, wielki
waz. Eurynome tariczyla, aby sie rozgrzad, wykonujqc dzikie i coraz dziksze
skoki, az wreszcie Ophion owingt si¢ wokdt jej boskich cztonkow i parzy! sie
zniq. W ten sposéb Eurynome stala sig brzemienna i zrodzita wszelkie Zycie.”"

Wedle tego archaicznego mitu Bogini tworzy pierwsza istot¢ Zywa z powietrza
i jest niag WAZ - §wigte, symboliczne zwierze Wielkiej Bogini.'® Pézniejszy
mit (ok. 5900) méwi juz, ze Bogini istniata zawsze. Stworzyla ona syna,
ktéry gdy dordst, oddat si¢ jej w akcie mitosnym. Wobec nie§wiadomosci
zwigzku mezczyzny z ptodnoscia kobiety, nie mamy tu do czynienia z synem
- ojcem, ale z synem - kochankiem.

Wielkg Bogini¢ i jej syna - kochanka przedstawiajg statuetki kultowe.
Czesciej spotykane sg jednak figurki przedstawiajace kobiete z hipertroficznie
zaakcentowanymi zaokragleniami kobiecymi.!” Powszechnie i nieadekwatnie
okreSla si¢ je jako Wenus - pigkno§¢ zwiazana z ptodnoscia. Daleko posunigta
stylizacja wskazuje na kultowy charakter figur, oraz, ze jest to wyobrazenie
Wielkiej Bogini. Tym bardziej, ze pochodzace z tamtego okresu, figury kobiet
przy pracy, kobiet prowadzacych zwierzeta, czy tariczacych - sg naturalnych
proporcji. Znane sa réwniez figury dwuglowych bogin - matki i cérki
stapiajacych si¢ w jedna calo§¢ ponizej piersi (z ok. 5000 p.n.e.), co
symbolizowato gwarancje ciagtosci i trwatosci struktur rodzinnych oraz
spoteczno - kulturalnych.

Upadek matriarchalnych organizacji spotecznych przypada na koniec
drugiego tysiaclecia p.n.e. W sferze §wiatopogladowej oznaczat zmiang

7 Zob. Kronika kobiet, s. 14.

18 Wiaéciwie nie trzeba dalej szukaé zrédel szczeg6lnej atencji jaka rajski waz (juz jako sym-
bol zta i grzechu) darzyt rajskag Ewe. Oboje zostali tak samo zdeprecjonowani w
judeochrzescijanskim micie o stworzeniu.

' W wielu kulturach meskocentrycznych mozna spotkaé figurki mezczyzn z “hipertroficznie
zaakcentowanym wydiuzeniem ksztaltu meskiego”, co nie jest interpretowane jako ideat
meskiego piekna, ale jednoznacznie jako wyobrazenie zwigzane z kultem.
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wyobrazen dotyczacych poczqtk()\'av kosmosu 1 wielowiekowe wysitki, by
droga stworzenia nowej kosmogonii da¢ skuteczna legitymizacj¢ nowej formie
spolecznej organizacji - patriarchatowi.

Kult béstw meskich, ktére mialy range twércéw Swiata, mogt zaistnieé
poprzez jednoczesne odsunigcie naczelnych béstw zeriskich, poddania w
watpliwo$¢ ich boskosci, kompetencji - a wigc degradacji, gdyz w boskim
panteonie tak samo jak na Ziemi zaczyna wytwarza¢ si¢ hierarchia. Nowi
bogowie - dotychczas wkomponowani w system wierzen jako synowie lub
kochankowie - zaczynaja poucza¢ boginie, uwodzi¢ je lub gwatci¢ (babiloriski
mit o Enlilu, ktéry zdobyt miasto Nippur i zgwalcit Ninlil, cérkg Wielkiej
Bogini), a w koficu zabijaé.?® Réwnoczesnie dokonuje si¢ reinterpretacja
znaczen i przewarto§ciowanie warto$§ci w celu uzasadnienia konieczno$é -
dominacji mezczyzn nad kobietami.

Proceder ten trwat tysiaclecia, zakonczyl si¢ - przyjmujac perspektywe
dlugiego trwania - catkiem niedawno, a jego szczytowe osiagniecia, widoczne
sa réwniez wspoélczesnie. Wypieranym béstwom zeniskim przydaje sie nowe,
zdemonizowane oblicza, ksztaltuje ich obraz na podobiefistwo
nieokietznanego chaosu, ktéry tylko mezczyzna moze opanowac,
powstrzymujac tym samym ich niszczaca sile. Przyktadem niech bedzie
“przeobrazenie bogini Inanny/Isztar w Lilith, ktére jest przeobrazaniem si¢
bogini nieba w demona. Lilith weszla do mitologii innych kultur i zachowala
przez tysigclecia wplyw na magiczne praktyki oraz na oceng¢ kobiecej
seksualnosci. (...) Powiada sig¢ o Lilith, ze czyni grzeszny uzytek ze swej
plodnosci: noca rabuje m¢zczyznom wyplywajace nasienie, aby zaptadnia¢
si¢ i rodzi¢ chmarg demonicznych dzieci. Ptodno$¢ i erotyczna zmystowo$¢
byly odbierane przez mezczyzn jako zagrozenie.” Inanna - Lilith nie moze
juz na swych skrzydtach przenosi¢ zmartych do drugiego zycia, ani dawac
nowego - bosko$¢ zostata jej odebrana.!

Lilith zastuguje na szczegélng uwage, gdyz w bliskiej naszej kulturze
tradycji talmudycznej, jest ona utozsamiana z kobietg z pierwszego opisu
stworzenia:

20 Zob. M. Ciechomska, Od matriarchatu..., s. 16 - 21.
21 Zob. Kronika kobiet, s. 86.



Kobiety (szkic o réznicy i dyskrvminacji)

“Stworzyt wigc Bég czlowieka na swdj obraz,
na obraz Bozy go stworzyl:
stworzyt mezczyzng i niewiaste.”?
Ta pierwsza kobieta, wedle zydowskiego podania, miata odméwié zajecia
pozycji pod Adamem podczas aktu cielesnego, argumentujac, ze jako
stworzona w taki sam sposéb, co Adam, ma warto$¢ nie mniejsza niz on.
Wtedy Bé6g postanawia stworzy¢ nowa kobiete - Ewe, ktdra jako powstala z
adamowego zebra, nie bedzie rosci¢ sobie pretensji do réwnego traktowania.
Ewa (z hebrajskiego hawwa - by¢, zyé, dajaca zycie) jest ostatnim dzietem
Boga. Stworzenie drugiej wersji mitu bytlo w VI wieku p.n.e. nieodzownym
zabiegiem wyparcia silnego jeszcze wptywu tradycyjnych zefiskich béstw.
Hawwa, znak jej nie§miertelnosci: waz i symbol samej bogini: owocujace
drzewo, stanowia w judeochrzescijanskiej mitologii symbol grzesznego
seksualizmu kobiety, ktory stat si¢ przyczyng wszelkiego zla.

Kultura chrzescijanskiej Europy utrwalala na przestrzeni swych dziejéw
uksztattowany juz wizerunek kobiety. Czynita to wysitkiem umystowym
filozofow (pierwszy z brzegu przyktad: Tomasz z Akwinu) zastanawiajacych
sie czy kobiety to istoty ludzkie, reka prawodawcéw (tak Swieckich, jak i
koscielnych), a takze piérem pisarzy i poetéw (jak chociazby druga czgéé
“Powiesci o rézy” - Jana de Meung). Kobietom zakazana zostata z czasem
jakakolwiek aktywno$¢ nie zwigzana z domem i zyciem rodzinnym. Mozna
powiedzie¢, ze wyjatki potwierdzaty regule i kobiety czgsto spotykata kara
za zuchwalg dziatalno$¢, na przyklad w dziedzinie medycyny, literatury,
polityki. Coraz wyrazistsze systemy ideologiczne (filozoficzne) i
uksztattowane w zgodzie z nimi instytucje i struktury spoteczne (np.: wojny,
rodziny, scentralizowanego panstwa), w ktérych dominowali mezczyzZni,
spowodowaty “wypchnigcie” kobiet z historii i kultury, tak iz pozostato tylko
ich wyobrazenie, obraz kobieco$ci pozadanej spotecznie i fizycznie.

Swéj mizoginizm doprowadzita ta kultura do zbrodni ludobéjstwa - palenia
na stosach kobiet najczesciej nie zwiazanych malzefistwem, niezaleznych,
wykonujacych zawdd potoznej, czy zielarki, a duzo pézniej, juz w XX-tym
wieku - do absurdu. W czasie, gdy Maria Sklodowska - Curie otrzymuje,

2 Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Poznanh 1980, s. 23.
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wraz z me¢zem, swoja pierwsza Nagrodg Nobla, ukazujg si¢ publikacije, jak:
“Ple¢ a wielkos$¢ mézgu”, czy “Plec i charakter” Otto Weiningera, w ktérych
odmawia si¢ kobietom zdolnosci myslenia.

W procesie akulturacji najistotniejsze znaczenie majg procesy socjalizacji.
Modele, style socjalizacji i systemu edukacyjne odzwierciedlaja preferowane
w danej kulturze wartosci. To dzigki nim istnieje spoteczny/kulturowy wptyw
na ksztaltowanie przez jednostke swej tozsamosci plciowej i wszelkiej innej
formy samookreslenia i okreslenia relacji ze Swiatem.

Socjalizacja przebiegajaca w kulturze, ktéra arbitralnie z jednych
(mezczyzn) czyni€ chee aktywnych, dominujacych i twérczych, z drugich
(kobiet) - biernych, podlegtych i ograniczonych, musi byé odmienna w swym
giéwnym rysie dla obu. Tak, by doroste osobniki “wtasciwie” pojmowaty
swe role, szczegélnie, by ple¢ dyskryminowana miata poczucie nizszosci.
Ple¢ bedac istotnym czynnikiem réznicujacym (bo przeciez nie kolor wloséw,
czy zdolnosci twércze), zaczyna nabiera¢ znaczenia monstrualnego. Staje si¢
podstawg warto§ciowania catosci zachowan jednostki ze wzgledu na
przynalezno$¢ rodzajowg (ple¢ kulturowa - gender), a nie tylko ich aspektu
$cisle zwiazanego z plcia biologiczna.”

3 O znaczeniu stosowanych typ6w socjalizacji w perspektywie dyskryminacji plci napisano
wiele. Najwigkszym dorobkiem poszczyci¢ si¢ moze oczywiscie literatura feministyczna
poszczeg6lnych dziedzin zainteresowanych nauk, ale nie tylko. Krétko i trafnie oddaje ten
problem Mortimer Adler, poruszajac przy tym zjawisko, ktére stato si¢ przedmiotem
najostrzejszej intelektualnej krytyki wspélczesnych feministek (chociaz Zrédla wioda nas do
J. S. Milla): “Gdy przez wigkszo$¢ stuleci historii pisanej - Zefiska polowa ludzkosci byla
wychowywana (wychowana i traktowana ) jako ustgpujaca meskiej polowie, te zabiegi
owocowaly u dojrzatych kobiet poczuciem niZszosci. Prawidlowe przypisanie tej pozornej
nizszosci ich wychowaniu wskazatoby natychmiast, jak mozna ja wyeliminowaé. Ale gdy
niewlasciwie przypisujemy ja ich wrodzonej naturze, uznajemy ja przez to za nie do usuniecia.”,
M. Adler Dziesigc bledow..., s. 145. W Systemie logiki J. S. Mill pisze: “Jeden z pospolitych
wybiegéw polega na tym, Ze usprawiedliwia si¢ dang tezg¢, przedstawiajac ja w terminach
abstrakcyjnych... uprzywilejowani przyjmuja kryptonim “spoleczefistwa”, “narodu”, “historii”,
“ludzkosci”.”[za:] T. Holéwka, Nikt nie rodzi si¢ kobietq, s. 16. Podobnym pojeciem jest
“natura”, a argumentacja do niego si¢ odwolujaca powszechna w tradycji mysli europejskiej.
Na tej podstawie okazalo si¢, ze “natura przeznaczyla jedna pte¢ do panowania, druga do
podlegtosci, a patriarchalna niesymetria nabrata posmaku kosmicznej harmonii” i dalej dopiero
teoretyczki z Woman's Lib odwazyly sie glosno zapytaé, co wlasciwie argument “z natury”
znaczy. Jesli sady o strukturze “y jest dla X rzecza naturalna” rozbié na skladowe: “X jest
biologicznie zdeterminowany do y” oraz “X powinien robi¢ y”, to z argumentu ostaje si¢ tylko
absurd. Zachowania wrodzone nie moga by¢ przedmiotem imperatywéw, gdyz po prostu nie
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Polki staly sie rowne w Swietle prawa w 1918 roku, ale i to bylo sukcesem
potowicznym, gdyz wiele ustaw, szczegblnie dotyczacych prawa rodzinnego
i matzenskiego w jawny sposéb je dyskryminowato. Zjawisko to powszechne
byto wéwczas w prawodawstwie panstw europejskich i w wigkszosci
utrzymuje sie do dzi§. Cigzar tradycji kulturowej dotyka je w takim samym
stopniu jak ich siostry w innych czgsciach Europy, przy czym polityczne losy
Poiski i silna pozycja spoteczna Kosciota katolickiego w swoisty sposéb
komplikuja ich sytuacje. Spoleczne nieréwnouprawnienie Polek widoczne
jest w podstawowych dziedzinach zycia spolecznego, jak na przyklad w
polityce, zatrudnieniu, strukturze czasu wolnego, mass - mediach.

Przeobrazenia nastgpujace od 1989 roku zmieniajg strukture polityczng,
gospodarcza i spoteczng kraju. Pojawiajg si¢ nowe konieczno$ci - inne
odchodza do historii. Okres transformacji jest trudny dla wszystkich obywateli,
ale liczne badania wskazuja na zwigkszone obciazenie kobiet kosztami
systemowej zmiany, nadmiernymi wymaganiami lub bezposrednia
dyskryminacja. System gospodarki wolnorynkowe;j niesie z soba nowy rodzaj
konkurencji na rynku pracy i zagrozenie bezrobociem. Konkurencja oznacza,

moga nie wystapié, a zatem kazdy, kto czyni z nich cnotg, walor czy obowigzek, zaprzecza
sam sobie, przyznajac, Ze stanowia w jakiej§ mierze wynik wyboru.” [Tamze, s. 17]. MySl o
wielorakich naturalnych defektach kobiety, jej niepetnosci w stosunku do mezczyzny (normy)
ibiologicznej determinacji widoczna jest w utozsamieniu jej z naturg przeciwstawiong umystowi

i kulturze, jak uczynit to Bacon: “tylko “meski” umyst oczyszczony z wszelkich §ladéw
kobiecosci spetni¢ mégt ideat “czystego i prawowitego zwigzku migdzy Umystem a Naturg”,
zwigzku, ktérego celem bylo “doprowadzenie do tego, aby Natura wraz z catym jej potomstwem
stuzyta cztowiekowi i stala si¢ jego niewolnica™’[za:] E. Cierniak - Szostak, Miedzy koncepcjq
réwno$ci a rdznicy plci. Feminizm wobec nauki,[w:] Kobiety wobec okresu transformacji,
Katowice 1997, s.143. Zob. réwniez: Sherr B. Ortner, Czy kobieta ma sie tak do meziczyzny,
Jjak “natura” do “kultury” ?[w:] Nikt nie rodzi si¢ kobietq. Zrozumienie, ze kontekst spoteczny
i polityczny determinuj rozwdj i tre$¢ wiedzy naukowej i jej postepy pozwala uja jako proces
spoleczny, feministyczna krytyka nauki zyskala nowy wazki argument o dalekosi¢znych
implikacjach: wspélczesna nauka jest projekcja specyficznie meskiego spojrzenia na §wiat,
nie jest obiektywna (petna), jak postulowali jej twércy, bo wykorzystuje cze$¢ tylko zdolnosci
poznawczych cztowieka - meska perspektywe do§wiadczania §wiata (epistemologia
maskulinistyczna). Przejawia sig to przede wszystkim w metodologii nauk humanistycznych.
Niewidoczng w nauce pozostawata caly czas “opcja teoriopoznawcza”, ktéra okresla si¢
epistemologia feministyczna.
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ze szanse zatrudnienia wzrastajg nie tylko wraz z kwalifikacjami, ale takze w
zwigzku z dyspozycyjnoscia kandydata/tki i mozliwos$cia zachowania ciagtosci
pracy. Ten typ konkurencji, doskonale znany na Zachodzie, dostosowany jest
do meskiej normy w naszej kulturze, wedle ktdrej pracujacy nie zajmuje si¢
jednocze$nie prowadzeniem domu i rodzeniem/wychowywaniem dzieci.
Kobiety od tej normy odbiegaja, zmniejszajac swe szanse.na zgodne z
aspiracjami zatrudnienie. Tym bardziej, ze polski model kobiety pracujacej
zaklada, ze praca zawodowa jest dodatkiem, koniecznos$cig finansowa, do
gléwnego zajecia w domu - rzeczywiscie najczestszym argumentem podjecia
pracy jest konieczno§¢ ekonomiczna, najrzadszym za$, ambicja (podobnie
wigkszo§¢ oczekiwan jest zwigzana z podwyzka ptlacy, najmniej za$ z
awansem). Drugi model, dotyczacy raczej kobiet interesu, promuje osobg
idealnie taczaca prace zawodowa z zyciem rodzinnym i dbatoscia o wlasna
fizyczna atrakcyjnosé (wielofunkcyjny model niezalezny udajacy zalezny).?
Kobieta w pracy ma zdecydowanie nieréwne szanse awansu (udziat
czynnikéw pozamerytorycznych w podejmowaniu decyzji o awansie), a
nieréwno$¢ plac “za te sama prace” wykonywanych przez me¢zczyzn i kobiety
jest jak dotad spotlecznie akceptowanym jawnym dzialaniem
dyskryminacyjnym. Z badan statystycznych wynika ponadto, ze $rednie
wynagrodzenie kobiet jest o 30% nizsze od poboréw mezczyzny (w czym
znaczny udzial maja ptace w zawodach sfeminizowanych). Kobiety traca
prace w pierwszej kolejnosci (strukturalny charakter bezrobocia) i ostatnie
sa zatrudniane - co wynika z faktu, Ze po utracie miejsca pracy nie zwigkszaja
swej aktywnosci, jak mezczyZni, w poszukiwaniu nowych ofert, ale angazuja
si¢ w “zaniedbana” prac¢ domowa - jak wiadomo: im dtuzszy okres
pozostawania bez pracy, tym mniejsze szanse ponownego zatrudnienia.
Staba pozycje ekonomiczna kobiet umacnia system podatkowy
dyskryminujacy rodziny niepelne, ktéra w ponad 90-ciu procentach stanowia
matki z dzie¢mi.” W nowym uktadzie politycznym, przeciwnicy aktywnosci
zawodowej (politycznej) kobiet znajduja si¢ po prawej stronie, ma to swéj

2 Zob. D. Dzienniak, Spofeczny stereotyp kobiety w reklamie prasowej, [w:] Kobiety wobec...,
[lub:] Diabet w portmonetce?, “Uroda” 1997, nr 11.

% Podobnie “prorodzinne” s3 tegoroczne oszczedno$ci budzetowe, ktére dotknety Fundusz
Alimentacyjny i zasitki rodzinne. Jak to si¢ ma do ochrony zycia poczetego, wiec
macierzyfistwa?



Kobiety (szkic o roznicy i dyskryminacji)

wyraz nie tylko w hastach reklamowo - programowych.?® Prawica
zademonstrowala najbardziej brutalny sposéb powrotu do tradycyjnych
wartosci kultury patriarchalnej - gtosami swoich postéw i postanek - uchwalila
ustawe antyaborcyjna.

Znamienny dla karier politykdw mniejszosciowych ma réwniez
pozamerytoryczny charakter legitymizacji politycznych karier kobiet. Byto
praktykowane w okresie PRL i nadal jest “budowanie §ciezek karier
politycznych kobiet poprzez pewne ‘obocznosci’ [nie wymagane od mezczyzn
- przyp. E.K.], albo poprzez ‘dzialactwo’, albo przez efekty quasi akcji
afirmatywnych, albo przez przenoszenie wysokiej pozycji zawodowej na sfere
polityki itd. W oczywisty sposéb dowodzi to malej jeszcze ‘obywatelskosci’
naszego spoleczefistwa””.

Wspomniana juz rola mass - mediéw w ksztalttowaniu wzoréw kultury 1
styléw konsumpcji znajduje swoje zastosowanie réwniez w kreacji rynku
poprzez uzycie kobiety, a wigc - jej stereotypowych przedstawien, a w
szczegblnosci jej ciata traktowanego przedmiotowo, jako dekoracja (tu:
zalozenie meskiego adresata reklamy). Najostrzej jednak problem
przedmiotowego traktowania kobiety w §rodkach masowego przekazu
przejawia si¢ w zjawisku pornografii - z zalozenia mizoginicznej i rodzacej
nienawi$¢ do kobiet.

Ksigga Wyjscia

Jak staé sie kobiets, ktéra nie potrzebuje ani ulega¢ mezczyZnie, ani
panowac nad nim po to, aby znaleZ¢ tozsamo§¢€ i mie¢ poczucie, ze jej istnienie
ma sens; kobieta, ktéra jest “sama w sobie”?

“JeSli motywacja, ktéra ma obali¢ konwencjonalne zasady, jest tylko
egocentryczna, to kuracja bedzie 7 pewnosciq gorsza od choroby. Wéwczas
krok, ktérego intencjq jest uwolnienie sig¢ 7 wiezow spolecznosci, okaze sie

% W ostatniej kampanii wyborczej AWS przedstawiala dwa obrazy kobiety: czarno-bialy -
kobiety pracujacej i kolorowy - rodzinnego pikniku. (Tak proste, ze az zabawne?)

7 J. Wédz, Legitymizacja karier politycznych kobiet w Polsce po 1989 roku, [w:] Kobiety
wobec przemian..., s. 156.
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regresjq, odwiedzie nas od ucywilizowanej dyscypliny i zawiedzie na manowce
barbarzyristwa. Jesli jednak motywacja jest nieegocentryczna, nastawiona
na perspektywe ponadosobowq, na osiggniecie wiasciwego stosunku do
bogini, do zasady Erosa - to rezultat bedzie wolny od egotyzmu i mitosci
witasnej.”?

B E. Harding, Woman's mysteries, [za:] W Eichelberger, Kobieta bez winy t wstydu, Warszawa
1997, s. 61.

*EWA KROL - studentka IV roku socjologii Uniwersytetu Sla,skiego.
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