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Michat Siekierka

Czas a wybrane aspekty jego uyjmowania w kulturze
antycznych symboli oraz filozofii starozytnej Grecji

okresu przedsokratejskiego

1. Zagadnienia wstepne

- refleksja nad czasem oraz proby jego personifikacji

Doswiadczenie zwigzane z przemijaniem, poczucie niestaloéci oraz zmiennosci
towarzyszy kazdemu cztowiekowi bez wzgledu na wiek, wyznanie czy okres histo-
ryczny, w ktérym przyszto mu zy¢. Jest to uniwersalne doznanie wpisane w ludzka
$wiadomos¢ — eksperiencja $mierci, kruchosci, nieodwracalnoéci oraz zmian od
zawsze stanowilo zrddto lekow, smutkéw i zmartwien'. Strach przed umieraniem,
ulotno$ciag zycia oraz konsekwencjami odejscia i tym co czeka po drugiej stronie
stanowilo bogate zrédto refleksji, namystu i inspiracji, ktéra od wiekow ksztaltowala
i definiowata rzeczywistos¢ cztowieka. Owe obawy, fascynacje oraz wyobrazenia zna-

lazty swoje odzwierciedlenie a takze wywarly wplyw na kulture i cywilizacje calego

1 Por. M. Heller, T. Pabjan, Stworzenie i poczgtek wszechswiata, Krakow 2013, s. 5.
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$wiata®. W tradycjach z catego globu - muzyce, literaturze, malarstwie, rzezbie, filmie
itp. obecne s3 motywy i odwotania do $mierci i przemijania. Smiertelno$¢ cztowieka
to determinant w ksztaltowaniu si¢ wielkich systeméw filozoficznych i religijnych jak
réwniez ponadczasowych budowli, dziet sztuki i idei majacych dawa¢ $§wiadectwo
obecnosci pokolent’. Tym co pozwala na eksplanacje zasad rzadzacych $wiatem, na-
turg, spoleczenstwem i jednostka, bedac zarazem fundamentem naszej $wiadomosci
oraz psychiki, jest pojecie czasu.

Wielo$¢ sposobéw na do$wiadczanie, pojmowanie oraz badanie tego ztozonego
jak i wieloznacznego zjawiska uniemozliwia skonstruowanie jednej spdjnej i zara-
zem wyczerpujacej definicji omawianego pojecia. Czas jest wszechobecny w historii
ludzkiej kultury oraz nauki; wzbudzal zainteresowanie u badaczy uprawiajacych
nauki $cisle: fizyka, astronomia, matematyka; humanistyczne: filozofia, teologia,
antropologia, historia, archeologia, etnologia, socjologia, kulturoznawstwo czy geo-
graficzno-przyrodnicze: biologia, geografia i geologia. Kazda z owych galezi edukacji

charakteryzuje si¢ innym podejsciem do opisywanego problemu, jego genezy oraz

2 Lek przed $miercig nalezy do odwiecznych bolaczek cztowieka jednak jego przezywanie w réznych
okresach historycznych przybierato odmienne formy. Przykladowo w czasach sredniowiecza kiedy
niska wiedza medyczna, brak znajomos¢ higieny, epidemie, wojny oraz zte warunki zycia sprzyjaty
wysokiej umieralnosci ludzie musieli wypracowaé kulturowe formy neutralizujace oraz nadaé sens
i znaczenie $mierci, ktéra ich otaczata. Jednym z bardziej znanych motywoéw, jaki uwznio$la i ide-
alizuje zgon jest tzw. dobra $mier¢, ktdrej egzemplifikacje widzimy we francuskim eposie rycerskim
Piest o Rolandzie, traktujacym o umieraniu tytulowego rycerza. Jest to czyn bohaterski, uzasadnio-
ny, oddajacy chwale Bogu, stanowigcy przyktad mestwa i wiary. Innym wyobrazeniem traktujagcym
o nieodwracalnosci przemijania jest symboliczny taniec $mierci (danse macabre). Byla to alegoria
przedstawiajaca korowoéd ludzi z réznych stanéw, pelnigcych odmienne funkcje spoteczne, o ro-
zmaitym stopniu zamoznos$ci wspolnie tanczacych po okregu bedacych w stanie rozktadu badz
trzymajacych koéciotrupa (Smier¢) za rece. Taniec symbolizowal marnoé¢ i kruchos¢ $wiata doc-
zesnego oraz stanowil pocieszenie w postaci réwnoéci wszystkich ludzi w momencie umierania.
Misterium $mierci zostato ubogacone szczegélnie przez chrzescijanstwo, ktére w wiekach $rednich
upatrywalo w nim wybawienia od nedzy, cierpienia i trudéw zwiagzanych z zyciem i cielesno$cia.
Byl to moment sadu ostatecznego, na ktory czlowiek przygotowywat sie od momentu narodzin
azeby dostapi¢ chwaly zycia wiecznego z Bogiem. W czasach wspdtczesnych umieranie stato si¢
kontrastem dla codziennosci, zepchniete do szpitali, hospicjéw czy doméw starcéw przestato
oddzialywa¢ na nasza wyobrazni¢ w takim stopniu jak jeszcze 100 lat temu, kiedy to ludzie rodzili
sie, zyli i odchodzili jako czlonkowie tej samej spotecznosci. Niemniej jednak tematyka $mierci
nadal stanowi staly motyw w literaturze i sztuce, na jej aspekcie ugruntowane sg gtéwne $wiatowe
religie oraz dzigki rozwojowi fizyki, astronomii, medycyny i prawa refleksja dotyczaca umierania
wcigz jest obecna w debacie publicznej. Por. Medieval Lives: Birth, Marriage and Death, (Blizej
Sredniowiecza, narodziny, matzesnstwo i Smier¢), ) rez. Lucy Swingler, film dokumentalny, Wielka
Brytania 2013; S. Gora, Smier¢ oswojona?, [w:] ,Episteme” Czasopismo naukowo-kulturalne, pod
red. Z. Szczepanik, nr 16, Krakow 2012, s. 377-389.

3 Por. D. Reanney, Smier¢ wiecznosci. Przysztos¢ ludzkiego mdézgu, Warszawa 1993, s. 9-11.
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skutkow?. Dla jednych jest jednostka miary, wielko$cig liczbows, odcinkiem; dla in-
nych to pojecie metafizyczne, duchowe, religijne dla kolejnych to ciggtos¢, trwanie
i zmienno$¢ stuzace do opisu ludzkich dziejow®.

Badania na temat czasu, niestalo$ci natury oraz wielosci i charakteru bytéw siega-
ja poczatkéw intelektualnego ogladu rzeczywistosci przez czlowieka. Swiadczg o tym
odkrycia dokonywane przez antropologéw i archeologdw z catego globu wykazujace,
ze juz cztowiek prehistoryczny (pierwotny) partycypowat w rytuatach i ceremoniach
zwigzanych z pochéwkiem, a wiec wierzyt tudziez wyobrazatl sobie, ze wszystko ma
swoj kres oraz, ze istnieje inna forma egzystencji, partycypacji w rzeczywistosci np.
w formie zycia pozagrobowego®. Zdaniem biologa Darryla Reanneya, poznanie czasu
zrodzito nieunikniona reakcje w postaci dazenia gatunku ludzkiego do wiecznosci,
nie$miertelnosci i zachowania zycia badZ wytwarzania dowodoéw i §wiadectw, ktére
mialy za zadanie je ilustrowaé oraz upamietniaé. Dodatkowo to przez wystepuja-
ca w naturze cyklicznos$¢ jak i etapowo$é pewnych okreséw (np. pdr roku) oraz
rytmiczno$¢ np. stawania kolejno po sobie dni i nocy bylo mozliwe ugruntowanie
$wiadomodci przemijania’. Na bazie tej periodyzacji powstawaty cywilizacje, normy
postepowania, zwyczaje i imaginacje wynikajace wprost z dos§wiadczania czasu.

Jak wigkszo$¢ zjawisk przyrodniczych, doznan oraz ludzkich namietnosci, czas
doczekat sie licznych personifikacji i ucielesnienn. W powszechnej ikonologii przed-
stawiany jest jako siwy starzec odziany w ozdobng szate z portretami planet (czasem
znakow zodiakalnych) symbolizujacymi kosmos i ciala niebieskie, w tym najwazniej-
sze stonce i ksiezyc wskazujace na istnienie ruchu. W niektérych odstonach posiadat
rowniez skrzydta podkreslajace jego wyzszo$¢ czy boskosé, zaswiadczajace rowniez
o nieodwracalnosci jego dzialania. Dodatkowymi atrybutami sa: lustro, klepsydra,
koto, ktosy, owoce, wiefice oraz waz. Pierwszy z wymienionych oznacza iluzorycznosé
chwili i terazniejszo$ci dowodzac, iz istnieje tylko niezmienna przeszto$¢ i nieznana
przysztos¢. Drugi symbolizuje uptyw czasu, trzeci to alegoria cykliczno$ci. Z kolei
klosy, owoce czy wienice przemawiaja za tym, Ze jest on réwniez panem por roku.
Natomiast waz jest antyczng ikong oznaczajacg rok®. Nalezy wspomnie¢, ze folklo-

rystyczna posta¢ Ojca Czasu wystepujaca w bajkach, balladach i opowiesciach naj-

4 Por. B. Adam, Czas, Warszawa 2010, s. 7-11.
5  Por. M. Bloch, Pochwata historii czyli o zawodzie historyka, Kety 2009, s. 50-51.

6  Zob. np. A. van Gennep, Obrzedy przejscia, Warszawa 2006; L. Lévy — Bruhl, Czynnosci umystowe
w spoteczenstwach pierwotnych, Warszawa 1998.

7  D. Reanney, op. cit., s. 38-40.
8  Por. C. Ripa, Ikonologia, Krakow 2002, s. 238-239.
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cze$ciej wystepuje w parze z Matkg Naturg (naga kobietg z nabrzmiatymi od mleka
piersiami), alegoria Zycia na ziemi, ptodnosciiurodzaju’. Jako para tworza przenosénie
dla ludzkiej egzystencji, atrybutdw jestestwa, jak i doczesnej wedrowki czlowieka.
Czas jest réwniez utozsamiany z symboliczng postacig Ponurego Zniwiarza, Ko-
stuchy czy Smierci. Oblicze ko$ciotrupa z kosa (mieczem) odzianego w czarne szaty
z kapturem zastaniajacym tajemnicze oblicze facjaty (czaszki albo ciemnej nicosci) jest
charakterystycznym motywem zapoczatkowanym w sztuce sredniowiecznej Europy. To
wyobrazenie przypominalo o ulotno$ci, ograniczeniu i kruchosci ludzkiej egzystencji'.
Innym obrazem jest figura demona stojaca na zgliszczach badz na tle pustyn-
nego krajobrazu, ktory zaswiadcza o rzeczywistym stanie rzeczy i zblizajacym sie
nieuchronnym koncu'. Réwnie bogate personifikacje sg obecne w mitach oraz in-
nych przekazach z okresu starozytnosci, pochodzace nie tylko z terytoriéw Starego
Kontynentu, ale calego $wiata. Przyktadowo w Egipcie béstwem odpowiedzialnym
za uplyw czasu byl ksiezyc (Aah) uczlowieczajacy jego ruch, fazy i cykle. Natomiast
odpowiedzialnym za wynalezienie kalendarza' i tym samym usystematyzowanie
zycia w kraju faraonéw mieszkancy Doliny Nilu uczynili Thota, jednego ze stworcéow
$wiata®. Inna ilustracje boga czasu mozna odnalez¢ w mitologii iranskiej w posta-
ci Zurwana, uosobienia nieskonczonosci i przemian zachodzacych w przyrodzie™.
Grecy zmaterializowany czas widzieli w Aionie, patronie misteridw gnostyckich.
Patronowat on epokom i stuleciom, byl wyznacznikiem dla réznych okreséw cywi-
lizacyjnych w dziejach ludzkosci — okreslal je i nadawal im sens. Opieka nad czasem
bylta czesto wigzana z innymi funkcjami i zadaniami antycznych bogéw. Nalezy tu
wspomnie¢ o bostwach solarnych, ktore odnosity sie do stonca, nieba i tym samym
stanowily emanacje periodyzacji. Sol, Huitzilopochtli, Surja, Mitra, Hunam, Shen
Yi to tylko niektdre z licznych przyktadéw wyobrazen pochodzacych z catego globu
traktujacych o poczatkach wszech$wiata, a tym samym czlowieka'®. Réwniez bostwa
sprawujace piecze nad rolnictwem, plonami i szeroko rozumiang przyroda byly iden-

tyfikowane ze zmianami, cyklicznoscia i przemijaniem. Przyktadem takiego bostwa

9 Por. Ibidem, s. 298.
10 Ibidem, s. 285-384.
11 M. Battistini, Symbole i alegorie Warszawa 2001, s. 18.

12 W starozytnym Egipcie kalendarz byl skonstruowany w oparciu o fazy ksiezyca (rok mial 12 miesiecy,
ktore przekladaty sie na 345 dni) powstal okoto 3000 r. p.n.e. Por. J. Wolski, Historia powszechna
starozytnosci, Warszawa 2002, s. 25; Z. Zwozniak, Kalendarze, Warszawa 1980, s. 41.

13 A. Niwinski, Mity i symbole religijne starozytnego Egiptu, Warszawa 1984, s. 56-57.
14  Farvardyn, The Zurvanite Myth, http://www.farvardyn.com/zurvan2.php, (01.12.2014).
15 B. Adam. op. cit., s. 14-20.
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byl rzymski Saturn - wladca Italii odpowiedzialny za rolnictwo, zasiewy oraz czas'c.
Do najbardziej znanych i charakterystycznych w europejskiej kulturze ludzkich
odpowiednikéw czasu bez watpienia nalezy grecki Chronos. Zrodzony z Chaosu,
nalezal do pierwszej generacji bogow (protogenoi), jego wizerunek na przestrzeni
wiekéw ulegal licznym zmianom, najstarsze wyobrazenie przedstawialo go jako
weza ze skrzydltami, natomiast w okresie hellenistycznym przybral ludzka posture
wysportowanego mlodzienca, jednakze w powszechnej §wiadomosci utrwalit si¢ jako
brodaty starzec?. Od jego imienia pochodzi stowo chronologia, co wedtug Stownika
wyrazéw obcych i trudnych definiuje si¢ jako ,utozone wedtug kolejnosci w czasie [...]
podporzadkowanie czego$ wedlug nastepstwa w czasie'®.”

Nie ulega watpliwosci, ze obecny stan wiedzy na temat czym jest czas zdecy-
dowanie wykracza poza pierwotne wyobrazenia antyczne i filozoficzne refleksje
nawigzujace do przemijania, trwania czy ruchu. Istniejace od tysiecy lat studia nad
czasem nie tylko znacznie rozszerzyly swodj zakres, ale i staly sie domeng wiekszej
liczby specjalizacji z roznych dyscyplin naukowych. Dotyczy to w szczegdlnosci nauk
$cistych, gdyz obowigzujaca od wieku teoria wzgledno$ci opracowana przez Alberta
Einsteina nieustannie zmienia nasze wyobrazenie o czasie i przestrzeni. Wraz z me-
chanikg kwantowa stanowi podstawe wspolczesnej fizyki i kosmologii, ktére w wy-
miarze teoretycznym oraz praktycznym niweluja dawne koncepcje, przeswiadczenia
czy twierdzenia o zasadach rzadzacych prawami natury®.

Nie oznacza to jednak, ze dla my$li humanistycznej temat ten przestat by¢ atrak-
cyjny. Przeciwnie, dzieki postepujacej globalizacji, wyksztalceniu si¢ nowej trans-
narodowej przestrzeni spolecznej, umasowieniu nowoczesnych srodkéow przekazu
informacji oraz homogenizacji kulturowej historycy, socjologowie, kulturoznawcy,
teolodzy i inni przedstawiciele dyscyplin zajmujacych si¢ zmianami w szeroko rozu-
mianym spoleczenstwie moga (powinni) analizowa¢ kwestie zwigzane z czasem, jego
doswiadczaniem, przezywaniem i oddzialywaniem na rzeczywistos¢.

Rozwoj wiedzy, §wiadomosci, sekularyzacja oraz inne przemiany jakie zaszly

w ludzkiej zbiorowosci nie zniwelowaly odwiecznego, do$wiadczalnego poczucia

16  P. Grimal, Stownik mitologii greckiej i rzymskiej, Wroctaw 2008, s. 318.
17 M. Battistini, op. cit., s. 18.
18 A. Markowski, R. Pawelec, Sfownik wyrazéw obcych i trudnych, Warszawa 2003, s. 135.

19 S. W. Hawking, Krdtka historia czasu. Od wielkiego wybuchu do czarnych dziur, Warszawa 2007,
s. 7-15; W. C. Heisenberg, Fizyka a filozofia, Warszawa 1965, s. 5-12.

20 W. Aniol, Paradoksy globalizacji, Warszawa 2002, s. 46-55; M. Pietras, Globalizacja jako proces
zmiany spolecznosci migdzynarodowej, [w:] Oblicza proceséw globalizacji, red. M. Pietras, Lublin
2002, s. 35-50.
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przemijania, ktére w dalszym ciggu determinuje podstawowe wyobrazenie o §wiecie.
Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie oraz zestawienie wybranych koncepcji
czasu w mysli antycznej i omdéwienie ich wplywu na uksztaltowanie si¢ pojecia czasu
linearnego, ktéry do dzis jest fundamentem dla wigkszos$ci ludzi na ziemi. W dalszej
cze$ci pracy zostang omowione wybrane dzieta filozoficzne poprzedzajace ukonsty-
tuowanie sie interpretacji, w ktorej czas ma swoj poczatek i koniec. Ze wzgledu na sze-
roko$¢, ztozono$¢ i wielowymiarowo$¢é omawianego problemu, niniejsza prezentacja
bedzie miala charakter propedeutyczny, a jej ramy badawcze zawezone do przykladow
zaczerpnietych z filozofii starozytnej Grecji okresu przedsokratejskiego, uzupelnione

o poglady Platona i Arystotelesa, dwoch najwiekszych przedstawicieli swojej epoki.

2. Wybrane koncepcje czasu w greckiej filozofii

Czas w filozofii byt kategoria ontologiczna, ktéra odnosita si¢ do bytu - jego
powstawania, trwania, zmiany, relacji, sposobu bytowania oraz przemijania i uni-
cestwienia. Przez wzglad na wielo$¢ sposobow doznawania i definiowania owego
zjawiska, rozwazania te stanowily réwniez wazna cze$¢ epistemologii. Nie ulega wat-
pliwosci, ze poprzez relacje ludzi do czasu organizowany byl system spoteczny, kul-
tura i rytuaty®’. Bez wzgledu na intensywno$¢ tanatofobii, racjonalizacje $mierci czy
uznanie jej jako drogi do lepszego $wiata, koniec cztowieka nie byt tozsamy z koncem
istnienia bytu. Traktowaly o tym nie tylko prastare mity oraz wierzenia, ale i pierwsze
systemy ideowe dazace do kompleksowej eksplanacji rzeczywistosci. Zmiana nie mo-
gla mie¢ charakteru permanentnego, gdyz niemozliwe bytoby uchwycenie jej istoty.
To co przemijajace musiato by¢ akompaniowanie przez to co stabilne, niezmienne
i wieczne. Ta zalezno$¢ stanowila fundament dla zrozumienia relacji pomiedzy tym
co tworzyto rdzen rzeczywistosci a ulotnosciag?*.

Poszukiwaniem owych zalezno$ci trudnili si¢ pierwsi greccy mysliciele zwani
filozofami przyrody?. Ich sposéb myslenia nie byl pozbawiony mitologizacji i po-
etyzacji czerpanej ze wczesniejszych tekstow kulturowych traktujacych o powstaniu

wszech$wiata jak chociazby Teogonii Hezjoda czy klasyki Homeryckiej. Jednakze

21 W. Krajewski, Gtowne zatozenia i kierunki filozofii, Czes¢ 11 ,,Ontologia”, Warszawa 1965, s. 154-157.
22 B. Adam, op. cit., s. 34-35.

23 Filozofowie przyrody to termin jakim okreslani byli mysliciele przedsokratejscy, przez wzglad na natu-
ralistyczne proby wyjasnienia $wiata za pomoca dedukeji, obserwacji i spekulacji. Uchwycenie relacji
miedzy tym co zmienne a stale, czasem a wiecznoscig, geneza i koncem oraz matematycznoscia zjawisk
wystepujacych w naturze to gtéwne problemy objete refleksja pierwszych filozoféw. A. Lukasik, Filozo-
fia przyrody a nauki przyrodnicze, [w:] ,Ostoja filozoficzna”, nr 1, Krakéw 2010, s. 32.
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pomimo spekulatywnego charakteru i braku wyraznej metodologii, sprawne daze-
nie do rozumowego objasnienia praw natury zapewnilo joriskim filozofom miejsce
w panteonie wybitnych myslicieli europejskich*. O ich dziatalnosci zaswiadczal
w swoich pismach Arystoteles, twierdzac, ze pierwszym, ktéry poszukiwal jednej
zasady rzadzacej $wiatem (tzw. prazasady), bedacej zarazem przyczyna wszystkich
innych rzeczy, byl Tales z Miletu®. Tak pojmowane pierwotne zrédlo rzeczywistosci
musialo by¢ tym samym, pomimo wszelkiej zmiany jaka w nim zachodzi oraz tym
do czego wszystko powraca w chwili rozktadu. Mitologiczny chaos nie moégt stanowié
o poczatku bytéw, gdyz z niego nie moglo powstaé to co nieruchome przez wzglad
na ciggly ruch i przeistaczanie si¢. Zasada Talesa reprezentowata constans, przeczyla
chaosowi, byta modelem intelektualnym tlumaczacym statos¢ i zmiennosé, ktére
wspottworzyty realno$¢. Tym co dawato prymat nad przemijaniem byta odwiecznosé
i nieskonczonos¢, bedaca podporg dla innych rzeczy. Zasadniczym tworzywem (tzw.
arché) dla Talesa byla woda, stanowila substancje niezmienng, bez ktdrej wszelkie
zycie nie moglo istnie¢*. Z obserwacji przyrodniczych filozofa wynikato, ze jest to
substancja pierwotna (otaczajaca ziemie), odpowiedzialna za aktywnos¢ pozostatych
istot (wspditworzaca je) o zmiennej formie, lecz statej materii, istniejaca od zawsze,
czyli nie majaca poczatku w czasie.

Zupelnie inny punkt widzenia reprezentowal Anaksymander, uczen Talesa.
Wedtug niektorych historykéw, byt nie tylko myslicielem, ale i geografem, wynalazca
zegara slonecznego oraz kartografem, ktéremu zawdzigczamy pierwszg mape $wia-
ta?”. W przeciwienstwie do swojego mentora uwazal, iz arché nie moze wywodzi¢ si¢
z niczego co ziemskie, w tym z elementdéw przyrody, totez dla okreélenia poczatku i
konca - prazasady, z ktorej wszystko sie wywodzi, uzywal okreélenia apeiron, czyli
bezkres, nieskoniczono$é. Nieograniczonos$¢ byta tym co rodzito swoje przeciwien-
stwa, czyli byty posiadajace kres. Apeiron nie posiadat poczatku ani konca, byl boski
- nie$miertelny i niezniszczalny, stanowit rowniez podstawe obejmujacg wszystkie
$wiaty. Nie dysponowal swoja wlasng zasadg, totez stanowil ja dla innej materii,

ktéra obejmowal, kierowal i rzadzil?®. ,A to co jest poczatkiem istnienia rzeczy, to

24 Filozofowie jonscy rozwazali swoje teorie w VI'i V w. p.n.e. Ich nazwa pochodzi od Jonii - krainy
potozonej w centralnej cze$ci wybrzeza Azji Mniejszej. J. Legowicz, Zarys historii filozofii. Elementy
doksografii, Warszawa 1980, s. 53.

25 D. Laertios, Zywoty i poglgdy stynnych filozoféw, Warszawa 1984, s. 21-33.
26  G. Reale, Historia filozofii starozytnej, t. 1, Lublin 2005, s. 75-77.

27 Filozofia, Anaksymander, http://www.wiw.pl/filozofia/filozofowie/anaksymander_001.asp,
(04.12.2014).

28 G. Reale, op. cit., s. 82-83.
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tez z konieczno$ci staje si¢ ich zgubg. Ponosza bowiem nawzajem kare sprawiedliwa za
niesprawiedliwos$¢ swoja w porzadku czasu®”, ten fragment stanowi, iz $wiat powsta-
je za pomocg tworzenia si¢ przeciwienstw (niesprawiedliwos¢ ttlumaczona jest jako
przeciwstawnosc), z nieokreslonego bezkresu powstaje ograniczony byt o odmiennych
wlasciwosciach. Z arché rodzity si¢ dyferencje (cieply - zimny, twardy - miekki itp.),
a po jakims$ czasie na nowo taczyly sie i umieraty. Smieré $wiata byta wpisana w rze-
czywisto$¢ materialnag, ktéra odradzala si¢ nieskoniczong ilo$¢ razy w wyznaczonych
cyklach czasu. Anaksymander, uznawszy, ze apeiron’ istnieje w sposéb nieskonczo-
ny, wnioskowal, iz jego dzialanie réwniez jest nieskoniczone, dlatego istniata nieogra-
niczona liczba reprodukujgcych sie $wiatow. Dla filozofa oczywistoscig bylo, iz oprocz
przeciwienstw musi istnie¢ ich odwieczne podtoze, nieulegajace deformacji*'.

Rozumienie pierwotnej prazasady jako czego$ nieokreslonego zostalo zakwe-
stionowane przez Anaksymenesa, wychowanka Anaksymandra, ktéry nie zgadzat
si¢ z niedopowiedziang koncepcja apeironu. Na podstawie wnikliwej obserwacji
przyrody filozof twierdzil, iz Zadna Zywa istota nie moze egzystowac bez powietrza,
ktére samo w sobie bylo nie tylko Zrédtem materii ozywionej ale i tworzywem przybie-
rajagcym rozne postacie jak ogien (para), wilgo¢ (woda), 16d, skala (powstala z ognia)
czy ruch (wiatr). Posiadalo odmienne formy, ale i oplatajacy wszystko niewidzialny
stan pierwotny, dlatego tez Anaksymenes widzial w nim arché. W odrdznieniu do
apeironu powietrze mozna byto zdefiniowaé, a takze opisaé na podstawie doswiad-
czen i empirii, przy dodatkowym podtrzymaniu modelu o nieskoficzono$ci oraz
stato$ci, z ktorej wytwarzane s inne byty*.

Istotne dla rozwazan o czasie, co zawdzigczamy jonskim filozofom, jest stwier-
dzenie, ze w rzeczywistoéci panuje powszechny dynamizm oraz ruch. Pomimo po-
dawania réznych przyczyn, przemijanie jest nieuchronne i nie da si¢ go zatrzymac,
o ile nie osiggnie ostatecznego kresu. Nalezy w tym kontekécie wspomnie¢ o znanej
greckiej sentencji odwotujacej si¢ do przedmiotowej sprawy jako panta rhei — wszyst-
ko plynie. Stowa te, autorstwa Heraklita z Efezu, stanowig wprost o przemijaniu jako
o naczelnej zasadzie rzeczywistoséci. Ciggla zmiana i stawanie si¢ jest nierozdzielng

cecha bytu, ktory zdaniem Heraklita zorganizowany byt na zasadzie przeciwienstw.

29 Cyt. za Ibidem, s. 85.

30 Pojecie apeiron w filozofii przedsokratejskiej wyraza: nieskoniczone i nieokreélone zZrédto wszyst-
kich rzeczy - Anaksymander, atrybut pierwszej zasady - Anaksymenes, najwyzsze principium
rzeczy — pitagorejczycy, a tak ze to co niepoznawalne. D. Kubok, Problem apeiron i peras w filozofii
przedsokratejskiej, Katowice 1998, s. 4.

31 Por. F. Copleston, Historia filozofii, t. 1, Warszawa 2004, s. 31-32.

32 D. Laertios, op. cit., s. 78-80.
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Materia nie miata poczatku ani konca, jednak poprzez cechujacg ja dyfuzje (Scieranie
si¢) znajdowata sie¢ w nieustannym ruchu®. ,Na tych co wstepuja do tej samej rzeki,

naplywaja coraz to nowe wody**”

. » Do tej samej rzeki [...] nie mozna wej$¢ dwa razy
i nie mozna dwa razy dotknac tej samej zniszczalnej substancji w tym samym stanie,
gdyz wskutek gwaltownosci i szybkosci jej przemiany rozprasza si¢ i znowu sie Iaczy,
zbliza sie i oddala®”. Inng znang metaforg jaka stosowal filozof, ktéra odnosita
sie do wariabilizmu, byt ogien jako zasada $wiata. Zmieniajacy forme, wewnetrznie
zrdznicowany, powstajacy i ginacy, dynamiczny, jednakze stanowiacy jednos$¢. ,Jest
tym, ktory Zyje $miercia, zyje spalajac, obracajac w $mie¢, to co spala. Niesie w sobie
moc przemiany: potrafi przetopi¢ metal®*®”. Heraklit uwazal, ze wszystkie rzeczy maja
strukture ognia i podlegaja nieustannej metamorfozie, o tempie ktorej decydowat
czas”.

Filozofowie przyrody poszukujacy arché starali sie wyloni¢ je ze §wiata natury,
poczyniwszy przy tym wiele interesujacych spostrzezen na temat samej przyrody
tudziez zasad, ktore nig rzadzg. Ich niezaprzeczalnym wktadem w europejska kulture
byly rozwazania o czasowosci oraz o tym co z niej wynika. Swiat stanowit nieustanny
proces stawania i przeksztatcania sie, byl ulotny, lecz jego podstawe, arché, cechowala
wiecznosc¢.

Jonowie jako pierwsi prébowali racjonalnie opisywaé nature §wiata, wspomnia-
ni mys$liciele zaktadali konieczno$¢ istnienia pierwszej substancji, ktdrg starali sie
wydzieli¢ z otaczajacego ich $§wiata (przyrody). Byl to wielki postep w poréwnaniu
z wcze$niejszymi mitologicznymi wyobrazeniami, ktére nie byly oparte o dziedzi-
ny fizjologii. W physis upatrywali no$nika niezmiennej natury rzeczy, mozliwej do
zdefiniowania poprzez zestawienie jej z tym co wokot jest zmienne®.

Gruntownie sprzeczny sposob definiowania rzeczywistosci cechowal mysélicieli
wywodzacych sie ze spoleczno-religijnej szkoty pitagorejskiej. W ich zapatrywaniu
to nie chaos i ruch decydowaty o formie $§wiata, ale uktad oraz harmonia, zwane przez
pitagorejczykow kosmosem®. Porzadek stanowil o wszelkim istnieniu, a jego ema-

nacja byta liczba. To ona segmentowala i regulowata wszystkie byty, tworzac spdjny

33 D. Leszczynski, Filozofowie i ich filozofie, Wroctaw 2002, s. 19-21.
34 Cytza G. Reale, op. cit., 5. 94.
35 Ibidem, s. 94.

36 Cyt za P. Makowski, Ogiei w filozofii Heraklita, https://repozytorium.amu.edu.pl/jspui/
bitstream/10593/6700/1/08-Makowski.pdf, s. 135, (06.12.2014).

37 F. Copleston, op. cit., s. 44-45; R. Palacz, Klasycy filozofii, Warszawa 2005, s. 17-26.
38 Por. G. S. Kirk, J. E. Raven, M. Schofield, Filozofia przedsokratejska, Poznan 1999, s. 88-185.
39 Por. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1, Warszawa 1990, s. 53-59.
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system, ktory dal si¢ opisa¢ za pomoca praw matematyki. Pitagorejczycy twierdzili,
ze kazdej z istniejacych rzeczy mozna przypisac liczbe (parzysta lub nieparzysta),
przydzielajac jej w ten sposob jakis$ atrybut oraz umiejscowic¢ ja w szeregu bytow*’.
Rzeczywisto$¢ stanowita réwnanie, ktérego napisania podejmowali sie uczniowie
mistycznego Pitagorasa, chcac w ten sposob poznac jej podstawy oraz strukture®'.
Niebo sktadato si¢ z harmonii liczb, dlatego tez filozofom tatwo byto przejs¢ do mode-
lu, w ktérym czas postrzegany byl jako matematyczna jednostka miary. Uptyw czasu
mozna bylo dokladnie wylicza¢ i odmierzaé, regulowaly go prawa liczbowe - rok,
miesiac, dzien, godzina czy minuta stanowily materi¢ policzalng. Wszechswiat byl
uporzadkowany i racjonalny, jego domeng nie byta wojna ani walka przeciwstawnosci.
Unaocznienie czasu bylo mozliwe za pomoca linii, ktéra dato sie dzieli¢ w nieskon-
czono$¢ — byl okreslony i ograniczony w postaci liczb tworzacych nieograniczony
bezkres (nieograniczono$¢ oraz granica zostaly ustanowione jako najwyzsze zasady
liczb i tym samym $wiata)*.

Jeden z nurtéw przeczacych pitagorejskiej naturze rzeczy reprezentowali eleaci,
ktérzy dzieki swoim rozwazaniom wprowadzili nowa ontologiczng jako$¢ do calej
antycznej filozofii greckiej. W kontekscie czasu kluczowe sg dwie tezy stawiane przez
Parmenidesa z Elei w jego poemacie ,,O naturze”. Po pierwsze, nie istnieje ani prze-
szto$¢, ani przyszlosé, jedynie terazniejszosé. Wyglaszajac tak $miaty sad filozof od-
woluje sie do metody badan opierajacej sie jedynie na rozumie, a nie na obserwacjach,
zmystach i mniemaniach®’. , Byt zatem nie ma przesztosci (jako ze w takim wypadku
by go juz nie byto) ani tez przyszlosci (poniewaz jeszcze by go nie byto), ale jest wieczna

terazniejszoécig bez poczatku i bez konca*"”

. Jest jeden, kompletny, absolutny, wiecz-
ny i niezmienny. To stwierdzenie prowadzi do drugiej tezy, mianowicie - skoro byt
nie ma poczatku ani konca to jest nieruchomy, zatem logicznym faktem jest, iz czas
nie moze istnie¢, stanowi jedynie omam, iluzje wytwarzang przez ludzkie zmysty*.
»Przeszlo$¢ i przyszloé¢ sa normami zrodzonymi z czasu. [...] W rzeczywistosci tylko

wyrazenie ,jest” stosuje si¢ prawdziwie do substancji wiecznej, podczas gdy wyrazen

40 Wiecej o Pitagorasie i pitagorejczykach zob. np.: O zyciu pitagorejskim, http://www.katedra.uksw.
edu.pl/biblioteka/jamblich_o_zyciu_pitagorejskim.pdf, (09.12.2014).

41  Por.]. Gajda, Pitagorejczycy, Warszawa 1996.
42 G. Reale, op. cit., s. 112-113; D. Kubok, op. cit., s. 117-129.

43 ]. Pawliszcze, ,Teraz” u Parmenidesa, [w:] ,Analiza i egzystencja”, nr 7, pod red, R. Zieminska, Szc-
zecin 2008, s. 125.

44  Cyt. za G. Reale, op. cit., s. 143.

45 A. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej, Warszawa 1971, s. 154-158; J. Gajda, Filozofia starozytna.
Wybrane teksty z historii filozofii, t. I, Wroctaw 1982, s. 22-23.
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»byl” i ,bedzie” nalezy wtedy uzywacd, gdy mowa o tym co sie rodzi i rozwija w czasie.
Oznaczajg one bowiem ruch, podczas gdy to co ,jest” nieruchome i niezmienne, ani
sie nie starzeje ani nie odmtadza w pochodzie czasu, ani nie bylo chwili, w ktérej by
go nie bylo, ani w ktdrej by sie dopiero stawalo sobg, ani w ktérej miato by by¢ w przy-

szto$ci*®”

. Przytaczany fragment konstytuuje podstawe eleackiej ontologii, ktoéra
glosi, ze to, co jest, jest, a to, czego nie ma, tego nie ma*’. Byt jest wieczny, z niczego
nie powstal poniewaz musialtby istnie¢ niebyt, jest nieustanny i nieprzerwany (co by
istnialo w przerwie?), stanowi cato$¢, co wyklucza ruch, a wiec i stawanie sie¢. Jego
ksztalt byt idealny i okre$lony - okrag.

Kontynuatorem mysli Parmenidesa byl Zenon z Elei, ktérego tezy odzwiercie-
dlaja cztery aporie traktujace o ruchu, czasie i przestrzeni*®. Pierwsza tzw. dychoto-
mia rozpatruje ruch, a $cislej wykazuje, ze jest on niemozliwy na drodze logicznego
dedukowania. Zenon wnosil, zZe aby jakie$§ ciato (np. biegacz, sprinter) dotarto do
wyznaczonego celu (mety), musi pokona¢ okreslona droge, pierwej aby tego dokona¢
niezbedne jest aby dotrze¢ do jej polowy, a wczesniej do polowy z potowy i tak dalej
w nieskoniczono$¢. Przyklad ten unaocznial problem zwigzany z brakiem ograniczen
w dzieleniu odcinka na pomniejsze fragmenty. Jezeli dane cialo musiato przeby¢ nie-
skonczenie wiele etapéw w skoniczonym czasie a kazda wielko$¢ dopuszczata swoj
bezkresny podzial to ruch, jak i czas, stanowily jedynie iluzje*. Drugim paradoksem
jest tzw. Achilles, czyli opowie$¢ o wyscigu pomiedzy Achillesem a z6twiem, ktéry
potwierdza stateczno$¢ rzeczywistoéci. Filozof argumentuje, Ze goniacy zwierze he-
ros nie bedzie w stanie go doscigna¢ ze wzgledu na dystans, ktéry dzieli go od kon-
kurenta. Znéw przytaczany byt problem zwigzany z nieskoficzono$cia podziatu trasy,
analogicznie jak w pierwszym przykladzie, tj. Achilles musialby dotrze¢ do punktu,
w ktérym uprzednio znajdowal si¢ 261w, ale aby tego dokona¢ powinien byt natrafi¢
na punkt poprzedni i jeszcze wczesniejszy itd. w nieskonczonos$¢™®. ,,Skoro wszystko,
albo zawsze znajduje si¢ w stanie spoczynku, albo w ruchu i ze jest w spoczynku, gdy
znajduje réwna sobie przestrzen, a to co znajduje si¢ w ruchu, znajduje si¢ zawsze

51»

w jakim$ teraz, wobec tego strzala wypuszczona z tuku stoi w miejscu®”. Powyzszy

46  Cyt. za]. Pawliszcze, op. cit., s. 126.
47 L. Kotakowski, Utamki filozofii, Warszawa 2008, s. 36-37.
48 A.Krokiewicz, op. cit., s. 164-165.

49  P. Blaszczyk, Cigglos¢ versus kontinuum. Rewizja stanowiska Zenona z Elei i jego wspétczesnych
krytykow, http://www.eudoxos.pl/wp-content/uploads/2013/03/AchillesART.pdf, (10.12.2014).

50 J. B. Kepa, Ruch absolutny i wzgledny, http://www.iwiedza.net/ruchabsolut/book/arm_01.pdf,
(10.12.2014).

51 Cyt. za Ibidem.
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cytat odnosi sie do trzeciej aporii — strzaly, gdzie najistotniejszg my$la byto powiedze-
nie, iz czas jest sumg ,teraz”, oraz ze ,teraz” jest caly czas. Przykltad opisywal tucz-
nika, ktory oddat strzat z tuku - szybujaca strzata w trakcie lotu zawsze znajdowala
sie w okre$lonym punkcie np. w polowie trasy, w jednej dsmej, jednej czwartej, jednej
dwudziestej, itd., co istotne to fakt, iz bedac w tym punkcie byta w nim ,teraz”, czyli
stala w miejscu, gdyz poruszajac si¢ nie mogtaby w nim by¢. Czwartym paradoksem
byl stadion, réznigcy sie ztozono$cig od trzech poprzednich. Negowal on nie tylko
sam ruch, ale i zalozenia ttumaczgce jego zachodzenie w czasie. Przyktad opisywat
trzy rzedy rownych cial znajdujacych sie na stadionowej biezni, jeden rzad (szereg
0s0b) stal w miejscu, natomiast dwa pozostale poruszaly sie z jednakowsa predkoscia
w kierunkach sobie przeciwnych. Zenon zaktadal, Ze réwne wielkosci poruszaja si¢
zawsze z rowng predko$cig w réwnym czasie, dlatego tez cialo mijajace n ciat o dtugo-
$ci m pokonywato odlegtos¢ mn. Z prostej arytmetyki wynikato, iz ciato poruszajace
sie z takg samg predko$cig pokonatoby odcinek mn w potowie czasu potrzebnego do
przebycia odleglo$¢ 2mmn. Stad paradoks ttumaczacy, ze potowa danego czasu rowna
jest jego dwukrotnosci®.

Wyobrazenia, koncepcje, sposob myslenia i interpretowania zjawiska czasu oraz
przestrzeni w rownie duzym stopniu byly udziatem atomistéw na czele z Demokrytem
z Abdery, najbardziej znanym przedstawicielem nurtu. Tym co fundamentalnie od-
réznialo spadkobiercéw projektu Leucypa®® od swoich poprzednikéw bylo traktowa-
nie czasu oraz przestrzeni jako osobnych bytéw, niezaleznych od pozostalej materii.
Préznia (niebyt) traktowana byla jako co$ realnie istniejacego, stanowigcego element
$wiata, mozliwego niezaleznie od istniejacej w niej materii oraz nieposiadajacego
poczatku ani konca®*. Analogicznie do prozni wieczny i bezkresny byt czas, ktérego
uplyw nie byl determinowany zalezno$ciami ze $wiata przyrody. Inne ciata fizyczne,
ktoére wypelniajg i przemieszczaja si¢ w przestrzeni byly zbudowane z niezliczonej
ilosci niewidocznych dla oka najmniejszych czgsteczek rzeczywisto$ci zwanych ato-
mami. Atom byt prosty, niepodzielny, wieczny, ruchomy, nie podlegajacy zadnemu
dzialaniu wewnetrznemu ani zewnetrznemu (niszczeniu, stygnieciu, wilgoceniu itp.)

oraz cielesny (nie byl liczbg czy punktem tak jak w koncepcji pitagorejskiej). Ustana-

52 Por. G. S. Kirk, J. E. Raven, M. Schofield, op. cit, s. 273-274.

53 O Leucypie (Leukipposie) historycy filozofii posiadaja szczatkowe informacje. Przypisywane s3 mu
teorie gloszace, Ze wszech$wiat jest nieograniczony oraz skiada si¢ z prézni i pelni. Pelnia to materia
skladajaca sie z matych czasteczek, ktére nieustanie przemieszczajg sie i tacza, tworzac w ten sposéb
$wiat substancjalny. D. Laertios, op. cit., s. 532-533.

54 A. M. Lukasik, Filozofia przyrody - podstawowe zagadnienia, http://goskli.republika.pl/praca/
fil_pliki/fpl_pz.pdf, s. 5, (10.12.2014).



Czas a wybrane aspekty jego ujmowania w kulturze antycznych symboli... 29

wial najmniejsza forme bytu, przemieszczal si¢ we wszystkich mozliwych kierunkach
itaczyl sie z innymi atomami pod réznym katem i w niejednorodnej ilosci, stwarzajac
przy tym inne byty, ktérych istnienie bylo ograniczone czasowo oraz uzaleznione od
trwatosci zlepienia atoméw™. Ruch byt ich podstawowym atrybutem, a organizowaty
sie na zasadzie podobienstw, wielkosci i formy®.

Postulaty Demokryta o wiecznosci i niezmienno$ci materii oraz wszech$wiata
stanowily punkt wyjécia dla wielu myslicieli pézniejszych epok jak Newton, Leibniz
czy David Bohr. Obecnie atom, z greckiego ,,niepodzielny”, jest jednym z podstawo-
wych poje¢ jakimi postuguje sie nowoczesna fizyka®’.

Zdecydowany zwrot pojawil sie wraz z kosmologia Platona. Pojecie czasu byto
jednym z kluczowych zagadnien dla zrozumienia dychotomii pomiedzy idealnym
ponadczasowym $wiatem idei a ich materialnym odbiciem®. Filozof najwiecej
uwagi po$wiecil tej problematyce w dialogu Timaios. Z zarysowanej przez Platona
polemiki pomiedzy Sokratesem, Kritiasem, Timaiosem i Hermokratesem wynika,
iz czas zostal zapoczatkowany przez boga wraz ze $wiatem materialnym w akcie

stworzenia.

Natura «istoty zywej» byla wieczna. Nie bylo rzecza mozliwa, zeby te¢ nature calkowi-
cie przystosowa¢ do wszechs$wiata, ktdry zostal zrodzony. Wiec umyslit [bog - przyp.
M.S.] zrobi¢ pewien ruchomy obraz wiecznosci i porzadkujac wszech$wiat robi row-
noczeé$nie wiekuisty obraz wiecznoéci, ktora trwa w jednosci, obraz idacy miarowo,
ktéry my nazywamy czasem. Urzadza dni i noce, i miejsce i lata, ktérych nie bylo,
zanim powstal wszech§wiat. To wszystko sa czesci czasu, a przeszlosé i przysztosé
to sa zrodzone postacie czasu. I my sami nie wiemy, jak niestusznie odnosimy je do
istoty wiecznej i méwimy, ze byla, jest i bedzie, a jej naprawde przystuguje tylko to,
ze jest. Bylo i bedzie wypada moéwi¢ tylko o tym, co powstaje i przebiega w czasie, bo
jedno i drugie to sa zmiany [...] Zatem czas powstal razem ze §wiatem, aby razem
zrodzone razem tez ustaly, jesli kiedy$ przyjdzie koniec §wiata i czasu. Powstal na

wz0Or wieczno$ci, aby byl do niej mozliwie jak najpodobniejszy*’.

55 D. Krzewinski, Atomistyczna teoria swiata Demokryta z Abdery, http://www.racjonalista.pl/
kk.php/s,6218, (10.12.2014).

56 R.H. Popkin, A. Stroll, Filozofia, Poznan 1994, s. 166-167;
57 Zob. np. A. Lukasik, Atom od greckiej filozofii przyrody do nauki wspétczesnej, Lublin 2000.

58 S. Swiezawski, Dzieje europejskiej filozofii klasycznej, Warszawa 2000, s. 123-126; G. Reale, Historia
filozofii starozytnej, t. 2, Lublin 1997, s. 88-113.

59 Platon, Dialogi, t. 2, przel. W. Witwicki, Kety 2005, s. 686-687.
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Polemike z platoriskim dualizmem podjal najstynniejszy uczen Platona Arysto-

teles, ktory w swojej Fizyce na nowo pytal: czym jest czas? Jakie sg jego atrybuty?

Czy mozna watpi¢ w jego istnienie? Co oznacza ,teraz’? W swoich wywodach filozof

postulowal, ze czas jest ilo§ciowa strong ruchu:

Nie tylko mierzymy ruch za pomoca czasu, lecz rdwniez czas za pomoca ruchu, po-
niewaz si¢ nawzajem okreslaja. Czas okres$la ruch, bo jest jego liczba, a ruch okreéla
czas. Mowimy o czasie, ze jest go wiele lub malo, mierzac ruchem, wtadnie tak, jak
poznajemy ilo$¢ za pomoca tego, czym liczymy, np. liczbe koni za pomoca pojedyn-
czego konia jako jednostki. Dowiadujemy sie o ilosci koni postugujac sie do tego celu
liczbg; a znowu postugujac si¢ pojedynczym koniem jako jednostka poznajemy sama
ilo$¢ koni. Podobnie ma si¢ sprawa z czasem i ruchem; albowiem mierzymy ruch za
pomocg czasu i na odwr6t. Jest to naturalny sposéb postepowania: bo przeciez ruch
odpowiada wielko$ci (odlegtosci), a czas ruchowi, poniewaz to sa ilosci, a ilosci sa
ciggle i podzielne. Wskutek tego, ze wielko$¢ posiada taka nature, ruch obdarzony

jest takimi samymi wlasno$ciami; a czas je posiada dlatego, Ze ma je ruch®.

Arystoteles w swoich wywodach traktowat czas jako cigglo$¢ niepoddajaca sie

zmianom, a co za tym idzie nadal mu obraz ruchu po okregu, gdzie poczatek jest

jednoczesnie koncem. Jego percepcja byla niemozliwa bez postrzegania ruchu, nato-

miast on sam nie istnialby bez obserwatora mogacego go policzy¢.

By¢ w czasie mozna rozumie¢ na dwa sposoby: 1) istnieé, gdy czas istnieje, albo 2)
w tym sensie jak si¢ mowi o pewnych rzeczach, ze naleza do uktadu numerycznego,
tzn. ze albo nalezg do liczby jako jej czes¢ lub atrybut czy w ogéle jakis jej element,
labo, ze maja jaka$ liczbe. [...] Jest przeto zrozumiatle, ze by¢ w czasie nie znaczy
wspolistnie¢ z czasem, tak jak by¢ w ruch lub by¢ w miejscu nie znaczy wspoélistnie¢
z ruchem czy miejscem. [...] Co wiecej: rzeczy istniejace w czasie podlegaja wply-
wom czasu; w naszym sposobie méwienia ,,czas wszystko trawi” albo ,,wszystko pod
wplywem czasu sie starzeje” albo ,w miare uptywu czasu co$ ulega zapomnieniu®”.
[...] Bo gdyby nie byto kogo$ liczacego, to by rowniez nie bylo tego co si¢ liczy, a co
za tym idzie, nie bylo by tez liczby; liczba jest bowiem albo tym, co bylo liczone, albo

tym co bedzie liczone®.

60 Arystoteles, Fizyka, przel. K. Lesniak, Warszawa 2010, s. 176-177.

61
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Ibidem, s. 177-178.
Ibidem, s. 183.
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Zaprezentowane na potrzeby pogladowo-komparatystyczne, w sposéb lapidar-
ny, powyzsze przyklady zaswiadczajg, iz w poczatkach filozofii pojecie czasu moze
nie zajmowato kluczowego miejsca przy konstruowaniu modeli rzeczywisto$ci ale
$wiadomo$¢ przemian i przemijania konstytuowala jej fundament. Filozofowie
przyrody postulowali odwieczno$¢ czasu, ktorego emanacja byta zmiana zachodzaca
w bytach. Od negacji czasu przez eleatéw do sprowadzenia jego istoty do wymiaru
liczby, poprzez nadanie mu prawa realnie i niezaleznie istniejacego przez atomistow,
czas ewoluowal i stawat sie coraz to bardziej ztozonym problemem w wielkich syste-
mach ideologiczno-kulturalnych. Przytoczone poglady stanowia jedynie niewielki
fragment antycznego dziedzictwa, ktdre, aby mogto by¢ omoéwione w calodci, wy-
magaltoby osobnego $cislejszego opracowania, niemniej jednak uogdlniajac mozna
postawic teze, iz grecka spuscizna odwotywata sie do czasu jako nieskonczonosci
i ruchu, co stanowi¢ bedzie punkt wyjscia dla pdzniejszych myslicieli chrze$cijan-
skich, ktorzy, tak jak np. $w. Augustyn, beda szukali odpowiedzi na pytania, jakie

zrodzito biblijne stworzenie wszech§wiata i zapoczatkowanie czasu przez Boga.

3. Zakonczenie

W poprzednich podrozdziatach zostaly przedstawione i omoéwione wybrane
personifikacje, symbole oraz koncepcje filozoficzne odwolujace sie do postrzegania
czasu, jego funkcji, jak i roli jaka pelnit w wyobrazeniach o wszeché$wiecie. Obecnie
nauki humanistyczne traktuja czas jako chronologi¢ zdarzen i faktéow, wystepujaca
w sferze spotecznej, a zwlaszcza w kulturze przemystowej, gdzie jego obecnos¢ jest
niezbedna jako punkt odniesienia do oceny postepu zaréwno w sferze gospodarczo-
technologicznej, jak i ludzkiej. Rozwdj zaczal stanowi¢ ruch zmierzajacy w kierunku
osiggniecia okreslonych celéw, ktorego okres realizacji jest mierzalny za pomoca
jednostek czasu. W starozytnosci przybierat on forme cykli (przemieszczania si¢ po
okregu), gdyz jego poczatek byl tozsamy z koncem, totez stanowil obieg zamkniety
lub w ogole nie posiadat granic, co czynilo go wiecznym®.

Wraz z poczatkiem dominacji chrzescijanstwa doszto do kolizji pomiedzy grecka
spuécizna, tradycja hebrajska oraz teologig. Prymat zaczelo wie§¢ nowe spojrzenie
na czas zaczerpniete wprost ze Starego Testamentu, gdzie wszystko rozpoczelo sie
wraz z aktem stworzenia. Zdaniem wybitnego filozofa i teologa Michata Hellera,

problematyka czasu nie odgrywala wiekszej roli dla Zydowskich myslicieli w ich

63 R. Borkowski, Sens historii (modele czasu historycznego), http://winntbg.bg.agh.edu.pl/skryp-
ty2/0073/roz01.pdf, s. 12-13, (13.12.2014).
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rozwazaniach na temat poczatku $wiata; heksametryczny opis Bozej kreacji odnosit
si¢ bardziej do prawdy kosmologicznej oraz do mitu zatozycielskiego jednoczacego
nardéd wybrany®*. Ksiegi Starego Testamentu powstawaly w réznych epokach, a ich
usystematyzowanie datuje si¢ na VI w. przed Chrystusem. totez chronologicznie
Ksiega Rodzaju zostata umiejscowiona na poczatku Biblii z przyczyn pragmatycz-
nych (kompozycja nie mogta by¢ inna)®. Piecioksiag jest przede wszystkim opisem
przymierza Izraela z Bogiem, a nie analizg ontologiczng. Nie zmienia to faktu, iz dla
chrzescijanskich teologéw stanowil punkt wyjscia w ich rozwazaniach na temat feno-
menu czasu. Przykladowo, dla §w. Augustyna nie byto watpliwo$ci, Ze czas pochodzi od

Boga i zostal zainicjowany wraz z poczatkiem §wiata:

Nie ma sensu zastanawia¢ si¢ nad nieskonczong przestrzenia czasu przed stworzeniem
$wiata; jaki i nad nieskonczong przestrzenig miejsca poza $wiatem, bo jak przed $wia-
tem zadnego czasu nie bylo, tak i poza $wiatem miejsce zadne nie istnieje®®”[...] Dalej,
jesli ksiegi $wiete, ksiegi najwiarygodniejsze mowia wyraznie, iz na poczatku uczynit
Bog niebo i ziemie, aby da¢ do zrozumienia, iz nic innego przedtem nie byl uczynit,
bo by tamto sie nazywalo na poczatku uczynione co przede wszystkim innym byto

uczynione - wynika stad, Ze §wiat uczyniony byl nie w czasie, lecz razem z czasem®.

W wierze chrzesécijanskiej, odwolujacej si¢ do objawienia poprzez ksiegi Starego
i Nowego Testamentu, Bog nie jest koniecznym procesem intelektualnej dedukeji,
lecz stanowil $cisty poczatek jako co$ danego z gory w sposdb transcendentny, nie
desygnowat czegos$ statego, ruchu, zasady bytu itp., lecz byt osobg, ktora ustanowila
$wiat jako creatio ex nihilo, niwelujac wszystkie dywagacje i rozbiezno$ci jakie trapily
wczesniejszg filozofig®®.

Prawda o stworzeniu przyciggata wyznawcéw Chrystusa przez wzglad na swoja
uniwersalnos¢, totez wraz z rosnagcymi wpltywami tej religii w $wiecie poglad o Bogu,
ktoremu wszystko podlega i ktéry jest wszystkiego ojcem, stal si¢ obowiazujaca
doktryna nie tylko w teologii czy filozofii, ale i nauce, a takze zyciu spotecznym. Do-
datkowym asumptem segmentujacym byly obliczenia Dionizego Mniejszego, ktéry

na polecenie papieza Jana I obliczyt date urodzin Jezusa Chrystusa dzielagc w ten

64 M. Heller, Ostateczne wyjasnienie wszechswiata, Krakéw 2012, s. 158.

65 M. Heller, Stworzenie..., s. 15-16.

66  Sw. Augustyn, Paristwo Boze, ksiega X1, przet. W. Kubicki, Kety 2002, s. 408.
67  Ibidem, s. 409.

68 R.Heinzmann, Filozofie Sredniowiecza, Kety 1999, s. 10.
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sposob czas na konkretne czesci przy pomocy nowego datowania®. Byt to poczatek
ukonstytuowania si¢ nowej miary (czasu historycznego), ktéra podkredlila znaczenie
ciggu przyczynowego. Czas rozumiany byl jako nastepstwo tworzenia, ktére miato
swoj poczatek w Boskim akcie oraz stanowilo lini¢ o jednym kierunku™. Co wigcej,
w wiekach §rednich ludzka egzystencja przestata by¢ zalezna od cykli przyrody w taki
sposob, w jakim byta w czasach antycznych, totez rytm zycia w duzym stopniu stat si¢
domeng samego czlowieka. Klepsydry, §wiece pomiarowe, a z czasem zegary ukladaty
i porzadkowaly przemijanie w stopniu proporcjonalnym do rozwoju i modernizacji
spoleczenstwa’. Tak wypracowana i ugruntowana percepcja czasu linearnego,
pomimo duzego stopnia sekularyzacji, do dzisiaj stanowi fundament cywilizacyj-
ny. Konstytuuje szereg liczb porzadkujacych ludzka egzystencje, harmonizujaca
spojrzenie na historie i dzieje. Niemniej jednak, antyczna spuécizna oraz pierwotne
rozwazania o przemijaniu w duzym stopniu przyczynily sie do rozwoju wspoélcze-
snej nauki i wiedzy o $wiecie. Fizyka, astronomia, matematyka oraz inne dyscypliny
akademickie mialy swéj poczatek w ciekawosci (filozofii), ktora pchata ludzko$¢ do
stawiania pytan, eksploracji i dociekan. W XXI w. czas nadal stanowi zrédlo inspira-
cji zaréwno dla uczonych, jak i dla twdrcow, artystow oraz przecietnych ludzi zmaga-

jacych sie z jego pedem i ulotnoscia.

Summary

Time is a universal experience inscribed in human consciousness for centuries
inspired, frightened and determined human reality. His traces of human motivation
and activity are visible in the architecture, music, literature, painting, sculpture, film,
philosophy, and in the great theological - cultural social systems. This work task is to
illustrate selected concepts of symbolic and shaped model in times of ancient Greece

relating to the time passing and its relevance to humanity.
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