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POGLADY ROMANA DMOWSKIEGO NA ROLE
NIEMIEC W ROZWIAZANIU KWESTII POLSKIEJ
PO 1907 ROKU

Roman Dmowski byt jednym z najwybitniejszych polskich polity-
kéw konca XIX 1 pierwszej potowy XX wieku. Jego mysl polityczna
stanowi dziedzictwo narodowe. Nie sposob w petni przedstawi¢ postaci
Romana Dmowskiego, trzeba bowiem przyznaé, ze nalezal do osob
wszechstronnych i kontrowersyjnych. Byl tworcg i glownym przywodca
polskiego obozu nacjonalistycznego, poczatkowo Ligi Polskiej, a potem
Ligi Narodowej, Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, w koncu
Obozu Wielkiej Polski i Stronnictwa Narodowego. Ponadto Dmowski
w latach 1895-1905 wydawat ,,Przeglad Wszechpolski”, a w 1922 r.
wznowiono wydawanie pisma drugiej serii. Pismo to stalo si¢ kuznig
nowej ideologii politycznej, stawiajacej niepodlegto$¢ 1 dobro narodu
polskiego na pierwszym miejscu. Dmowski byt takze prezesem Kota
Polskiego w rosyjskiej Dumie Panstwowej, angazowal si¢ rowniez
w dziatalno$¢ neoslawistyczng. Jedna z jego najwigkszych zastug bylo
uczestnictwo w paryskiej Konferencji Pokojowej w 1919 r. i podpisanie
Traktatu Wersalskiego. Traktat ten zamykat jedng i otwierat drugg epoke
w dziejach, ponadto Konferencja Pokojowa w Paryzu zmienila karte
polityczng Europy. To, ze Polska byta podmiotem, a nie przedmiotem
konferencji w Wersalu, zawdzieczamy wilasnie konsekwentnej, reali-
stycznej i dalekowzrocznej polityce Romana Dmowskiego.

Dmowski w swoich pogladach dotyczacych roli Niemiec w rozwig-
zaniu kwestii polskiej po 1907 r. za najniebezpieczniejszego wroga Polski
uznat Niemcy. Jego mysl polityczna zerwata z dotychczasowa orientacja
polskiej mysli politycznej, w ktorej gldéwnego wroga upatrywano
w Rosji. Przywddca obozu narodowego twierdzil, ze stanowisko Pola-
kéw wobec panstwa rosyjskiego jest o wiele bardziej skomplikowane
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niz wobec Niemiec lub Austrii. Dmowski uwazal, iz nie mamy szyb-
kich widokéw na oderwanie si¢ od Rosji, bo do niej nalezy gléwny
,,pien narodu™. Poglady Dmowskiego na rol¢ Niemiec w rozwiazaniu
kwestii polskiej wynikaty z jego geopolityki. Chcial on, aby Polska
zwigzata si¢ z carskg Rosja, a tym samym uznat, iz to Niemcy daza do
zniszczenia panstwa polskiego. Trzeba przyznaé, ze dzieje Polski
ksztaltowaly si¢ gtownie pod znakiem walki z Rosja, a polska mysl
polityczna koncentrowala si¢ na walce ze Wschodem. Dopiero na po-
czatku XX w. nastgpita zmiana. Byl to przelom w politycznym mysle-
niu, a do jego powstania przyczynilo si¢ stanowisko Dmowskiego
przedstawione w ksigzce pt. Niemcy, Rosja i kwestia polska, ktora ukazata
sic w 1908 r.2 W dziejach mysli politycznej rzadko spotykamy sie z publi-
kacja, w ktorej nastgpitoby takie przewarto§ciowanie uswieconych wie-
kami warto$ci, a ktory$ z mezow stanu w swoich przewidywaniach tak
daleko jak R. Dmowski wybiegatlby w przysztos¢. Dzielo to miato cel
polityczny i praktyczny, miato pokaza¢ zardwno spoteczenstwu polskie-
mu, jak i rosyjskim kotom rzadzacym zalozenia polityki Narodowej De-
mokracji. Narodowi demokraci za pierwsze swoje zadanie uznali unieza-
leznienie polityki polskiej od wszelkich wplywow zewngtrznych i nada-
nie jej samodzielnosci. Niezwykle interesujace bylo odniesienie Romana
Dmowskiego do narodu niemieckiego, rosyjskiego i zydowskiego.
Obo6z narodowy uznal, ze stanowisko Polakéw wobec panstwa rosyjskie-
go jest o wiele bardziej skomplikowane niz wobec Niemiec czy Austrii.
Twierdzono, ze zabory pruski i austriacki to tylko wielkie prowincje ode-
rwane od Polski, a gtéwny obszar kraju, gléwny pien narodu nalezy do
Rosji. Ponadto nasz kraj nie ma szybkich widokéw oderwania si¢ od
panstwa carow®. Gtowny ideolog polskiego nacjonalizmu — Dmowski
nigdy nie byt rusofilem, a Rosja budzita w nim niech¢¢. O Niemcach

1 R. Dmowski, Pasistwa rozbiorcze jako teren polityki polskiej, ,,Przeglad Wszechpol-
ski” 11904, nr 1, s. 9.

2 Ksiazka Niemcy, Rosja i kwestia polska pojawita si¢c w ksiegarni A. Attenberga.
Wydanie francuskie pt. La question polonaise ukazato si¢ w Paryzu w 1909 r.,
a w Rosji dzieto to miato tytut Rossija, Germanija i polskij wopros.

® R. Dmowski, Paristwa rozbiorcze jako teren polityki polskiej, s. 1 i nn. Stanowi-
sko spoteczenstwa polskiego w trzech zaborach wobec panstw rozbiorczych ich rzadow
byto dla Polski sprawa pierwszej wagi. Nie zamykato to calej polityki polskiej, ktora
miala rozlegte pola dziatania. Polityka narodowa rozpoczgta si¢ od pracy u podstaw,
nad u$wiadomieniem i szeregowaniem sit narodowych, nad tworzeniem armii. Nowy
prad narodowy objawial si¢ w zwrocie do ludu, w pracy nad jego o$wiatg.
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Dmowski wypowiadat si¢, ze nie czuje do nich nienawisci. Imponowali
mu nawet swymi zdolno$ciami organizacyjnymi, pracowito$cig i te
dobre cechy chciat zaszczepi¢ Polakom. Ostro natomiast atakowal Zy-
dow, bardzo energicznie wystepowat przeciwko temu narodowi.
Dmowski widzial niebezpieczenstwo w ekspansjonizmie niemiec-
kim, stad zarysowaty mu si¢ dwa zasadnicze cele: broni¢ narodu polskie-
go we wszystkich trzech zaborach, ale w szczegdlnosci w Niemczech,
i robi¢ wszystko, aby nie powtorzyt si¢ sojusz niemiecko-rosyjski, bo-
wiem taki sojusz, skierowany przeciwko Polsce, to najbardziej grozna
gwarancja utrzymania kraju w niewoli. Wszechpolacy uwazali, ze zja-
wienie si¢ obozu narodowego na scenie politycznej i zdobycie przez nie-
go powaznego wpltywu spowodowato zmiane w polityce ogdlnonarodo-
wej. Sttumiono bowiem propagande ,,moskalofilska” i powstrzymano
ruch, ktéry opieral si¢ na poczuciu grozacego Polsce niebezpieczenstwa
ze strony Niemiec, ruch ten dazyt do solidarnosci stowianskiej i checiat
pozyska¢ Rosjg. Obdz narodowy stwierdzit, iz zagrozenie ze strony
niemieckiej jest niewatpliwie wicksze niz mysli spoteczenstwo, a poto-
zenie ludnosci w zaborze pruskim jest nadzwyczaj grozne®. Dmowski
przygotowywal si¢ do stworzenia zasad polityki, ktéra powinna dopro-
wadzi¢ do zjednoczenia rozdartego narodu, a w konsekwencji — do
odzyskania niepodleglosci. Uznat on, iz gtownym wrogiem sa Niemcy.
Twierdzil, ze Prusy zostaty zbudowane na naszej krzywdzie i gwalcie’.
Wybitny polityk wiele uwagi poswiecal wadom narodowym, a za
gtowng uznat bierno$¢. Ponadto doszedt do przekonania, ze niewiele
dzialamy, nie przejawiamy inicjatywy, jestesmy leniwi i ,,kolyszemy
sie na unoszacej nas fali”®. Niemcy zorganizowaly si¢ przeciwko Polsce,
wiadze pruskie przesladowaly polskos¢, przy pozornym tylko poszano-
waniu istniejgcych ustaw. Dlatego tez na ,,germanofobi¢’’ nalezato pa-
trze¢ jako na co$ dobrego, jako na wyraz narodowego instynktu samoza-
chowawczego, jednak owa ,,germanofobia” pociggata za soba moskalo-

* R. Dmowski, Nasze stanowisko wobec Niemiec i Rosji, ,,Przeglad Wszechpol-
ski” VII 1903, nr 7, s. 481 i nn. Na tamach ,,Przegladu Wszechpolskiego” stwierdzo-
no, ze na skutek wytezonej walki o byt i wptywow kultury niemieckiej spoteczenstwo
w dzielnicy pruskiej silnie si¢ zmaterializowato. Przywiazalo si¢ do czysto material-
nej strony zycia, w ktorej roznice narodowe nie grajg zadnej roli. Typowym przed-
stawicielem polskosci w zaborze pruskim zaczyna by¢ czlowiek, ktory tylko tym
rozni si¢ od Niemca, ze obok jezyka niemieckiego mowi tez po polsku.

5 R. Dmowski, Pisma, t. I: Mysli nowoczesnego Polaka, Warszawa 1988, s. 7.

® lbidem, s. 31.
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filstwo. Obdz narodowy twierdzil, iz propaganda moskalofilska prasy
ugodowej zrodzita si¢ po to, aby uzalezni¢ Polske od intereséw Rosji,
wciagnaé nasz kraj w sfere rosyjskiego zycia panstwowego. Narodowi
demokraci dazyli do odrodzenia zycia narodowego na catlym obszarze
kraju, chcieli ,,podnies¢ site bojowa catego narodu, zwigkszy¢ preznosé
wewnetrzng 1 wprowadzi¢ nardd na droge ekspansji”. To rowniez miato
podnies¢ site narodowa w dzielnicy pruskiej’.

Elementem ksztattowania stosunku Dmowskiego do Niemiec i Ro-
sji byty wnikliwe obserwacje obu krajoéw. Dmowski szybko zdat sobie
sprawe z niebezpieczenstwa niemieckiego. Wynikato to stad, ze jego
liczne dzieta powstawaly w okresie nasilonej germanizacji. Dlatego tez
gléwny rzecznik orientacji antyniemieckiej w Polsce zauwazyl, iz ,,nasi
wrogowie, chcac nas wytepic, rozpoczeli system energicznej ekstermi-
nacji”. W zaborze pruskim spoteczenstwo polskie zostato zmuszone do
walki o jezyk, wiare, ziemig, a nawet o chleb. Zycie w dzielnicy pru-
skiej byto niezwykle trudne z powodu udziatu we wspodtzawodnictwie
zywiotu niemieckiego, ktéry mial wyzsza kulture techniczna, lepsza
organizacje i wicksza przedsigbiorczos¢®. Wszechpolacy odzyskanie
niepodlegtosci wigzali ze zmianami w sytuacji migdzynarodowej,
wywotanymi wojnami miedzy panstwami zaborczymi. Sadzono, ze
w przysztym konflikcie kleske poniesie Rosja, co umozliwi odbudowe
suwerennosci narodowej. Odbudowanie Polski budzito nieche¢¢ ze stro-
ny zaborcoéw, a zresztg trudno bylo powiedzie¢, co uznaje si¢ za pan-
stwo polskie w XIX i XX w.

Dmowski proponowat program terytorialny zaktadajacy utworzenie
migdzy Niemcami a Rosja panstwa, ktére mogloby samodzielnie ist-
nie¢. Endencja uwazala, ze Rosja nie jest zainteresowana rusyfikacja
Krolestwa Polskiego w takiej mierze jak Niemcy germanizacjg dzielni-
cy pruskiej. Sadzono, iz Rosja szybciej od Prus zgodzi si¢ na polityke
korzystna dla przysziego panstwa polskiego. Zreszta panstwo carskie
postrzegano jako kraj majacy wazniejsze cele w Azji niz rusyfikacja
Kroélestwa®. W pochodzacym z 1905 r. artykule Walka polityczna naro-
du Dmowski skonkretyzowal swe stanowisko wobec Niemiec. Diugo
jednak opierat si¢ na przyjeciu frontu antyniemieckiego za gltowny.
Prawdopodobnie decydujaca rolg odegraty tu do§wiadczenia rewolucji

" R. Dmowski, Nasze stanowisko wobec Niemiec i Rosji, s. 484 i nn.
8 1dem, Pisma, t. I, s. 37.
% 1dem, Nasze stanowisko wobec Niemiec i Rosji, s. 488-4809.
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1905 r. We wspomnianym artykule Dmowski pisat, ze ,,Niemcy sg na-
szym nieprzejednanym wrogiem, miedzy nami a nimi nie ma kompro-
misu i musimy si¢ broni¢ przed nimi”*°. Dmowski droge do polepszenia
narodowego bytu widzial nie w powstaniu, lecz w ,,walce politycznej
z zaborcg”. A walka polityczna to walka codzienna, ktora ,,broni wy-
trwale kazdej piedzi ziemi, kazdej instytucji narodowej, kazdej duszy
polskiej przed znieprawieniem, ktéra wydziera wrogowi po kawatku to,
co juz zagarngt™™,

Dmowski w swojej pracy pt. Niemcy, Rosja i kwestia polska za
$miertelnego wroga polskosci uznat Niemcy, ukazat grozg antypolskie-
go, imperialistycznego oblicza polityki niemieckiej. Doraznym celem
publikacji byto upowszechnienie wtasnej linii politycznej, cheé¢ przed-
stawienia w Dumie w dobrym $wietle endencji i odparcie fali zarzutow
za ugodowos¢ wobec Rosji carskiej. Ksigzka ta zyskata duzy oddzwigk
w zaborze pruskim wsrod ludnosci polskiej, bowiem zwlaszcza tu od-
czuwano niebezpieczenstwo zalewu germanskiego. Endekom z zaboru
pruskiego przypadita do gustu ugodowa wobec Rosji i wyraznie anty-
niemiecka linia polityczna Dmowskiego. W zwiazku z tym nastgpit
znaczny rozwoj liczebny Ligi Narodowej. Rzecznik orientacji antynie-
mieckiej — Dmowski twierdzit, iz polityka zjednoczonych Niemiec
rozwija si¢ w dwoch kierunkach. Pierwszym jest kontynuacja poczynan
Prus dazacych do rozszerzenia wptywu i panowania Niemiec, chodzi
tez o utrwalenie przewagi Prus w §wiecie niemieckim. Drugi kierunek
to nowa dziedzina polityki, jest to ,,Weltpolityk”, wynikajaca stad, ze
Niemcy nie czuja si¢ usatysfakcjonowane swoja pozycja i ciagle szu-
kaja nowych zdobyczy. Z tych powodow daza one do podboju i majg
ambicje, aby w Europie odgrywacé rolg sredniowiecznego Cesarstwa
Rzymskiego. Dmowski uwazal, ze z upadku naszego kraju wyrosta
potega Prus, a w prasie niemieckiej pojawiaja si¢ glosy, ze ,,Niemcy
walcza nie tylko z Polakami w swoim panstwie, ale z catym narodem
polskim, a Polacy sg wrogiem, ktéremu zapowiada si¢ bezwzgledne
zniszczenie™?. Koncepcja Dmowskiego czynita ze sprawy polskiej
klucz do rozwiazania bezpieczenstwa europejskiego, cho¢ miala i stabe

19 1dem, Pisma, t. IV: Upadek mysli konserwatywnej w Polsce, Czestochowa 1938,
s. 219.

1 Ibidem, s. 164.

2 Ihidem, t. II: Niemcy, Rosja i kwestia polska, Warszawa 1991, s. 84 i nn.
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strony. Zrywala z dotychczasowa orientacja polskiej mysli polityczne;,
upatrujacg w Rosji gtéwnego wroga.

Spetnienie planow Dmowskiego zalezalo jednak nie od niego sa-
mego, ale od dziatan samej Rosji. Niestety, nie sprzyjata ona Polakom,
ziemie zaboru rosyjskiego nadal byly terenem rusyfikacji. Przywodca
obozu narodowego w swojej ksigzce Niemcy, Rosja i kwestia polska
przemilczat cel polityki polskiej. Brak byto w niej deklaracji o dgzeniu
do odbudowania panstwa, stad oskarzano Dmowskiego 0 to, ze wyrzekt
si¢ niepodleglosci. W rzeczywistosci dzieto to, ze wzgledu na warunki,
w ktorych bylo pisane, czyli w czasie niewoli, nie mogto zawieraé
wszystkich wnioskow. Zawarto jednak w nim przestanki do przedsta-
wienia sprawy polskiej jako dazenia do odbudowania panstwa polskie-
go w oparciu o0 mocarstwa sprzymierzone przeciwko Niemcom. Czytel-
nik ksigzki Dmowskiego musiat zrozumie¢ mysl autora, ze kwestia
polska byta dla niego sprawa zasadnicza, nie za§ dodatkiem do sprawy
rosyjskiej. W warunkach carskiej cenzury trzeba bylo czyta¢ pomigdzy
wierszami, stad czytelnik wiedzial, iz Dmowski nie porzucit dazenia do
niepodlegtosci, lecz odsuwal je na dalszy plan. Jasna i wyraznie powie-
dziang tezg bylo twierdzenie, ze Prusy, nie za$ Rosja, sg gldownym wro-
giem narodu polskiego. Z tego wynikaty tezy dalsze, méwiace o tym, iz
zjednoczenie ziem polskich nawet pod panowaniem rosyjskim bedzie
lepsze od podziatlu, a takze poglad, ze w razie wojny Polacy powinni
opowiedzie¢ si¢ po stronie Rosji'®. Jednak ,,chcac wyrywaé sprawe
polska z rak niemieckich, trzeba ja wyrwaé z rak rosyjskich”'. Dla
Niemiec wybuch wojny byt wstrzasem. W prasie niemieckiej w pierw-
szych tygodniach wojny domagano si¢ wskrzeszenia Polski jako ostony
przeciwko Wschodowi. Polityka Berlina poczatkowo byta bezprogramo-
wa, plany aneksjonistyczne Niemiec skrystalizowaly si¢ dopiero na prze-
tomie 1915 i 1916 r.*> W imieniu i z polecenia cesarzy: niemieckiego
Wilhelma Il i austriackiego Franciszka Jozefa, podpisany zostat przez
generalnych gubernatoréw: warszawskiego gen. Hansa Hartwiga von
Beselera i austro-wegierskiego gen. Karla von Kuka, tzw. akt 5 listopada

133, Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego 1914-1918, Warszawa 1978, s. 41.

14 A. Micewski, Roman Dmowski, Warszawa 1971, s. 254,

15 Szerzej: T. Cieslak, Przeciw pruskiej przemocy: walka o ziemie na Pomorzu na
przelomie XIX i XX wieku, Warszawa 1959; L. Grosfeld, Polityka panstw centralnych
wobec sprawy polskiej w latach pierwszej wojny swiatowej, Warszawa 1962; J. Knebel,
Rzqd pruski wobec sprawy polskiej w latach 1914-1917, Warszawa 1961.
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z 1916 r. Stawiat on sprawe polska na arenie prawno-mi¢dzynarodowe;j,
chociaz mozliwosci, jakie stwarzal Polsce, byly bardzo mate. Tworzyt
panstwo catkowicie podporzadkowane Niemcom, zarowno politycznie,
jak i militarnie, pozbawione duzej czesci ziem. Zdaniem Dmowskiego,
dokument ten byt zwrotem w polityce niemieckiej. W momencie jego
ogloszenia Rosjanie zachowywali spok6j™®. Akt zostal przyjety pozy-
tywnie tylko przez aktywistow, a dla sprawy niemieckiej nikogo
w Polsce nie zjednat. Wigkszo$¢ spoteczenstwa traktowata go jako
nowe uswigcenie podzialdow Polski. Natomiast duzg role odegrat akt
w stosunku do Zachodu, ktéry w koncu (od czasoOw powstania stycz-
niowego) zrozumial, ze nalezy zajaé si¢ sprawg polska.

Okres pomigdzy 11 listopada 1918 r. a czerwcem 1919 r. byt prze-
lomem w dziejach Europy i $wiata. W tym czasie definitywnie uregu-
lowano najwazniejsze sprawy zwigzane z I wojna Swiatowa, ktora za-
konczyta si¢ podpisaniem rozejmu z Niemcami w Compi¢gne w listo-
padzie 1918 r.'” Koniec wojny Polska powitata jako poczatek swej nie-
podleglosci, ale nie rozwigzano wielu problemow. Georges Clemence-
au skwitowat to btyskotliwa, lecz pelng pesymizmu refleksja, ze zakon-
czyt si¢ dramat wojny, ale rozpoczal si¢ dramat pokoju. Dla naszego
kraju ten pokdj nie rozpoczat si¢ pamigtnego 11 listopada, bowiem
walka dopiero rozgorzata. Byty to zmagania polityczne, wewnetrzne —
o przyszty ksztalt spoteczno-ustrojowy i militarne — o granice panstwa.
Polska po 123 latach niewoli powrdcita na mapg Europy, stopniowo
zaczeto odbudowywac panstwowos$¢ kraju. Dmowski caty swdj niepo-
spolity talent i wiedze zaangazowal w stworzenie programu terytorial-
nego Polski. Nie zostal on, co prawda, w catosci przyjety, jednak pan-
stwo polskie zdobylo podstawy do dalszego rozwoju i realizowania
swoich celow. Sprawa polska zostata rozwigzana w duchu dgzen pol-
skich, a kraj zniszczony przed ponad stu laty zostal odbudowany
w granicach, ktore pozwolily mu by¢ kontynuacja Rzeczypospolitej
z okresu jej rozkwitu i potegi. Traktat wersalski oznaczat miedzynaro-
dowe uznanie niepodlegtosci Rzeczypospolitej. Przynidst powrdt do
Polski znacznych obszaroéw zaboru pruskiego, cho¢ wiele postanowien
bylo dla nas niekorzystnych. Na Slasku, Mazurach, Warmii i Powislu

16 R. Dmowski, Pisma, t. V, s. 323.

7 Doktadne podpisanie rozejmu z Niemcami konczacego 1 wojne §wiatowa nasta-
pito w Rethondes pod Compiegne. 10 listopada 1918 r. w wyniku rewolucji do wladzy
doszedl nowy rzad, a nastepnego dnia delegacja niemiecka podpisata rozejm.
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miat odby¢ sie plebiscyt, a Gdansk pozostawal Wolnym Miastem. Pro-
blemy zwigzane z granica polsko-niemiecka wynikaty wtasnie z bled-
nych postanowien traktatowych. Ich nastepstwem byly konflikty naro-
dowosciowe, na spornych terenach wsrod mieszkancow pojawito sig
poczucie krzywdy, nieufnosci, zabarwione wzajemna nienawiscig. Na
konferencji wysuwano projekt granicy przedrozbiorowej, jednak decy-
zje zwycigskich mocarstw byty inne, krzywdzace dla Polski. Naprawia-
Iy one tylko cze$ciowo niesprawiedliwos$¢ popetniong wzgledem kraju
przez panstwo niemieckie. A i przez cate dwudziestolecie miedzywo-
jenne Niemcy glosity hasta rewizji granicy i przygotowywaly sie do
odwetu. Niezaleznie od niepomyslnych dla naszego kraju decyzji Pol-
ska zainteresowana byla zywotnie wejSciem traktatu w zycie i prze-
strzeganiem jego postanowien. Bylo to podstawa polityki kolejnych
rzadow polskich, ktore bronity sformutowanych uchwat. Bronity one
tzw. systemu wersalskiego, nienaruszalnosci terytorialnych ustalen
w stosunku do kraju®.

Problem niemiecki zostat bardzo obszernie przedstawiony w pu-
blicystyce Romana Dmowskiego. Od poczatku swej dziatalnosci poli-
tycznej ten wybitny dyplomata i maz stanu podkreslatl, iz gtownym
wrogiem Polski sg Niemcy. Tym samym stwierdzat, ze klucz do roz-
wigzania sprawy polskiej znajduje si¢ w Rosji. Dalsza teza Dmow-
skiego byta mysl, ze Polska i Rosja majg wspolnego nieprzyjaciela
w postaci panstwa niemieckiego. Niemcy byty dla Dmowskiego nie-
bezpieczne nie tylko w czasie zaborow, I wojny swiatowej, ale tez po
odzyskaniu niepodlegtosci. Dmowski przez caly czas swej dzialalno-
$ci wyrazat postawe antyniemiecka. To wiasnie on stworzyl ideologie
narodowa, ktora zaprowadzita nasz kraj do sal patacu Wersalskiego
w 1919 r. Zawsze na pierwszym miejscu ktadt dobro Polski, pisat
bowiem: ,,Polski si¢ nie buduje ani dla siebie, ani dla swej partii, ani
nawet dla swego pokolenia. Ona jest wlasno$cia nieskonczonego sze-
regu pokolen, ktore jg tworzyly i tworzy¢ beda, ktore stanowig narod.
Tylko ten w wielkich, przelomowych chwilach znajdzie wtasciwag
drogg, klgo ma poczucie odpowiedzialnosci wzgledem tak pojetego
narodu”.
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