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0 JEZYKU WSPOLCZESNEJ POLITYKI

Uwagi wstepne. Jezyk polityki

Wsroéd wielu okreslen czlowieka, gtownego podmiotu historii
i kazdej kultury, spotykamy okreslenie ujmujace jego predyspozycje do
dziatania politycznego. Czlowiek postrzegany jest przez filozofow jako
homo politicus. Dziatajac w grupie, w spotecznosci lokalnej czy naro-
dowej, przejawiamy swoista che¢ do przewodzenia zbiorowosci, czgsto
do dominacji, do wspotdziatania, organizowania si¢, wreszcie do stuzby
publicznej. Prowadzac dzialalno$¢ polityczna, postlugujemy sie specy-
ficznym jezykiem spraw publicznych.

Rok 1989 wyznacza w Polsce i w wielu krajach europejskich, pozosta-
jacych wczesniej w orbicie radzieckiej dominacji, poczatek rewolucyjnych
przemian politycznych, gospodarczych, spotecznych, takze kulturowych.
Przemiany te objety rowniez jezyk polski, ktory w ciggu ostatnich dwudzie-
stu lat radykalnie si¢ zmienil, chyba najbardziej w swoich dziejach. Spo-
$rod polskich dyskursow publicznych najwigksze zmiany objety jezyk poli-
tyki. Gloszenie roéznych pogladow politycznych, propagowanie odmien-
nych programow i haset stato si¢ mozliwe w wyniku rewolucji Solidarno-
$ci. Juz w roku 1989 rezultat tych przemian w sferze komunikacji byt na-
tychmiastowy — byto to catkowite odsuniecie nowomowy komunistycznej.
Zostat odrzucony jezyk polityki i propagandy Polski Ludowej z jego ideo-
logia, arbitralnoscia znaczen, jedyna, marksistowska wizja Swiata, przewi-
dywalnoscia, schematycznoscia, rytualno$cia, przewaga wartosciowania
nad opisem rzeczywistosci (Glowinski 1990: 7-23).

Kazdy jezyk, takze i jezyk polski, stanowi najdoskonalsze narze-
dzie dziatania w grupie. Jest wigc takze srodkiem myslenia i dziatania
dla tych, ktorzy angazuja si¢ politycznie. W panstwach demokratycz-
nych uczestnictwo w dziataniach politycznych obejmuje wielu obywa-
teli, zatem poszerza si¢ sfera jezyka, ktory obsluguje rézne formy dzia-
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Talnosci publicznej zwigzanej ze sprawowaniem wladzy — nazwijmy te
odmiang jezykiem polityki. W polskich badaniach jezykoznawczych nie
ma zgodnosci co do statusu tej odmiany. Tak pisze o tym Janina Fras:
»Czy jezyk polityki jest odmiang stylowa, funkcjonalng polszczyzny
ogoblnej? Dotychczasowe ujecia sytuowaly teksty polityczne w Kilku
roéznych odmianach: w obrgbie stylu publicystycznego, dziennikarskie-
go, retorycznego etc. Odmiana polityczna nie jest wigc Uznawana za
klasyczng odmiane funkcjonalng. Wielu badaczy uwaza jednak wyod-
rebnienie jezyka polityki za celowe i uzasadnione” (Fras 1999: 88).

W artykule S. Dubisza, E. Sg¢kowskiej i J. Porayskiego-Pomsty
znajdujemy precyzyjng definicje jezyka polityki: ,,Znaczenie tego ter-
minu ma dwa aspekty. Po pierwsze, nalezy przez to okreslenie rozu-
mie¢ stownictwo i1 frazeologi¢ odnoszace si¢ do szeroko rozumianej
dziatalnosci politycznej (...). Po drugie, przez ten termin nalezy rozumiec¢
przekazy formutowane przez rézne grupy uzytkownikow polszczyzny,
bioracych udziat w szeroko rozumianym zyciu politycznym i dziatalno$ci
politycznej” (Dubisz, Sekowska, Porayski-Pomsta 2005: 152). Mamy
zatem wariant przedmiotowy i wariant sytuacyjny jezyka polityki. Po-
dobnie definiuj¢ t¢ odmiane w pracy Jezyk w stuzbie polityki (2004).
Jezyk polityki moze by¢ tylko ujmowany na podstawie cech pozostaja-
cych na zewnatrz sytemu jezykowego. Jest to odmiana niejednolita,
bardzo zréznicowana, taczaca w sobie rdzne style i sposoby mowienia.
Obstuguje sfere publiczng zwigzang z funkcjonowaniem panstwa, de-
mokratycznym sprawowaniem wiladzy na réznych poziomach, podej-
mowaniem decyzji, uzasadnianiem tychze, stanowieniem prawa, bieza-
ca dziatalnoscia prezydenta, rzadu i parlamentu, z dziatalno$cig partyj-
ng, samorzadowa, z kampaniami wyborczymi itd. Juz to krétkie wyli-
czenie pokazuje, jak wielki jest obszar uzycia tej odmiany, zatem
z natury musi by¢ ona niejednorodna.

Cechy wspolczesnego jezyka polityki

Uwolniony z wigzoéw cenzury i doktrynalnych socjalistycznych ogra-
niczen jezyk polityki III Rzeczypospolitej w istotny sposob rozwingt si¢
w latach dziewiecdziesigtych XX w. Jest to szerokie spektrum moéwienia
o sprawach publicznych, spektrum laczace rozne rejestry i style. Wielkiej
roéznorodnosci tego jezyka sprzyja ciggla niestabilno$¢ polskiej sceny
politycznej, przejawiajaca si¢ w mnogosci partii politycznych, ciggtym
tworzeniu nowych ugrupowan i zaniku juz istniejacych.
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Bogata jest zwlaszcza leksyka jezyka wspolczesnej polityki.
Obejmuje ona wiele tysiecy wyrazow odnoszacych si¢ do zycia pu-
blicznego Polakéw (spotecznego, gospodarczego, politycznego, kultu-
ralnego, religijnego). Uzywanie w tym jezyku stownictwa z rdznych
dziedzin wymusza sama natura dzialalnosci politycznej, polegajaca
na rzadzeniu i rozwigzywaniu (systemowym czy indywidualnym)
problemoéw spotecznosci w wielu domenach zycia. Liczebno$¢ tej
leksyki powoduje, ze wprowadzenie jakichkolwiek klasyfikacji jest
rzeczg bardzo trudna, a dokonane podziaty i tak beda nieostre. W tym
ogromnym zbiorze wyrazéow znajduja si¢ jednostki leksykalne z r6z-
nych stylow i rejestrow polszczyzny, najwiecej — CO oczywiste —
z odmiany ogoélnej, ktéra stanowi rdzen tego jezyka. Kazdy polityk,
ktory w miare dobrze witada polszczyzng ogdlng, w zaleznosci od
potrzeby dobierze do wypowiedzi politycznej inne elementy stylowe.
Mamy tu wiec jednostki ze stylu potocznego, tak obecnie modne
i czgsto naduzywane, kolejno ze stylu urzedowego, ktéry daje znaé
o sobie w wielu wypowiedziach, bo trzon warstwy politykow stano-
wig urzednicy, dalej ze stylu reklamowego, gdyz jezyk polityki staje
si¢ coraz czesciej marketingiem politycznym. Wazne sg terminy
z r6znych odmian profesjonalnych, politycy bowiem ciagle pracuja
nad ustawami obejmujacymi wszelkie dziedziny zycia; podstawg jest
tutaj jezyk prawa, ekonomii, szeroko pojmowanej gospodarki. Bieza-
ce zarzadzanie wymaga termindéw administracyjnych.

Bardzo istotne jest stownictwo warto$ciujace, ujmujace fundament
aksjologiczny. Jest ono zalezne od zatozen ideologicznych i programo-
wych danej partii czy przekonan politycznych dziataczy (obywateli).
Polska scena polityczna po roku 1989 jest w tym wzgledzie bardzo
zréznicowana. Obserwuje si¢ rézne systemy aksjologiczne — od ultra-
prawicowych, religijnych az po laickie, §wieckie, liberalne, ludowe,
lewicowe, populistyczne. W swej najglebszej istocie dziatania poli-
tyczne opierajg si¢ na takich a nie innych fundamentach aksjologicz-
nych. Od roku 1989 znajdujemy tu setki wyrazow, por. dobro wspdline,
demokracja, praworzgdnosé, pluralizm polityczny, tolerancja dla od-
miennych poglgdow, godnosé, swobodny rozwdj czlowieka, wolnosé
stowa, sumienia, wyznania, nienaruszalnos¢ praw jednostki, praca,
wrazliwos¢ na wyzysk, krzywde i cierpienie, prawda, uczciwosé,
skromnosé, pomysinosé i szczescie kazdego obywatela, wartosci chrze-
Scijanskie, bezpieczenstwo i moralna odnowa narodu, spokoj, tad, bez-
pieczenstwo, rozwoj, praca, troska o dobro wspolne, Polska. Kazda
nowa ekipa ma stowa-klucze.
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W ciagu kilkunastu lat polskiej transformacji stale w jezyku polity-
ki stosowane byto dwubiegunowe wartosciowanie na prymarnej skali
dobry — z#y. Z warto$ciowaniem na tej skali zwigzana jest takze kwestia
politycznego przeciwnika i tego wszystkiego, co ten przeciwnik propo-
nuje. Po roku 1989 nastapito pod wplywem demokratycznych przemian
charakterystyczne przesuni¢cie od kategorii politycznego wroga, ktore-
go nalezy zniszczy¢, do kategorii przeciwnika, z ktérym nalezy si¢ po-
rozumie¢ albo trzeba go ignorowaé. Oponent, przeciwnik polityczny
jest negatywnie warto$ciowany. W tym wzgledzie obserwuje si¢ mno-
go$¢ pejoratywnych okreslen. Czes$¢ z nich uchwycita Irena Kaminska-
-Szmaj w ksigzce Sfowa na wolnosci (2001). Powszechne w ciagu cate-
go okresu polskich przemian jest stosowanie wobec przeciwnikow poli-
tycznych negatywnych etykietek, z zatozenia irracjonalnych, upraszcza-
jacych obraz drugiego cztowieka. Czesto uzywana jest kpina, ironia,
nierzadko padaja stowa obrazliwe.

Przez caty okres polskiej transformacji eksponowana jest na plasz-
czyznie jezykowej opozycja my — oni. Opozycja ta jest roznorako wy-
petniana. Jesli w okresie komunistycznym wyznaczata ona gltownie
relacje miedzy spoleczenstwem (my) a rzadzacymi (oni), to po roku
1989 procz tego samego odniesienia, ktore zostalo utrzymane, istnieje
kilka innych wariantow, np. my (ludzie Solidarnosci) — oni (postkomu-
nisci), my (Samoobrona) — oni (SLD, AWS, UW i kolesie z Platformy),
my (solidarni) — oni (liberalni). Intencjg tego zréznicowania jest zdy-
skredytowanie przeciwnika, ukazanie go jako kogo$ obcego, znajduja-
cego si¢ poza dodatnio warto$ciowana wspdlnotg my.

Charakterystyczne jest po roku 1989 generalne odejscie od schema-
tycznej, spetryfikowanej, dretwej, swoiscie uroczystej, bo oficjalnej pol-
szczyzny politycznej i zblizenie tekstow politycznych do jezyka zwykle-
g0, nasyconego elementami potocznymi. Wtasnie zwrot ku potocznosci,
swoista moda na luz jezykowy, przetamywanie schematow oficjalnosci to
czeste cechy wspotczesnych tekstow w przestrzeni publicznej. Wiaze sig
z tym silna tendencja do prostego tlumaczenia zjawisk politycznych przez
uzycie potocznych metafor i frazeologizmow. Opisywana przez M. Fran-
kowska na poczatku lat 90. tendencja ciagle si¢ nasila.

Pauperyzacja jezyka polityki

Jezyk polityki ubozeje, traci swojg elegancje i staje si¢ coraz bardziej
szablonowy. Sejm RP byt niejednokrotnie widownig gorszacych scen jezy-
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kowych. Padajg tu wulgaryzmy, stowa obrazliwe, prymitywne sformuto-
wania. Polacy zle oceniajg wspdlczesny jezyk polityki. Przytoczmy cieka-
wa opini¢ Marka Czyzewskiego, ktory mowi o tym jezyku jako o jazgocie
politycznym: ,,Cze$¢ spoleczenstwa, obserwujac chamstwo, prostactwo,
brak kultury osobistej 1 nieumieje¢tnos¢ postugiwania si¢ jezykiem polskim
wsrdd czesci elit politycznych, stwierdzita — szkoda na to czasu. Czgé¢
politykow kultywuje jednak prostactwo jezykowe. Albo nie potrafig inaczej
mowié, albo wiedza, ze jesli beda lepiej mowic po polsku, stracg kontakt
z elektoratem” (,,Tygodnik Powszechny” 19 lipca 2003).

Moje badania potwierdzaja, ze nastgpita ostatnio silna pauperyzacja je-
zyka polityki. T zjawisko to narasta. Ma ono kilka przyczyn. Wazng przy-
czyng s3 ostatnie zmiany obyczajowe (obnizenie kultury osobistej, ewolu-
cja modelu grzecznosci). Istotne sg takze tendencje postmodernistyczne.
Podstawowym skutkiem rewolucji Solidarnosci bylo procz zmiany systemu
politycznego i gospodarczego otwarcie Polski na Zachod. Lata dziewieé-
dziesigte XX wieku przyniosty nowa jakos¢ zachodnich wplywow na Pol-
ske. Zaczat wowczas gwattownie napiera¢ nowy dla Polakéw prad zwany
postmodernizmem. Wkrétce po zmianie ustroju i okrzepnigciu demokracji
w Polsce tendencje postmodernistyczne zaczety radykalnie zmieniac polska
kulture. Nie opart si¢ tym wptywom i jezyk polityki.

W ponowoczesnych paradygmatach mysSlenia nastgpito dowarto-
sciowanie pospolitosci i potocznosci: ,,Spoteczenstwo ponowoczesne jest
spoteczenstwem masowym. Zycie w nim wyréwnywane jest do wspélne-
go mianownika, ktorym moze byc¢ tylko pospolitos¢” (Zielinski 2001:
68). Na poziomie jezyka jest to potocznos¢. Od poczatku polskich prze-
mian obserwujemy mode na potoczno$¢. Moda ta jest ciaggle motywowa-
na przez ponowoczesng norme pospolitosci. Politycy objasniajg najbar-
dziej nawet skomplikowane zjawiska spoteczne, trudne polityczne przed-
sigwzigcia wyrazeniami potocznymi. Oto przyktady, ktore pochodzg
z roznych tekstow politycznych (przetom 2005/2006 roku): po takich
deklaracjach czujemy si¢ jak zbity pies, jak wypluty cukierek; wspoipra-
cowac z tym politykiem to tak jakby koze puscic¢ do zagrody; obecna sytu-
acja przypomina klatke, w ktorej znajduje si¢ pyton i dwie kury — Samoo-
brona i LPR, wczesniej czy pozniej wqz pozre kury; Platforma nie moze
sig umawiac na kolejng randke w ciemno; po potudniu wszystkie scena-
riusze trafit szlag, to moze wkurzy¢ tak swiete rodzenstwo wsparte
Lepperem i Giertychem; mozliwosé¢ koalicji jest nierealna — do tanga
trzeba dwojga; byly chmury, i to grube, deszczowe, teraz si¢ przejasnia,
niech Giertych nie wyciera sobie geby Michnikiem. Pauperyzacja jezyka
dzisiejszej polityki to przede wszystkim maniera potocznosci, ktora
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schlebia zwyktemu odbiorcy przez odwotanie si¢ do jego najprostszych
doswiadczen zyciowych i jest w duzej mierze maniera antyintelektualng.
Szczegdlnie eksploatowana jest metaforyka potoczna, co ciekawe, odwo-
lujaca sie coraz czesciej do wspodlczesnych doswiadczen konsumenta
kultury masowej, por.: polityczny thriller trwa juz kilka dni; polityczny
zawrot glowy, czyli walentynki po polsku; byt to Zatosny, infantylny spek-
takl; w tej grze Lepper bedzie tak gral jak chce tego Kaczynski,
polityczny serial; polityczny dreszczowiec.

Z pospolitoscig $cisle zwigzana jest karnawalizacja wypowiedzi poli-
tycznych. To Kkolejna cecha pauperyzacji tej odmiany. Jest to dazenie do
zabawy stownej, subtelnej badz niewybrednej gry jezykowej, zartu, dowci-
pu, ironii, niekiedy zamierzonej groteski czy czarnego humoru. Czesto
wykorzystuje si¢ w tym celu wieloznaczno$¢ elementow jezykowych, nie-
kiedy tworzy si¢ dowcipne historyjki. Na te kategorie zwraca szczegolna
uwage myslenie postmodernistyczne — cztowiek ma by¢ przede wszystkim
czlowiekiem zabawy, rozrywki. Tej zabawy moze takze dostarczac jezyk,
por.: zachodzi tu pytanie, na ile ustabilizowana stabilizacja bedzie stabilna;
dzisiaj zagraza nam kaczyzm; trzeba zlepperowac Polske; to sq tacy POpa-
prancy; aneksem do paktu stabilizacyjnego, punkt 4 a jest paragraf 22.
Politycy czesto sie bawig do$¢ prymitywnymi skojarzeniami ze sfery seksu
czy wydalania, por.: nocne igraszki PiS; lubie seks jak kon owies; pakt sta-
bilizacyjny to konkubinat PiS-u, i to z dwoma partnerami naraz; PiS boi sie
trudnego matzenstwa z Samoobrong. Takie zachowania jezykowe sg na-
tychmiast zauwazane i rozpowszechniane przez media. Zabawa stowna
wykorzystuje nierzadko elementy ironii, np. Panie Marszatku, czy z tej
szklanki pit poset Rokita? Karnawalizacja wykorzystuje atrybuty konsump-
cyjne. Dzisiejszy polityk musi si¢ sprzedaé, zwroci¢ na siebie uwage oraz
oryginalnie, niebanalnie zaistnie¢ w mediach. Stowo odgrywa wielka role.
Jest zawsze reklamg. Urzadza si¢ happeningi, robi si¢ wielkie przedstawie-
nia — ma by¢ politycznie i wesoto:

Krystyna Skarzynska wyr6znia trzy poziomy komunikacji interper-
sonalnej: poziom niski, $redni i synergiczny. Poczynione przez nig
w koncu lat 90. obserwacje publicznych wypowiedzi oraz dyskusji pol-
skich politykow dostarczaja wielu przykladow porozumiewania si¢ na
niskim poziomie (Skarzynska 2001: 119). Moje badania potwierdzajg te
spostrzezenia. Zjawisko to jeszcze bardziej si¢ rozszerzyto. Wedlug
K. Skarzynskiej niski poziom ,,charakteryzuje si¢ sformalizowaniem je-
zyka, obronnoscia, stosowaniem kategoryzacji i etykietek, ostrym rozréz-
nianiem przegranych i wygranych, tzw. mijaniem si¢ jezykowym, czyli
uzywaniem tych samych stow w réznych znaczeniach, oraz stawianiem
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barier komunikacyjnych (np. kategorycznym ocenianiem)” (Skarzynska
2001: 110). Dodajmy, ze niski poziom komunikacji blokuje tez uznanie
racji drugiego i zaktada kurczowe, doktrynerskie wprost trzymanie si¢
wiasnej wizji. Politycy roznych partii maja swoja, silnie zideologizowana
prawdg, a wielu z nich nie jest zdolnych do przyjecia jakichkolwiek in-
nych argumentow. Przypomina to komunistyczng nowomowg
z jej syndromem wielkiego monologu i tgczy si¢ z arbitralno$cig znaczen
wielu podstawowych leksemow. Przykladowo, oceniajac sto dni rzadu
K. Marcinkiewicza, politycy PiS formutowali same pochwaty: rzqd dzia-
ta znakomicie i ma poparcie wiekszosci Polakéw, natomiast przedstawi-
ciele opozycji same jak najgorsze opinie: przez trzy miesigce trwata re-
wia premiera, to tylko bzdety i zlote gory: premier zmarnowat 100 dni na
autopromocje. Ten sam fakt, np. stworzenie bankowej komisji sejmowej,
moze by¢ oceniony jako dziatanie na korzys¢ Polski badz jako perfidne
dziatanie na jej niekorzysc¢.

Pauperyzacja jezyka polityki to takze nadmierne uzywanie stow
emocjonalnych. Obserwacja zachowan wielu politykéw sktania do re-
fleksji, ze dzisiaj juz nie ma dyplomatycznej powsciggliwosci. Politycy
czesto si¢ denerwujg i glosno wyrazaja swoje emocje, oficjalnie mowi
sie, ze puszczajq im nerwy. Czesto jest to jezyk brutalnej walki, a nie
demokratycznej, politycznej rywalizacji, por. oni ukradli parnstwo;
Polska w rekach ludzi strasznych; jeszcze raz w zderzeniu z cynizmem
braci Kaczyhskich, ich obtudg, pychq i dgzeniem do nieograniczonej
wladzy przegrata Polska, to nie jest gabinet cieni, ale gabinet cienia-
sow; w zwartym ordynku wystgpita #Ze-elita. Emocja, wylaczajaca ro-
zum i rozsadek, to bardzo zty polityczny doradca, por.: Panie MarszaZ-
ku! To jest olbrzymie szczescie dla mnie, ze pan dzisiaj wyjgtkowo po-
zwolit mi zabra¢ glos. Ale ja w przeciwienstwie do pana nie jestem
osobq zdemencialg; minister Ziobro okazal si¢ cztowiekiem z epoki
socjalizmu; Lepper to gruboskérny prostak, warchol, dopalajgca si¢
koncowka betkotliwej hucpy.

Obnizenie jakosci politycznych wypowiedzi obserwuje si¢ w tek-
stach populistycznych. Jest to jezyk formacji skrajnych, zwykle emocjo-
nalny, antyracjonalny, mowa bardzo napastliwa, agresywna, sposob poli-
tycznego moéwienia nieliczacy si¢ z realiami ekonomicznymi, jezyk prze-
ciwnikow Unii Europejskiej. Niekiedy ultranarodowy, patriotyczny, reli-
gijny, innym znéw razem ma charakter ekonomiczny i chwali dziedzic-
two PRL, komunistyczng przeszio$¢ oraz jej rozwigzania spoteczne
i gospodarcze. Prosta wizja rzeczywistoSci podlega wyraznej czarno-
biatej opozycji, por.: Oni zafundowali Polsce i Polakom kraj zlodziejskiej
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wyprzedazy majgtku narodowego, olbrzymiego diugu zagranicznego
i krajowego, wielomilionowego bezrobocia, straszliwej biedy. Samoobro-
na, ktora przez tyle lat upominata si¢ o prawa najbiedniejszych, szybko to
zmieni (materiaty wyborcze Samoobrony z 2005 r.).
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SUMMARY

About the language of contemporary politics

The year 1989 spelt in Poland and in many other European countries, which were
in the orbit of Soviet influence, the beginning of revolutionary changes: political, eco-
nomic, social and cultural ones. These changes influenced also the Polish language
which has changed radically over the last 20 years with the greatest changes occurring
in the language of politics. Nowadays, the language testifies to a diversified way of
talking about public affairs, it constitutes a spectrum within which different registers
and styles merge. The instability of the Polish political scene, abundance of political
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parties, and a constant flux in the sphere of parliamentary groupings and government
coalitions are found among the most important reasons for this linguistic variety. In the
language of contemporary politics the lexis is particularly extensive and includes thou-
sands of words referring to the public life of the Poles.

The major point of the article is the claim that in reality the language of contem-
porary politics is getting impoverished, it loses its elegance and becomes more and
more primitive. The author looks for an explanation to this pauperization in the trends
of contemporary culture. He shows main features of the phenomenon: a turn towards
commonness and informality, emotionality of expressions, hermetic vision of the world,
impossibility of a dialogue and an increase in populist attitudes.



