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Wstep

Narodowa Demokracjaadyta do budowy silnego narodu, opartego
na wspotpracy wszystkich warstw spotecznychkeklzprzezwycezeniu
antagonizmow neidzy nimi. Gléwn, role w tym procesie odgrywato
wychowanie narodowe i propagowanie postaw, jakinmiem odzna-
cza® sie¢ prawdziwy Polak: patriotyzmu, odpowiedziadog poswiece-
nia dla innych, wiedzy i umiefnosci jej wykorzystania, pracowitci,
uczciwaici (Maj 2000: 177-183; Wafiski 1989: 392; Wojdyto 1999:
59-60). Zdaniem przywddcy endecji Romana Dmowskiegksztat-
cenie tych cech stworzytoby nardd polski ,silnydirawy (...), zwhza-
ny wspélnym poczuciem obowdku wzgkdem Ojczyzny” (Dmowski
1939: 179).

Endecy wysipowali przeciw ruchom rewolucyjnym, ponieiva
uwazali, ze antagonizowaly warstwy spoteczne. Mogto to zakgc sie
chaosem, wojp domows oraz wyniszczeniem materialnym i ducho-
wym narodu. € sytuacg wykorzystaliby rewolucjorici do narzucenia
spoteczéstwu ustroju, gdzie panowatby wyzysk i terror woligch,
ktorych nowa wladza uznataby za wrogéw (Kawalec2Q@!; Zackie-
wicz 2004: 207). Wedtug Dmowskiego ruchy rewolueyjrioylty
sprzeczne z cywilizagjeuropejsk, opart na chrzécijanskiej moralno-
§ci, poniewa ich tworcom ,byly obce (...) zwyczaje, goja, wierzenia
narodéw europejskich” (Dmowski 1938: 340).

Endecy obserwowali budowanie takiego systemu w iRgsie
w latach 1917-1920 doszto do upadku caratu i zdabytadzy przez
jedmg z partii rewolucyjnych. Wyspowata ona do 1918 roku pod na-
zwa Socjaldemokratyczna Partia Robotnicza Rosji (leMékow), na-
stepnie jako Rosyjska (od 1925 Wszechakiowa) Partia Komuni-
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styczna (bolszewik6w). Rasjrzadzit Wiodzimierz Lenin, przywddca
partii i przewodnicacy Rady Komisarzy Ludowych. Po jegmierci

w 1924 roku w wyniku walki partyjnej dyktatorem taisJozef Stalin.
Bolszewicka ideologia walki klasowej swiatowej rewolucji grozita
destabilizacj i zniszczeniem poazlku europejskiego. Narodowi demo-
kraci zmuszeni wic zostali do oceny ustroju komunistycznego Rosji
(od 1922 roku zZwjzku Socjalistycznych Republik Radzieckich), aby
go zrozumié i znalez¢ sposéb na zahamowanie jego ekspansji.

Ocena komunizmu

Narodowa Demokracja uznawata komunizm za zagrie dla cy-
wilizacji zachodniej i chrzeijanstwa oraz ezenie do podpordkowa-
nia $wiata drog terroru i zniewolenia cziowieka. Wedtug niej ugtrod
Rosji godzit w istnienie podstawowych waitd humanistycznych,
a poprzez okt rozszerzenia swego zegil byt sih niszcaca spote-
czeastwa i narody (Halczak 1998: 70; Maj 2000: 396; &1999: 135—
136; Zackiewicz 2004: 77).

Endecy uwaali, ze sukces komunistycznej ideologii wynikat z tra-
dycyjnych metod rgdzenia Rosj, zapocztkowanych najazdem mon-
golskim i narzuceniem spotecmdwu ruskiemu azjatyckiego stosunku
do wiadzy. Przejawialo sito w nieograniczonej wtadzy monarchéw
i feudatéw oraz niewolniczym podpadkowaniu ludnéci. Ta sytuacja
zniszczyta pragnienie woldoi cztowieka. Lud rosyjski wierzyt w sit
swoich wladcow i pafge paistwa, byt dumny z jego mocarstwowej
pozycji, za im wiekszym tyranem byt monarcha, tym go bardziej
czczono, bo uosabiat silRosji (Bergmann 1998: 296—-297; Kawalec
2000: 322; Wapiski 1991: 126; Zackiewicz 2004: 73—74). Stanistaw
Grabski scharakteryzowat rosyjsknentalné¢ jako kult sity pastwa,
ktére ,nie mae by nigdy zwyckzone”. Uznanie dla sity pestwa,
wyrazajacej st w despotycznych metodachadzenia, byto przyczyn
sukcesu bolszewikow. Rd Tymczasowy, préba¢ zaprowadzi de-
mokracg, spotkat s§ z niechkcia spoteczastwa, widacego w nim
przejaw stabéci Rosji. Dlatego ,rozktad armii mogto powstrzyta
tylko przywrdcenie silnej (...) i gkmej centralnej wiadzy gatwowej”.
Uczynili to bolszewicy i daki nim lud ,ujrzat znéw Rosj: wiadcz,
potezng” (Grabski 1921: 73, 75). Dmowski do czynnikéw wadja-
cych stworzenie despotycznego systemu zaliczatgskawie, uznajce
whladz paistwowg za czynnik boski, wobec ktorej bunt byt grzechem.
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Zauwayt, ze uksztattowanie postawy ulegtd wobec silnej wiadzy
wsrod rosyjskiego spotecastwa byto przyczym sukcesu komunizmu.
Upadek monarchii oraz zagienie jej proliberalnymi rdami wywo-
tato spoteczny sprzeciw, i ,w nieobecnéci silnej wkadzy nieunik-
niony byt bunt przeciwko stabej, a potem szukanig ¢zegé coraz
skrajniejszego” (Dmowski 1937: 186).

Endecy uwaali, ze sukces ideologii komunistycznej byt #hary
jedynie w pastwie tamacym wartgci chrzécijanskie i ogolnoludzkie,
takim jak Rosja carska, ktérej ustroj radziecki bylpewnym sensie
kontynuacj. Charakteryzowali go jako system zbrodniczy, zad@cy
do odrzucenia Boga i zasad moralnych oraz odebrezt@aviekowi
prawa dozycia, wolndgci, godndci i whkasnaci (Wapinski 1989: 240;
Kawalec 1996: 316; Ryba 1999: 135-136; Zackiewi®242 207). Jed-
na z jego cech byla walka z religiZ wielkim oburzeniem odniesiono
si¢ do procesu ksty katolickich w 1923 roku, oskasnych o zdrag
panstwa. Zygmunt Berezowski domagat sid rzdu polskiego dziaka
w celu uwolnienia aresztowanych. Powiedziad, proces ten ,oburza
uczucia narodu polskiego, ktéry w ekszdcci jest katolicki” (Spraw.
Sten. z 31 pos. Sejmu, 24 111 1923, . 50).

Przyczyr wrogasci komunizmu do chrzeijanstwa i wartdci mo-
ralnych widziano we wptywacydow w partii bolszewickiej. Zdaniem
endekdéw nie akceptowali oni zachodniego systemuiod@irn chcieli go
zniszczy, aby narzud wlasny system, azjatycki: kult sity, niewolnic-
two, pogard dla czlowieka. Rosyjski sposébadzenia, opieracy sk
na tyranii, odpowiadat mentalé@ Zydow i zostat przez nich wykorzy-
stany do opanowania Rosji za pordéadeologii komunistycznej. Dzki
temu mogli przeobraginajwicksze pastwo swiata w instrument reali-
zacji celow politycznych (Halczak 1998: 66; Kawalk296: 316—-317;
Zackiewicz 2004: 75-76). Grabski napisa, cecl Zyddw rosyjskich
byta nienawd¢ do Rosji i cle¢ odwetu za ,pordenia i przéladowania,
ktére za sw narodow&c¢ i wiarg przecierpieli”. Za pomackomunizmu
dazyli do rozptania wojny me¢dzy Rosjanami, aby tatwiej ich podpo-
rzadkowa. Zdaniem Adama Dobostigkiego azjatycka naturdydow
pozwalata ,na wyladowanie (...) brutakwdi egoizmu, na wyzwolenie
sie¢ od nakazéw religii”. Stanistaw Kozicki oskat ich, ze ,Rosg
traktowali (...) jako pole daviadczalne dla realizacji swydwiatobur-
czych idei” (Grabski 1921: 56; Dobos®ki 1934: 114; S.K. 1937a: 3).

Despotyczne rdy bolszewikdéw jako kontynuacja metod caratu nie
staty w sprzeczri@i z oskazaniem ich azydowski charakter. Zdaniem
Grabskiego spotecastwo rosyjskie niewolniczo podpaidkowywato
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si¢ wladzy narzuconej z zewtnz i uznawato rady obcych za potrzeb-
ne dla zachowania taduimtwowego. Skoro Rosjrzadzili Waregowie,
Mongotowie i Niemcy, w¢c przyszedt czas wiadzy innych. Byli to
Zydzi, chocia Grabski oskafat tez inne narody o udziat w przewrocie
bolszewickim: Zydzi, Gruzini, totysze, a tak i Polacy od pierwszej
chwili rewolucji przemany na jej bieg wpltyw wywarli” (Grabski 1921:
56). Inni endecy, na czele z Dmowskim, awla nardd zydowski za
gtéwnego inicjatora i przywodckomunizmu. Dmowski napisat: ,Pro-
gram komunistyczny to program (...) inteligencjiajacej swa odrebmg
psychile”, poniewa opart s¢ o nardd, ktérego ceglbyla ,nienawéé do
przeszidci i catego dziedzictwa tradycji” (Dmowski 1938:8340).

Ustréj radziecki scharakteryzowat Roman Rybarskliczagc go
do ustrojow monopolicznych — totalitarnych. Cechfmvgo istnienie
jednej partii jako wydcznegozrodia wladzy i przymus pestwowy,
podporadkowujacy rzadzacym wszystkie sfergycia cztowieka. Partia
narzucata swaj wole obywatelom za pomacterroru i represji, przez
likwidacje niezalenej myéli oraz drog indoktrynacji w duchu jedno-
litej ideologii. Stanistaw Stigski stwierdzit, ze komunizm wymagat
bezwzgtdnego postuszsstwa, poniewa ideologia bolszewicka ,od
kolebki do trumny (...) nadzoruje, wttacza, narZu€amowski napisat,
ze byla to ,wladza mocna, bezwgdhie tamaca wszystko, co sijej
przeciwstawia” (Rybarski 1936: 95-105; Sis&i 1936: 3; Dmowski
1937: 187).

Endecy uwaali, ze ustrdj radziecki, wbrew propagandzie, nie byt
wiadz proletariatu, lecz dyktatamoligarchow. Rozbignosci istniaty co
do charakteru grupy #dzacej. Bohdan Wasiutiski napisatl,ze elita
wiadzy byly najwysze wiadze wojskowe. Olglé komunizm jako
.Fzady zorganizowanego terroru militarnego”. Dmowsknak ze rzdy
w ZSRR sprawowata grupa inteligencji, ktérej celbyo utrzymanie
nieograniczonej wtadzy w oparciuzgwioty zydowskie. Joachim Bar-
toszewicz wspominal o powstaniu nowej hazji, skladajcej st
Z bolszewickiej biurokracji cywilnej i wojskowej (8éiutyiski 1919:
364; Dmowski 1926: 15; Bartoszewicz 1937b: 1). Nasst warstwy
spoteczne, teoretycznie spraaweg witadz — chiopi i robotnicy, znaj-
dowaly s¢ w sytuacji rdzy i wyzysku. Zdaniem endekéw w ZSRR
panowat system zniewolenia: pozbawienie spolestzea praw poli-
tycznych, zlikwidowanie wolni, podporadkowanie jednostki
wszechwladzy pestwa, terror polityczny, niewolniczy system pracy
(Halczak 1998: 69—70; Kawalec 1996: 316; Zackiewdf4: 207,
453). Dmowski napisat: ,Robotnik jest tylko najeikieim”, dodajc, ze
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jego sytuacja pogorszytagsiv stosunku do kapitalizmu. Dla Bartosze-
wicza komunizm byt ustrojem, w ktérym ,lud roboczypajduje si

w stanie niewolnictwa”. Rybarski ocenit system yrac ZSRR jako
.metock ludobdjcz” (Dmowski 1926: 15; Bartoszewicz 1937a: 3;
Rybarski 1939: 26).

Narodowi demokraci byli przekonarie komunizm nie byt zdolny
do rozwhzania probleméw ekonomicznych Rosji. Kazimierz Isao-
ski stwierdzit,ze pozbawienie ludzi wlasici prywatnej byto sprzecz-
ne z natuy, gdyz ,jakzeby cztowiek mégt spetai obowiazek gtowy
rodziny, gdyby nie mogt posiadadbr doczesnych (...) ha wiasna”.
Doboszyiski uznat kolektywizm i brak wilaskoi prywatnej za
sprzeczne z systemem chigiganskim i narodowym (Lutostawski
1919: 20; Doboszski 1934: 112). Ocenia§ polityke gospodarcz
komunizmu, endecy stwierdzalie doprowadzita Rosjdo upadku
ekonomicznego, zniszczenia wytwoéréeio przyniosta ndze i wysoka
smiertelng¢ spoteczastwa. Powstanie Nowej Polityki Ekonomicznej
(NEP) potraktowano jako przejaw kryzysu ustroju @ztiwosé¢ jego
upadku ze wzghu na brak warunkéw do zaspokojenia materialnych
potrzeb ludnéci. Polityke NEP, polegajca na zezwoleniu wladz na
ograniczon prywatry dziatalng¢ gospodarce, okreslono jako zwycg-
stwo naturalnego biegu rzeczy, a nie programu ipawierdzac, ze
kazdy sukces gospodarczy w ZSRR wynikat z odrzucearaunistycz-
nych dogmatéw (Halczak 1998: 64, 69; Zackiewicz2®&b, 208).

Endecy przez pewien czas byli pod waaiem rozwoju przemy-
stowego ZSRR. Uwali, ze azywienie gospodarcze kraju mogto zdsta
zrealizowane jedynie w patwie posiadajcym maliwosé¢ zdyscypli-
nowania spoteczstwa. Dmowski pozytywnie ocenit plan lat 1929—-
1933 jako ,olbrzymi plan przemystowy i wcale sprawvykonanie”.
Kozicki napisat: ,Stoimy w przededniu powrotu Rosjia rynki
miecdzynarodowe” (Dmowski 1938: 99; S.K. 1931: 3). Jddpodziw
mieszat s z krytyka. Twierdzonoze plan pecioletni mégt powiéc sie
tylko w kraju zmilitaryzowanym, dysponagym ogromnym zapasem
niewolniczej sity roboczej, kosztenedey ludndgci. Kozicki napisat:
Wszystko, co zrobiono w dziedzinie rozbudowy prsi, jak
i w dziedzinie kolektywizacji rolnictwa w Rosji, gtalo dokonane
kosztem obrienia stopyzyciowej catej spoteczrigi’. Rybarski,
piszc o inwestycjach koszterycia tyskcy ludzi, stwierdzit,ze po-
lityka bolszewikdéw ,nie nadaje sina przykiad do ndadowania”
(S.K. 1931: 3; Rybarski 1939: 26).
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Perspektywy rozwoju komunizmu

Narodowi demokraci przez wiele lat wierzyli w niéwenny upa-
dek komunizmu ze wzgllu na jego stal¥é. Widzieli ja w charakterze
ustroju nieprzystosowanego do realnych warunkéwve aranieludzkich
metodach sprawowania wtadzyd2ili, ze bolszewicy mieli przed sab
alternatyw¢: zmient charakter radéw lub zosta obalonymi przez
wojne domows, wywotarg przez spoteczestwo przeciw zbrodniczym
rzadom. Zapowied tego procesu widziano w ¢gkiej sytuacji we-
wnetrznej Rosji w latach 1919-1921 w wyniku ,komunizmojenne-
go” oraz w konieczrgzi ustanowienia NEP, przywragapj czsciowo
mechanizmy kapitalistyczne: wolny handel, wydzievienie fabryk
przedsgbiorcom prywatnym, prywatnwiasna¢ ziemi (Bielecki 1928;
Sprawa.. 1921). Endecy doszli do wnioskie zniewolenie spoteczne
musiato zakaczy¢ sie kontrrewolucy i obaleniem systemu przez zde-
sperowanych obywateli. W 1923 roku pisale ustrdj radziecki nie
miat cech trwatéci i powinien szybko up#, gdyz ,gtupstwo (...) nie
moze trwa zbyt diugo, jeeli przeciwstawi mu si zdrowy sensycia”
(Problem.. 1923).

Staba¢ komunizmu widziano w braku jednego programu poli-
tycznego i egoizmie przywodcow bolszewickich, zrith kazdy
chciat realizowé wtasne interesy, a nie wciélav zycie ideologg.
Poghdy te ujawnity s¢ w czasie choroby $mierci Lenina. Jan Hu-
bert stwierdzit,ze zmarty byt jedynym cztowiekiem mgjym autory-
tet, zdolnym utrzyméw postuszastwie r&ne frakcje wewatrzpar-
tyjine. Gdy zabraklo jego — symbolu rewolucjisréd bolszewikéw
miato dog¢ do walki o wtadz w Rosji, co ostabitoby egzaca grupg.
Hubert przestrzegal przed oczekiwaniem na szybldideg whadzy
bolszewickiej, jednakywit nadzieg, ze tak s¢ stanie (Hubert 1924
111-116). Inni publicsci byli bardziej radykalni. Jeden napisat:
,Mozliwos¢ zmian w dotychczasowym systemiediie (...) bardziej
prawdopodobna améli dotychczas”. Inny okt bolszewizm jako
Jrupa politycznego”, ktéry zostanie obalony.efin.. 1924; Po
smierci... 1924).

Zakmczenie walk frakcyjnych i obgie dyktatury przez Stalina nie
uciszyto gtoséw nadziei na upadek systemu radzgckiEndecy trwali
w przekonaniu,ze systemowi politycznemu ZSRR brakowato sity
i spoistdci, zdolnych do realizacji zadapanstwowych. Uwaali, ze
nowy przywdédca powinien odgj od dogmatycznego komunizmu, zre-
formowat ustrdj i dostosowado rzeczywistéci spoteczno-polityczne;j.
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W przeciwnym razie utracitby wiadZZackiewicz 2004: 214). W 1928
roku, opisujc walke Stalina z opozyaj Tadeusz Bielecki uznatg jej
skutkiem powinna by zmiana programu politycznego partii i dostoso-
wanie go do warunkéw realneggcia. Natomiast Dmowski w 1933
roku stwierdzit,ze sytuacja w pastwie radzieckim zmierzata do obale-
nia radzacej partii w wyniku wzrostu poczucia religijnegoarodowe-
go wérdd ludndci oraz buntu przeciw zbrodniczemu systemowi (Bie-
lecki 1928: 3; Dmowski 1938: 360).

Istotrp zmiara w systemie bolszewickim byto ,unarodowienie”si
Ros;ji. Werod jego przejawow wymieniano: propagowanie kuljizgy-
zny i patriotyzmu radzieckiego, powr6t do rosyjskigeologii pai-
stwowej, wzrost wptywow Rosjan we wladzach, zasjacych mordo-
wanych w latach trzydziestych komunistéydowskiego pochodzenia.
Przyjmowano to z satysfakcjako wyzwolenie s narodu rosyjskiego
spod obcego ucisku i przeje wtadzy w swoim kraju (Bergmann 1998:
305; Halczak 1998: 67; Zackiewicz 2004: 449, 4@@)rzej Giertych
napisat: ,Rosja — nawet komunistyczna — pozostarzede wszystkim
Rosp i z czasem odrodzi giw niej (...) narodowo-rosyjska polityka
panstwowa”. Kozicki ocenit zmiany w ZSRR jako ,zwrou kvigksze-
mu uwzgkdnieniu interesbw narodu rosyjskiego” (jg. 1935: 3;
S.K. 1937b: 3). Wana rola ZSRR jako partnera Polskiswdowisku
miedzynarodowym byta przyczynze deklarowane zagiienie intere-
séw rewolucyjnych — rosyjskimi cieszyto endekéwdmicych w tym
powr6t do polityki Rosji carskiej, pozwalgej na nawjzanie z nim
bliskich stosunkéw. Tylko nieliczne glosy epiowaly stalinowskie
zbrodnie. Bartoszewicz olkild wydarzenia w ZSRR jako obremrzez
Stalina swojej pozycji: ,Stalin, bromt swojej wszechwiadzy i swego
zycia, pogazyt Rosf w strasznym terrorze” (Bartoszewicz 1937b: 1).

Zakonczenie

System polityczny pestwa radzieckiego nie znajdowat uznania
u przedstawicieli Narodowej Demokracji, poniewayt sprzeczny z jej
wartgsciami politycznymi. Nieché wzbudzali Zydzi kierupcy parta
bolszewicly i wyznaczajcy cele jej dziatania. Endecy podkiadi, ze
narédzydowski dizyt do zniewolenia ludniei naswiecie i wykorzystat
komunizm do narzucenia swojego panowania rosyjskispotecze-
stwu w celu podpordkowania wkasnym interesom napkszego pa-
stwa naswiecie. Opisujc zbrodnie, jakich dopuszczalidbolszewicy,
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przekonywanoze tylko wéréd narodu zniewolonego, jakim byto rosyj-
skie spoteczgstwo, mégt zapanowaustrdj ucisku i tyranii. Podkre-
slajac, ze system bolszewicki byt wytworesydowskim, odrzucano go,
twierdzc, ze spoteczistwo katolickie, oparte na cywilizacji tackiej,
nie mogto przyj¢ zbrodniczej ideologii, powstatej z barbaiizkie]
kultury azjatyckiej. Stosunku endekéw do komunizmie zmienity
»czystki” lat trzydziestych. Pokazywaty on#e bolszewicy przgaduja
nie tylko wrogéw, ale te wyznawcow. Dlatego odrzucano zadmia
komunistycznej ideologii, twierdge, ze jej rozwoj w Polsce doprowa-
dzitby do rozbicia i ostabienia polskiego narodazdnaraenia go na
niebezpieczestwo agresji z zevgirz.
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National Democracy vis-a-vis Russian Communism (18—-1939)
Abstract

Communism, according to the National Democrats (NEgs characterised by
a tendency to subordinate all spheres of socildifd to make citizens think in a uni-
form manner by means of terror and violence. Iteaimt creating a structure of social
relations within which a narrow circle of governiatites would prevail over masses of
slaves devoid of rights and forced to work for Hemefit of the rulers. National Demo-
cracy was afraid that the communist authorities Wwhd taken control of Russia would
intend to enforce this political regime in othertioas and countries to enslave the
whole world and surrender it to the unlawful Bolgkerule. On the other hand, ho-
wever, ND as a political party discerned weaknegsesrent in the Russian commu-
nism, such as influences of Jews in the state apparwho were hated by the Russians,
inability to solve economic problems, its fight aga religion which was strongly
embedded in the Russian society, conflicts overgudw the milieu of the Communist
party leaders. These factors were believed to teaa rebellion of the social masses
against the Bolsheviks, whereas the weakeningeofitiverning structures was thought
to facilitate a national uprising to result in dlapse of the communist system. In con-
sequence, the National Democrats both opposed dahenanist system of values as
embodied in the Bolshevik practices and hopedHerdefeat of this ideology owing to
the society’s rejection of its criminal activities.



