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JEZYK DEFAWORYZACJI

W NARODOWODEMOKRATYCZNEJ
PUBLICYSTYCE PRASOWEJ (1918-1939)

Jezyk publicystyczny nalezy do ztozonych jezykow specjalistycz-
nych. Musi wypetniaé wymogi komunikatywnos$ci, jasnosci przekazu,
precyzji oraz zgodno$ci z zasadami poprawnosci gramatycznej i styli-
stycznej. Bywa niekiedy traktowany lekcewazaco, a nawet pogardliwie,
poniewaz wystepuje w nim staty repertuar srodkéw jezykowych i for-
malnych. Nierzadko publicystyka polityczna postuguje si¢ jezykiem
defaworyzacji nalezgcym do odmian mowy nienawisci (hate speech),
ktéra ma na celu uczynienie zniewagi, dokonanie pomoéwienia lub sze-
rzenie negatywnych uczu¢ do jednostek ludzkich i grup spotecznych ze
wzgledu na ich odmienno$¢ rasows, narodows, religijna, orientacje
seksualng itp. W interpretacji autoréw definicji mowa nienawisci
»obejmuje wypowiedzi (ustne i pisemne) i przedstawienia ikoniczne
1zace, oskarzajace, wyszydzajace 1 ponizajace grupy 1 jednostki
z powodow po cze$ci przynajmniej od nich niezaleznych — takich jak
przynalezno$¢ rasowa, etniczna i religijna, a takze ple¢, preferencje
seksualne, kalectwo czy przynalezno$¢ do w»naturalnej« grupy spo-
lecznej, jak mieszkancy pewnego terytorium, reprezentanci okres§lo-
nego zawodu, mowigcy okreslonym jezykiem itp.” (Mowa nienawisci
2001; Kaminska-Szmaj 2007: 17-19). Jezyk defaworyzacji jest jezy-
kiem agresji i alienacji (Fras 2005: 95; Ulicka 2007: 84-115). Moze
dotyczy¢ wrogéw politycznych, ktorych dyskredytuje, ukazujgc ich
wady 1 stabo$ci oraz przedstawiajac zagrozenie, jakie niosg dla sys-
temu warto$ci wyznawanego przez uzytkownikow jezyka. W procesie
komunikowania ujawnia si¢ obecno$¢ prasy jako kreatora jezyka
defaworyzacji.

Narodowa Demokracja od poczatku istnienia docenita prase jako
wazny kanat komunikowania politycznego. Stworzyta system prasowy,
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dzigki ktéremu upowszechnito si¢ czytelnictwo prasy. Ideolodzy ND na
czele z Romanem Dmowskim, Zygmuntem Balickim i Janem Ludwi-
kiem Poptawskim byli redaktorami i wydawcami wielu czasopism.
Podobnie w Polsce niepodlegtej Dmowski, a takze Stanistaw Kozicki,
Bohdan Wasiutynski i inni mieli poczucie roli prasy. Widzieli tez, ze
czytelnictwo ulega zmianie, wptywajgc na jakos$¢ tekstow. Wasiutynski
przekonywat, iz ,,dowodem malejacego znaczenia polityczno-wycho-
wawczego prasy jest to, ze czesto najpoczytniejsze dzienniki nie wywie-
raja odpowiedniego do swego rozpowszechnienia wptywu politycznego.
Masy czytajg je dla rozrywki, dla sensacji, ale nie maja zaufania do ich
wskazan politycznych” (Wasiutynski 1925: 564). Poczucie ewolucji czy-
telnictwa sprzyjalo modyfikacji form publicystycznych, z uwzglednie-
niem przemian j¢zyka publicystyki prasowe;.

Autorzy publicystyki politycznej ND wykazywali si¢ wysokim po-
ziomem $wiadomosci jezykowej. Cze$¢ publicystow dysponowata roz-
legta wiedza na temat opisywanych zagadnien. Publicystyke prasowsa
uprawiali specjalisci o wyksztatlceniu ekonomicznym, historycznym,
medycznym, prawniczym i o sporym do$wiadczeniu w pracy dziennika-
rza. Umieli zastosowaé $rodki wyrazu publicystycznego w zaleznosci
od przewidzianej funkcji spotecznej tekstu. Posiadali znaczng spraw-
no$¢ jezykowa polegajaca na (1) znajomosci systemu jezykowego,
(2) poprawnosci gramatycznej, (3) uzywaniu jezyka ogdlnonarodowego
(literackiego), (4) réznicowaniu jezyka wypowiedzi w zalezno$ci od
sytuacji, stosujac w odpowiedniej dawce jezyk oficjalny i jezyk po-
toczny. Roznicowanie dotyczyto tez dyferencjacji jezykowej w zalez-
nos$ci od typu prasy, w ktorej pojawialy si¢ teksty publicystyczne.
Odmiennosci wynikaly z ustalenia odbiorcy docelowego (np.: prasa
ideotworcza a prasa informacyjna) oraz usytuowania przestrzennego
(np.: prasa centralna i ogolnopolska a prasa prowincjonalna).

Jezyk defaworyzacji, obecny w pismiennictwie ND, miat do wy-
petnienia wiele funkcji. Wérod nich znalazly si¢ nastepujace: komu-
nikatywna, impresywna (perswazyjna), emocjonalna, identyfikacyjna,
wigzotworcza. Funkcje powyzsze nie miaty ostrych granic, pozwala-
jac mieszac si¢ ze sobg czynnosciom intencjonalnym, ocennym, sko-
jarzeniowym. Prowadzitly do zubozenia i prymityzowania j¢zyka
1 myslenia w celu arbitralnego narzucenia odbiorcy pozadanej wizji
rzeczywistosci.

Funkcja komunikatywna polegata na prostym opisywaniu rzeczy-
wisto$ci oraz na pozornej neutralnosci ideologicznej. W publicystyce
prasowej stosowane byly pojecia neutralne i paraneutralne: nardd, pan-
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stwo narodowe, imponderabilia narodowe, duch narodu, dusza narodo-
wa, kultura narodowa. Znajdowata si¢ w nich informacja o tym, z ja-
kiego stanowiska politycznego bedzie dokonany oglad poruszane;j te-
matyki. Funkcja komunikatywna obejmowata ponadto zdolno$ci krea-
cyjne, umozliwiata definiowanie i redefiniowanie poj¢¢ oraz sprzyjata
zmianie znaczenia stow. Cechowala ja swoboda konwersacyjna, la-
twos¢ 1 dostepnos¢ dla odbiorcy. W jej obrebie interpretacja zjawisk
politycznych i ustalanie obrazu $wiata dokonywaty si¢ wedlug wybra-
nego systemu wartosci. Kozicki, opisujac w 1937 roku dzieje Ligi Na-
rodow, nazwat jg instytucja ,,rozktadajaca si¢”, ,,pacyfistyczng”, ,hu-
manitarng”. W tym samym tekscie publicystycznym optowal za zmiang
jej w instytucje ,,zywotng i uzyteczng” (Kozicki 1937: 3).

Funkcja impresywna polegala na wywieraniu wplywu polityczne-
go. Obejmowata swiadome, ukierunkowane informowanie i wyjasnia-
nie natury zjawisk i procesow politycznych. W obszarze jezykowym
oddziatywata na odbiorce, ale bez przymusu, pozwalajac na dowolne
ksztaltowanie znaczen wyrazow nacechowanych aksjologiczne. Cha-
rakterystyczne przyktady pojawialy sie w prasowych dyskusjach o sta-
nie narodu polskiego i relacjach z innymi narodami. Znajdowaty si¢
w nich stwierdzenia deprecjonujace narody mieszkajace w granicach
panstwa polskiego. Pisano o rzekomej nizszosci cywilizacyjno-
kulturowej Biatorusinéw, Litwinow i1 Ukraincow. Wywod perswazyjny
stuzyt wyprowadzeniu wniosku, iz Polska miata prawo do zajecia
pierwszorzednego miejsca w Srodkowej czesci kontynentu i ,,czyni to
z racji swej wyzszos$ci cywilizacyjnej nad resztag narodow wschodniej
Europy” (Grabski 1919: 2). Wzgledem mniejszo$ci niemieckiej nad-
mieniano o ,,zuchwatej duszy niemieckiej” i o ,,wiarolomstwie nie-
mieckim”. Jednak najwiecej uwagi skupiano na Zydach. Istniat caty
arsenal zwrotéw i sformutowan impresywnych im poswieconych, gdzie
powtarzaly sie stwierdzenia, iz ,,w Zydach widzimy zrédto najwigksze-
go nieszczescia wspotczesnej Polski” (Obozy... 1937: 108). Powyzsza
konstatacja pozwalata na formulowanie zgdan, aby ,,wyzwoli¢ si¢ spod
przewagi zydowskiej”, poniewaz ,,w Polsce jest ciasno, nie dla wszyst-
kich jest miejsce”, a ,,Zydzi traktujg Polske jako koloni¢” (Rybarski
1937: 4). Publicystyczne stownictwo i frazeologia nacjonalistyczna nie
stanowily stalego, zamknigtego systemu termindéw i poje¢. Mozna byto
obserwowaé ustawiczny proces ksztattowania si¢ i rozwoju zjawisk
nowych przy réwnoczesnym wypieraniu starych. Popularnym autorem
neologizméw obecnych w jezyku defaworyzacji byt Adolf Nowaczyn-
ski. Tworzyt lub przyswajal w publicystyce prasowej liczne nowe
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wyrazy o pejoratywnej konotacji, jak ,,mas-sohn”, ,paso-zyd” i inne
(Kaminska-Szmaj 1994: 123). Popularno$¢ Nowaczynskiego powodo-
wata, ze neologizmy o tresci nacjonalistycznej stawaly si¢ nastgpnie
wlasnoscig ogdlng, wechodzace do jezyka potocznego.

Funkcja emocjonalna pozwalata na wlaczenie odczué¢, emocji, sko-
jarzen. Umozliwiata zmniejszenie dystansu mi¢dzy autorem i adresa-
tem. Przyzwalata na operowanie stereotypami, sloganami i wyrazistymi
opozycjami znaczeniowymi. W niej wypelniala si¢ reguta ekspresyw-
nosci w postaci nadawania mozliwie emocjonalnego tonu wypowiedzi.
Wypehiala tez czynnosci oceniajace, np.: Zyd ,,obierajac sobie rozpro-
szenie za swoj »moralny« byt, czyli byt oparty na krzywdzie otoczenia
[...], musial wytworzy¢ dla siebie, jak juz wiadomo, swoista, bo po-
dwojng etyke: jedng dla siebie, a druga dla eksploatowanego otoczenia”
(Krasnowski 1937: 100). W krotkim komunikacie zawarte zostaty ste-
reotypowe ujecia problematyki zydowskiej, a wtret ,,jak juz wiadomo”
wzmacnial wi¢z nadawcy i1 odbiorcy.

Funkcja identyfikacyjna umozliwiata okreslenie grupy docelowej,
do ktorej docieral komunikat polityczny. Wymagata istnienia wspolne;j
wiedzy publicysty i czytelnika. W prasowej publicystyce ND uwidacz-
niata si¢ gotowos¢ do ptynnego przechodzenia od publicystyki podnio-
stej, wyrazanej jezykiem patosu, do publicystyki codziennej, zawierajg-
cej jezyk potoczny. Nadmieniano wyzej o zréznicowaniu ze wzgledu na
typ organu prasowego. Teraz pora na przyktady, ktorymi mogty stuzy¢
publicystyczne wypowiedzi zawarte w organach ideowotworczych jak
»Przeglad Wszechpolski” i ,,My$l Narodowa” oraz w prasie codziennej
jak ,,Gazeta Warszawska” i ,,Glos Lubelski”. W inteligenckim ,,Prze-
gladzie Wszechpolskim” pisano o spolszczeniu miast i o Zydach, nato-
miast w popularnej ,,Gazecie Warszawskiej” wzmiankowano o odzy-
dzeniu miast i o ,,Zydkach” i ,,Zydziakach”. Podobnie w ,,Mysli Naro-
dowej”, omawiajac poczynania politykdw sanacji, uzywano wytworne-
go jezyka politycznego, piszac o ,,rzadowych naduzyciach”, gdy row-
noczesnie w ,,Glosie Lubelskim” pojawialy si¢ wzmianki o ,,bandytach
w rzadzie”, o Jozefie Pitsudskim jako ,,chorym cztowieku wiladzy”,
powodujacym patologi¢ polityczng w panstwie cierpigcym na ,,przerost
wiladzy klik generalsko-adiutanckich” (Borowski 1929: 3; Maj 2007:
211-226).

Funkcja wigzotworcza w duzej mierze dotyczyla tworzenia poczu-
cia lacznosci cztonkow i sympatykéw ND. Stosowane byly zwroty
i wypowiedzi z pola skojarzeniowego rozpoznawanego przez znaczng
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cze$¢ odbiorcow przekazu. Ideologiczna deklaratywno$¢ jezyka nacjo-
nalistycznego skracata droge od tworcy i transmitera do odbiorcy. Ko-
munikaty werbalne dawaty asumpt do pozyskiwania zwolennikow.
Swojg wyrazistoscig pozwalaly natychmiast wyznaczy¢ granice ,,swoich”
i ,,obcych”. Wystepowaly w nich kluczowe pojecia i sformutowania,
ktérych komunikacyjna warto$¢ byta od dawna znana: ,,zydowski komi-
wojazer”, ,.ekspansja germanizmu”, ,,wszechprzyczyna zla”, ,$wiatowe
plany podboju”. Niekiedy uwidaczniata si¢ tendencja do zrutynizowania
jezyka przekazu poprzez powielanie zwrotow i sformutowan nawyko-
wych. Sktonnos¢ do $wiadomego powielania werbalnych $rodkéw per-
swazji politycznej po cz¢$ci mogla stanowi¢ nastepstwo braku namystu,
ale niewatpliwie §wiadczyla o gotowosci do utrwalania u odbiorcy po-
czucia wewngtrznej koherencji jezykowej 1 statosci narzedzi dyskredy-
tacji wrogdéw politycznych. Stosowanie stalego repertuaru zwrotow
i sformulowan chronito przed zarzutem braku harmonii wewnetrznej
i wzmacniato poczucie kompetencji nadawcy komunikatu. Sposobem
na uzyskanie trwatego efektu stalo$ci komunikatora bylo uzywanie
w pojeciach nacjonalistycznych przymiotnika ,,zydowski” jako syno-
nimu niebezpieczenstwa czyhajacego na Polakow. Efekt utrzymywat
si¢ nawet wowczas, gdy uzywano okre§len zastepczych dla pojecia
,Zyd”, jak ,,miedzynar6d”, ,nasi cudzoziemcy”, ,,pasozyty”, ,.koczow-
nicy”, ,,grabarze Polski”. Zastepniki i wtorniki stawaly si¢ natychmiast
czytelne dla odbiorcow, a wydzwigk byl pejoratywny.

W defaworyzacji stosowanej przez narodowych demokratow
uwidaczniat si¢ r6zny poziom jakosci jezyka. W literaturze przedmio-
tu zwraca si¢ uwagg na trzy poziomy komunikowania interpersonal-
nego: niski, $redni i synergiczny (Skarzynska 2001: 119). W publicy-
styce ND dominowal poziom niski, w ktorym wystepowat jezyk ety-
kietek i ostrych kategoryzacji, pozbawiony empatii, sktonny do uzy-
wania ,,mowy mijanej” i ,,mowy Ezopowej”, szczeg6lnie gdy cenzura
zaburzala przeplyw komunikatu politycznego. Zaburzenie sprzyjato
rozwojowi alternatywnego porozumienia z odbiorca. Wskutek zagro-
zenia ingerencjg cenzora uzywano tych samych stow, ale o ré6znym
znaczeniu. Kamuflaz jezykowy wystgpowat w publicystyce ND w
czasach walki z cenzurg rosyjska, powrdcit nastgpnie
w czasach cenzury sanacyjnej. Siggano wowczas do wzorcow wypra-
cowanych przez Poptawskiego, zaprawionego w walce z cenzurg ro-
syjska podczas redagowania tygodnika ,,Glos” w Warszawie. Po
przewrocie majowym, chronigc si¢ przed konfiskata prasy, stosowano
formy literackie. Przykladem byta Bajka o srogim mandarynie,
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w ktorej ukryto tresci polityczne, wymierzone w urzednikoéw sanacyj-
nych (Bajka... 1927: 3). Ukrycie znaczen politycznych pod postacig
bajki nie ostabito czujnosci cenzury, ktora nakazata konfiskate nume-
ru gazety zawierajgcego inkryminowany tekst. W odpowiedzi ukuto
drwigce powiedzenie ,,Nam mowi¢ nie kazano!”, bedgce trawestacja
stow ,,Nam strzela¢ nie kazano!” (Sen... 1927: 3). Humoreska pokaza-
ta sprawno$¢ publicystyki ND w postugiwaniu si¢ zastgpczymi for-
mami propagandowymi i ,,poetyka krytyki przesmiewczej” (Karwat
2006: 326).

Uzycie ,,mowy mijanej” dawato asumpt do szerszego korzystania
z symboli i figur. Mars oznaczal polityczny obo6z sanacji, pod figurg
Merkurego odnoszono si¢ do politykow zydowskich. Po rozpoznaniu
ukrytych znaczen czytelna stata si¢ uwaga Romana Rybarskiego, ze
»sSynowie Marsa sg lekkomyslni. Zadtuzyli si¢ mocno u wyznawcow
Merkurego” (Rybarski 1929: 50). Odbiorca tresci publicystycznych
dostrzegal dyskredytacyjng intencje¢ autora, zawarta w ironicznym ka-
muflowaniu informacji, ktora dotyczyta domniemanych zwigzkoéw mie-
dzy sanatorami i Zydami. Zadtuzenie mozna byto odczytaé dostownie
jako zalezno$¢ finansowa, ale mozna tez bylo interpretowac jako diug
polityczny, ktory zwycigski obdz sanacyjny miat rzekomo do wypehie-
nia kosztem intereséw polskich.

Jezyk defaworyzacji stawiat bariery komunikacyjne, stosowat kate-
goryczne oceny, dokonywatl werbalnego unicestwienia wroga. Wyposa-
zenie go w stownictwo o repulsywnych cechach umacniato wrogosc¢.
Byt jezykiem wykluczenia, a niekiedy takze nienawisci, pogardy i agre-
sji. Pozwalal na jezykowa deprecjacje, tworzac zestawienia ,,Zyda —
oszusta”, ,,Niemca — grabiezcy”, ,,masona — tajnego destruktora”, ,,sa-
nacji — spekulacji”. Umozliwiat przemoc jezykowa na gruncie polityki,
jak to miato miejsce podczas walki wyborczej do instytucji organu sa-
morzadowego, kiedy kandydatka do mandatu radnej z listy Polskiej
Partii Socjalistycznej byta nazwana ,,czerwong babg”, ,,najczerwiensza
reprezentantka proletariatu”, ,,figura rusatkowa”, ,,gramofonistka inter-
nacjonalng na dole i ngdz¢ ludu roboczego” (Krzyk... 1927: 3). Zesta-
wienie negatywnych okreslen miato ostabi¢ szans¢ na zdobycie manda-
tu radnej. W walce propagandowej chetnie uzywany byt zargon poli-
tyczny. Nie omijano nawet postaci znanych i cenionych politykéw, jak
Ignacy Daszynski, ktory w prasowej publicystyce ND wystepowat jako
Ignac Bajdaszynski, co stanowito ukryta drwing z jego krasomowczych
uzdolnien. Stosowane bylo nazewnictwo oséb od skrotow nazw ugru-
powan politycznych, np.: ,bebeciak” — od Bezpartyjnego Bloku
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Wspotpracy z Rzadem, ,,fraki” — dla okreslenia cztonkoéw Polskiej Par-
tii Socjalistycznej — dawna Frakcja Rewolucyjna. Wsréd sformutowan
i zwrotow deprecjonujacych oboz sanacji byly zestawienia: ,,murarze
i krety”, a oceniajgc kondycje panstwa pisano o ,,krwawej robocie ma-
jowej” (Murarze... 1927: 4).

Zmiana jako$ci czytelnictwa prasy sktaniata do stosowania pro-
stych form przekazu. Publicystycznej wymowy nabieraty utwory saty-
ryczne wymierzone we wrogow politycznych. Chetnie wykorzystywana
byta forma szopki noworocznej, dzigki ktorej w karykaturalnym ujgciu
pokazywano dygnitarzy sanacyjnych. Wystepowala w nich umownosé
postaci, ktore tatwo mozna bylo rozpoznaé. W tego typu prasowej
tworczosci dominowat jezyk ztosliwy, celowo przeksztalcajacy intencje
osoby bedacej przedmiotu zartu. Dyskredytacja byla oczywista, ponie-
waz wypaczeniu ulegaly rzeczywiste wypowiedzi. Dla o$mieszenia
wroga modyfikowane byly popularne powiedzenia i przystowia, ktore
nabieraly nowego znaczenia: ,,JJak Pan Beck dopusci, to i z Brzescia
wypusci” czy ,,Pokorne Be-Be i Belweder ssie” (Zaktualizowane...
1931: 2). Czytelnik, obeznany z realiami politycznymi, rozpoznawat
ukryte w nich tresci polityczne, bo Pan Beck to Jozef Beck, Brzes¢
symbolizowal represje, jakie spadly na opozycj¢ polityczng w 1930
roku, a Be-Be oznaczat BBWR. W tekstach publicystycznych, poza
wspomnianymi powyzej utworami satyrycznymi, panowal posgpny
nastrdj, opisywano ,.ciemne narodowe noce”, wyrazano gotowos$¢ do
ujawniania ,,bolesnych tajemnic” sanacji.

Jezyk defaworyzacji politycznej stale wystgpowal w publicystyce
prasowej ND. O sile jego oddziatywania decydowata sprawno$¢ propa-
gandowa bedgca nastepstwem synchronizacji jakosci jezyka. Wystepo-
wat jeden ,,gospodarz jezyka”, gdyz kazdy publicysta, zachowujac swoj
specyficzny styl i zestaw zwrotéw, podtrzymywatl cechy wspolne poli-
tycznego jezyka ND. Dbano o logike wywodu, prowadzono staranng
selekcje tresci, a nade wszystko wykazano umiejetnosé (1) kodowania
i dekodowania komunikatéw, (2) postugiwania si¢ obrazowymi forma-
mi myslenia, (3) szybkiej interpretacji i natychmiastowego reagowania,
(4) prowadzenia negocjacji jezykowych. W walce propagandowej ND
poradzita sobie z hastowym uj¢ciem jezyka, z operowaniem skrotem
i uproszczeniem. Udowodnita, ze mogta uzywacé jezyka politycznego do
manipulowania nastrojami i postawami spolecznymi.

Jezyk defaworyzacji w pismiennictwie ND byt jezykiem ekskluzy-
wizmu politycznego. Obwarowywat rygorystycznymi warunkami i pro-
cedurami pojgcia polskosci, narodu, interesu narodowego, tozsamosci
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narodowej. Chronit nacjonalistyczny system wartosci przed wrogami
politycznymi, ideologicznymi, religijnymi, kulturowymi. Byt odbiciem
epoki, odzwierciedlajac charakterystyczne przemiany spoteczno-kultu-
rowe, polityczne i ekonomiczne.
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The Language of Political Defavourisation in the National-Democratic
Press Publications (1918-1939)

Abstract

The leadership of National Democrats (ND) appreciated the significance of politi-
cal press publications, creating many party press organs. The leaders of ND headed by
Roman Dmowski, Zygmunt Balicki and Jan Ludwik Poptawski were themselves expe-
rienced editors and publishers of nation-wide and local periodicals. They raised a num-
ber of younger political journalists who expanded the press system of ND in the inde-
pendent Poland. Those journalists proved skilfull in (1) coding and decoding of com-
muniques, (2) using imaginative forms of thinking, (3) quick interpretation of political
phenomena and instantenous reacting to them, (4) carrying out languistic negotiations.
In the political propaganda battles, ND was capable of employing slogans, using short-
cuts and simplifications. The party proved that it was able to use the political language
to manipulate social moods and attitudes. The language of political defavourisation in
the ND publications was a language of political exclusion. It exclued from the national
life members of political groupings which competed with ND (in particular the mem-
bers of the political group of ,,.Sanacja”), national minorities (mainly Jews and Ger-
mans), as well as members of secret associations (masonry) and illegal political parties
such as communists. This language built up rigorous conditions and procedures in the
conceptions of Polishness, the Nation, national interest, national identity etc. It was to
protect the nationalist system of values against enemies: political, ideological, religious,
cultural. It reflected the spirit of the historical era with its characteristic socio-cultural,
political and economic transformations.



