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EWOLUCJA POGLADOW WALEREGO GOETLA
(1889-1972) NA PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA
PRZYRODNICZEGO!

U kolebki rodzimej ochrony przyrody

Wsrdd przyrodnikéw dwudziestego wieku profesorowie uczelni krakowskich
odegrali szczegdlng role w dziedzinie ochrony pierwotnych reliktow przyrody
oraz racjonalnej gospodarki srodowiskiem naturalnym. Podwaliny teoretyczne
ruchu spotecznego z tego zakresu dali Marian Raciborski (1863-1917) i Ludomir
Sawicki (1884-1928), ogtaszajac w 1914 r. opracowanie Badania i ochrona zabytkdw
przyrody, w ktorej przedstawili wyktadnie fizjograficzng kierunku badawczego
zwanego konserwatorskim. W ich ujeciu zabytkami przyrody byly konkretne
obiekty: drzewa, gatunki roslin i zwierzat, ale takze ich skupienia na wigkszych
obszarach (np. grupy gorskie: Pieniny, Tatry). Ta droga poszli uczniowie i wspot-
pracownicy Raciborskiego, a zwtaszcza Wtadystaw Szafer (1886-1970), od 1917 r.
profesor botaniki Uniwersytetu Jagiellonskiego. Wybitny uczony stat si¢ w okre-
sie miedzywojennym i w latach pdzniejszych motorem wszelkich poczynan na
tym polu. Przez wspdtpracownikéw, wsrod ktorych byli tej klasy uczeni co Mi-
chat Siedlecki, Stanistaw Sokotowski, Adam Wodiczko, Bolestaw Hryniewiecki,
Mieczystaw Limanowski, Stanistaw Makowski, Walery Goetel, doprowadzit do
stanu, w ktorym Polska byta jednym z krajéw wiodacych w dziedzinie ochrony
przyrody.

! Tekst referatu przedstawionego na posiedzeniu Komisji Historii Nauki PAU w dniu
24 pazdziernika 2012 r.
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W jednym z biograméw w specjalistycznym stowniku o Szaferze napisano:

Od 1920 powotano do zycia pod jego przewodnictwem Tymczasowa Panst. Kom.
Ochr. Przyr. Organem Komisji zostat rocznik ,,Ochr. Przyr.”. W 1925 Komisje prze-
ksztatcono w PROP; byt delegatem ministra WRiOP przez 10 lat, 19 XI 1935 trwajac,
jako cztowiek nieugiety przy swych przekonaniach, zrezygnowat z przewodnictwa
w PROP i z urzedu delegata ministerialnego na znak protestu przeciw budowie ko-
lejki linowej w Tatrach na Kasprowy Wierch. Na prosbe min. W. Swietostawskiego,
prof. Polit. Warsz., przyjal z powrotem wspomniane godnosci, ale 31 XII 1937 ostatecz-
nie z nich zrezygnowat. Byt kier. Biura Ochr. Przyr. w Krakowie (1925-39 i 1946—49)
oraz inicjatorem i redaktorem rocznika ,,Ochr. Przyr.”, kwartalnika ,Biul. Inf.”, dwu-
miesiecznika , Chroiimy Przyr. Ojcz.”. W uznaniu zastug na polu Ochrony Przyrody
Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody ijej Zasobéw oraz Miedzynarodowa Komi-
sja Parkéw Narodowych w Waszyngtonie wybraty go swym cztonkiem honorowym?.

Jedna z cech charakteru Szafera byla umiejetnos$¢ przyciagania fachowcow
do dziatalnosci na rzecz ochrony przyrody. Sprawie sprzyjali badacze fizjografii,
gléwnie botanicy, zoologowie i geologowie z geografami. Problem dostrzegali
lesnicy, z ktdrych Stanistaw Sokotowski (1865-1942) w 1907 r. opublikowat ob-
szerny szkic W obronie lasow i — co zrozumiale — znalaz? sie w skladzie czlonkow
PKOP. On tez w 1923 r. oglosit w wydawnictwach tego organu broszure Tatry
jako Park Narodowy, kreslac cele i realne granice obszaru godnego ochrony. W tym
czasie geologowie poszukiwali kompromisu miedzy koniecznoscia ochrony
obiektow natury o szczegoélnych walorach oraz pilnymi potrzebami gospodarki.
Artykut Walerego Goetla z ,Wierchow” z 1924 r. W sprawie eksploatacji granitu na
obszarze Tatr Polskich miat by¢ wskazaniem, ze tego typu poczynania nie sg niere-
alne nawet w przysztym parku narodowym. Szafer, przeciwny kompromisom,
akceptowat —jak si¢ wydaje — tezy autora. By¢ moze uwazajac, iz jest to manewr
taktyczny dziatacza Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego, a od 1922 r. takze
cztonka Panstwowej Komisji Ochrony Przyrody odpowiedzialnego za sprawy
pogranicznych parkéw narodowych.

Szafera i Goetla, przy pobieznych ocenach, wiele réznito. W praktyce w okre-
sie migdzywojennym i po drugiej wojnie swiatowej dziatali zgodnie zaréwno
w kraju, jak i na arenie miedzynarodowej. W jednym z ocalatych listow z 17 maja
1969 r., pisanym w nawiazaniu do jubileuszu Goetla, czytamy m.in.:

Widze Cie mlodego i radosnego, gdy mnie brates na , balast” do swojej todzi na Wisle.
Wspominam Cie jako towarzysza w jakze wielu poczynaniach ochroniarskich, przede
wszystkim w sprawach, ktére prowadzilismy dla realizacji parkéw narodowych w Ta-

2 M. kancucka-Srodoniowa, H. Bukowiecki, Szafer Wladystaw, w: Stownik biologow
polskich, Warszawa 1987, s. 521.
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Ryec. 1. Profesor Wladystaw Szafer,
wieloletni przewodniczacy Panstwowej
Rady Ochrony Przyrody

trach i Pieninach. Widze Twojq goralska izbe w Zakopanem, gdzie rownie czesto
jak u Jana Gwalberta Pawlikowskiego na Kozincu zbieraliSmy si¢ w gronie takich
niezwyklych ludzi, jakimi byli: Prauss, Kornitlowicz, Sokotowski, Stryjenski, czy baca
Zborowski, dzis wszyscy niezyjacy. [...] Widze Cie obok Siedleckiego, Sztolcmana,
a takze i mnie na licznych konferencjach i zjazdach za granica, w okresie gdy , poru-
szaliSmy z posad ziemie™.

Praca Goetla w uczelni przyrodniczo-technicznej (Akademii Gorniczej, od
1949 r. — Akademii Goérniczo-Hutniczej), tzn. w srodowisku predysponowanym
do eksploatacji zasobow przyrody, zdecydowata, iz w okresie powojennym
znacznie poszerzyt zakres ,,ochroniarskich” poczynan. Ich wyktadnikiem staty sie
zagadnienia ochrony zasobdéw przyrody, a wreszcie zréwnowazonego rozwoju
w gospodarowaniu srodowiskiem. Nie hamowato to jego zabiegdw o nowe parki
narodowe oraz staran o prawna ochrone reliktéw w jej wersji konserwatorskie;j.
Wiaczatl do tych spraw wieksze zespoly specjalistéw: przyrodnikow, technikéw
i przedstawicieli nauk humanistycznych.

Dziatalnos¢ spoteczna i pisarstwo Walerego Goetla bardziej niz innych lu-
minarzy ruchu na rzecz ochrony przyrody i jej zasobéw dokumentuje ewolucje
mysli w tej dziedzinie takze w skali miedzynarodowe;j.

3 Za: A. Lenkowa, Profesor Wiladystaw Szafer. Anegdoty, fakty, wspomnienia, Krakoéw
1992, s. 127. (Zmieniono interpunkcje).
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Pograniczne parki narodowe

Gdy w 1920 r. powolywano z inicjatywy ministra o§wiaty Franciszka Ksawe-
rego Prausa (1874-1925) Panstwowgq Komisje Ochrony Przyrody, Walery Goetel
w spotecznym ruchu ,,ochroniarskim” byt dziataczem dalszego planu*. Od 1913 r.
nalezat do Sekcji Ochrony Tatr Towarzystwa Tatrzanskiego. W organizadji tej kie-
rowat Komisja Robo6t w Tatrach i Przewodnictwa, dzigki czemu byt w statych
kontaktach m.in. z Janem Gwalbertem Pawlikowskim i Wladystawem Szaferem.
Ceniony byt w tym $rodowisku przede wszystkim jako geolog tatrzanski, autor
znakomitej monografii z 1916 r. Die rhitische Stufe und der unterste Lias der subta-
trischen Zone in der Tatra. Byl ponadto docentem Uniwersytetu Jagiellonskiego
i profesorem Akademii Gérniczej w Krakowie. Miat wiec wszelkie dane, by dzia-
ta¢ w doradczym organie przy Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego, kierowanym przez zaprzyjaznionego profesora botaniki UJ — Wia-
dystawa Szafera. Do PKOP powotany zostat dwa lata pdzniej, wnoszac idee po-
granicznych parkdw narodowych.

Jako jeden z nielicznych nauczycieli akademickich nie zostal powotany po
wybuchu wojny w 1914 r. do wojska austriackiego. W opustoszatych z badaczy
Tatrach realizowat zlecenie Wydziatu Krajowego — opracowywat mape geolo-
giczna Tatr Polskich w skali 1:25 000. Po uzyskaniu przez Polske niepodleglosci
czynnie zaangazowat sie w akcje plebiscytowa na rzecz wiaczenia pdtnocnego
Podtatrza do naszego kraju. Bolat, Zze decyzja ambasadorow Jaworzyne przyta-
czono do Czechostowagji, bo z tym Polska tracita wspanialy rezerwat przyrody
na potudnie od tej wsi. Wyznaczony przez rzad do komisji delimitacyjnej miat
prawo przekraczac granice polsko-czechostowacka w dowolnym czasie, co wyko-
rzystywat do badan poréwnawczych nad seriami reglowymi w Tatrach Bielskich.
W czasie jednej z wycieczek przypadkowo spotkat przyrodnikéw z Pragi. Krétki
wspolny odpoczynek zaowocowal ideg przyrodniczego parku w Tatrach obej-
mujacego obszary dwdch krajéw. Po latach odnotowat to zdarzenie nastepujaco:

W pierwszych latach po wygasnieciu dziatan [...] wojny udatem si¢ w Tatry Bielskie
w okolice Jaworzyny, w celu poréwnania geologii pétnocnych zboczy Tatr Zakopian-
skich z Tatrami Bielskimi. Kiedy osiaggnatem przetecz pomiedzy szczytem Hawran
i Nowym w Bielskich Tatrach, zastatem na przeteczy kilku mezczyzn. Po wzajemnym
przedstawieniu okazato sig, ze sa to profesorowie Uniwersytetu w Pradze, ktorzy
udali sie w Tatry w celu zapoznania si¢ z naukowymi problemami gor. Byli to prof. dr
Karel Domin (botanik), Wiktor Dvorsky (geograf) i Radim Kettner (geolog). Gdy tak
siedzieliSmy na przeleczy i spogladaliSmy na wspaniata panorame Tatr, stato sie nam

* Szczegdly zyciorysu W. Goetla na podstawie tresci ksigzki Z. Wojcika Walery Goetel.
Rektor trudnych czaséw Akademii Gérniczo-Hutniczej, Krakéw 2009. Tamze w cato$ci artykut
Sozologia — nauka o ochronie przyrody i jej zasobdw.
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Ryc. 2. Profesor Walery Goetel
jako rektor Akademii Gdrniczo-Hutniczej
w Krakowie

jasnym, ze linia graniczna biegnaca gtéwnymi oraz bocznymi grzbietami tatrzanskimi,
a widoczna jak na dtoni, jest sztucznym tworem, dzielagcym jednostke przyrodnicza,
ktdra po obu stronach granicy ma identyczne wtasnosci krajobrazu, swiata rolinnego
i zwierzecego. Nasuneta mi sie¢ — w blasku przepieknego, zalanego storicem wido-
ku - ze szczegolng jasnoscia od dawna rozwazana mysl utworzenia z catych Tatr,
po obu stronach granicy panstwowej, pogranicznego Parku Narodowego, w ktérym
w Scistym porozumieniu pracowaliby naukowcy, a z jego piekna korzystaliby turysci
z obu stron. My$l ta zostata przez kolegéw czechostowackich przyjeta z pelng aprobata
i w ten sposob rozpoczeta si¢ nasza wspodtpraca nad ochrong tatrzanskiej przyrody®.

Juz zatem wtedy dla czwdrki przyrodnikéw odpoczywajacych na przeteczy
miedzy Hawraniem i Nowym w Tatrach Bielskich sprawa utworzenia parku na-
rodowego na pograniczu polsko-czechostowackim miata by¢ rodzajem protestu
politycznego przeciw patologii ograniczajacej dostep uczonym i turystom do wy-
jatkowo atrakcyjnego obszaru. Dodajmy, Ze cata czworka byta wyjatkowo konse-
kwentna w zabiegach o objecie prawng ochrong tego obszaru. W swoich poczyna-
niach mieli wsparcie w rzadowych organach doradczych Polski i Czechostowacji
oraz w Polskiej Akademii Umiejetnosci i Czeskiej Akademii Nauk. W dwéch tych

> W. Goetel, Znaczenie Tatr i Pienin dla swiatowego rozwoju ochrony przyrody, ,Wierchy”,
R. 39,1970, s. 11-12.
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krajach wazna role w zabiegach o prawna ochrone Tatr odegraty takze organizacje

turystyczne, a przede wszystkim Polskie Towarzystwo Tatrzanskie, ktérego Goe-

tel byt przez wiele lat cztonkiem zarzadu oraz redaktorem naczelnym rocznika

»Wierchy”. W roczniku tym, podobnie jak i w czasopi$mie ,Ochrona Przyrody”,

znajduje si¢ pelna dokumentacja zabiegéw o wykupienie z rak prywatnych Tatr

Polskich. Skarb Panstwa, podobnie jak i Fundusz Kultury Narodowej, zasilit fi-

nansowo starania Lasow Paristwowych i Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego.

Dlatego juz w 1929 r. utworzono rezerwat zwany Pieninskim Parkiem Narodo-

wym. Rozdrobnienie wlasnosci na terenie Tatr Polskich wydtuzato proces wyku-

pu na lata. Wigksza cze$¢ obszaru nabyt od Fundacji Kérnickiej Skarb Panistwa

(m.in. okolice Kuznic i Doliny Bialego), gdzie tez utworzono rezerwat przyrod-

niczy zwany Tatrzanskim Parkiem Narodowym. Park de jure po polskiej stronie

powstal dopiero w 1954 r. na podstawie ustawy o ochronie przyrody z 1949 r.

Niebawem zastosowano odgoérnie wykup znacznej czesci terenow prywatnych.
Publikowana bibliografia Goetla dotyczaca zabiegdw o parki narodowe w Ta-

trach i Pieninach z pewnoscig przekracza sto pozycji drukowanych w kraju i za

granica. W Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie zachowaty sie wycinki

prasowe dotyczace tego problemu. Sa tam réwniez ré6zne memoriaty (zwykle ma-

szynopisy), ktére pozwola w przysztosci odtworzy¢ dzieje intensywnej akgji na

rzecz prawnej ochrony najcenniejszych enklaw krajobrazu Karpat. W tym miejscu

odnotujemy niektore publikacje gtéwnie z ,,Wierchow” i, Ochrony Przyrody”

dokumentujace aktywnosc ich autora na tym polu. Wyzej wspomniano o artykule

21924 r. w sprawie eksploatagji granitu w Tatrach Polskich. W latach pdzniejszych

Goetel oglosit m.in.*:

- Spér o Jaworzyne a Park Narodowy Tatrzanski, ,Wierchy”, R. 3, 1925.

—  Sprawozdanie delegata Parnstwowej Komisji Ochrony Przyrody dla spraw pogranicz-
nych parkéw natury, ,Ochrona Przyrody” (dalej: ,Ochr. Przyr.”), Z. 5, 1925.

—  The great program of Poland and Czechoslovakia for national parks, , Zoological
Society Bulletin” (New York), vol. 28, 1925.

- Parki narodowe na pograniczu polsko-czechostowackim, ,Wierchy”, R. 4, 1926.

- Dookota utworzenia pogranicznych parkow narodowych, ,Wierchy”, R. 5, 1927.

- W toku prac nad utworzeniem pogranicznych Parkéw Narodowych, ,Wierchy”,
R. 6,1928.

- Tworzenie gérskich parkéw narodowych w Polsce, ,,Wierchy”, R. 7, 1929.

- Utworzenie Parku Narodowego w Pieninach, ,,Ochr. Przyr.”, Z. 9, 1929.

—  Wuwalce o parki narodowe, ,Wierchy”, R. 8, 1930.

—  Bdj o Parki Narodowe, ,Wierchy”, R. 9, 1931.

- Z parkéw narodowych w Tatrach i Pieninach, ,Ochr. Przyr.”, Z. 11, 1931.

¢ Pelniejszy opis w ksigzce w przypisie 3. Goetel na ogot, zwlaszcza w okresie mie-
dzywojennym, nazwe przysztego parku tatrzaniskiego pisat z duzych liter. Nie wszystkie
redakgje to akceptowaty — stad réznorodnos¢ w opisach bibliograficznych.



Ewolucja pogladéw Walerego Goetla 123

- Akcja gérskich parkéw narodowych, ,,Wierchy”, R. 10, 1932.

- Utworzenie pogranicznych parkéw narodowych, ,,Wierchy”, R. 11, 1933.

- Czym ma by¢ Park Narodowy Tatrzanski?, ,,Czasopismo Przyrodnicze”, R. 8, 1934.
- Rozwdj prac nad gorskimi parkami narodowymi, ,Wierchy”, R. 12, 1934.

- »O czar wielkiej przyrody« [Motto z tekstu J. Pitsudskiego], ,Wierchy”, R. 13,

1935.

—  Sprawa Tatrzarskiego Parku Narodowego, ,Wierchy”, R. 14, 1936.
— O ochrong przyrody goér, ,Wierchy”, R. 15, 1937.
—  Turystyka a ochrona przyrody, w: Pamigtnik XIX Zjazdu Panstwowej Rady Ochrony

Przyrody, Krakéw 1945.

- Pograniczne parki narodowe, w: Pamietnik XX Zjazdu Panstwowej Rady Ochrony

Przyrody, Krakéw 1947.

- O projekcie zapory w Czorsztynie, ,,Chronmy Przyrode Ojczysta”, R. 9, 1953.
—  Park Narodowy po stowackiej stronie Tatr, ,Wierchy”, R. 22, 1953.
- Dzieje realizacji Tatrzanskiego Parku Narodowego, w: Tatrzanski Park Narodowy,

Krakow 1955.

— atry, Pieniny i Babia Géra — Parkami Narodowymi, ,Wierchy”, R. 24, 1955.

- Zwycigstwo idei gorskich Parkéw Narodowych, ,Wierchy”, R. 24, 1955.

—  Walka o Pieniny, ,Wierchy”, R. 25, 1956.

- Z gorskich parkow narodowych, ,Wierchy”, R. 25, 1956.

- Rozwdj prac nad gorskimi parkami narodowymi, ,Wierchy”, R. 26, 1957.

—  Z gorskich Parkéw Narodowych, ,Wierchy”, R. 29, 1960.

- Zwalki o pigkno Tatr, ,Wierchy”, R. 30, 1961.

- Pieniny Parkiem Narodowym, ,,Przeglad Geologiczny”, R. 11, 1963.

- Jubileusz Tatrzarnskiego Parku Narodowego, ,Wierchy”, R. 33, 1964.

- Znaczenie Tatr i Pienin dla Swiatowego rozwoju ochrony przyrody, ,Wierchy”,

R. 39, 1970.

Z samego zestawienia tytutéw wybranych artykutéw wynika, Ze autora ce-
chowata konsekwengja. Priorytetem byly obszary Karpat Zachodnich pogranicza
polsko-czechostowackiego. Tres¢ opracowan w wiekszosci dotyczy konkretnych
zagadnien realizacyjnych, np. sprawy wykupu terenéw prywatnych, w ktérych
w Pieninach i Tatrach utworzono rezerwaty w okresie miedzywojennym. Z po-
minietych w zestawieniu artykutow stanowigcych nawigzanie do referatow na
krajowych i migdzynarodowych zjazdach i kongresach specjalistycznych wno-
simy, iz byt goracym rzecznikiem wspdtpracy miedzynarodowej na polu ochro-
ny przyrody, preferujac w realizacji gldwnego celu udziat spotecznego ruchu
turystycznego i krajoznawczego. Wiele uwagi poswiecat przy tym zachecaniu
badaczy do prowadzenia w terenach przysztych parkéw podstawowych badan
fizjograficznych, ktére zreszta sam skutecznie realizowat zwtaszcza w reglach
tatrzanskich.

Nie pozostawit studium metodologicznego czy chocby monografii ujmuja-
cej w calosci problem ochrony enklaw obszaréw gorskich. Na to bylo w okre-
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sie miedzywojennym za wczesnie. To, Ze odnidst w konicu sukces, bylo w duzej
mierze nastepstwem zyczliwosci wladz (gtéwnie Ministerstwa WROIP), a przede
wszystkim powiazania akcji z szerokim ruchem spotecznym (Polskim Towarzy-
stwem Tatrzaniskim). Przy tym wszystkim czasopismo ,Wierchy” (periodyk PTT)
bardziej niz ,Ochrona Przyrody” (PROP) docierato do znacznie szerszego grona
zafascynowanych turystyka gorska.

Pamietac nalezy, ze akcja na rzecz objecia Tatr ochrong zaréwno w Polsce, jak
i w Czechostowacji miata wptywowych przeciwnikéw, mimo ze Szafer z Goetlem
zdoftali dla jej skutecznego prowadzenia pozyskac¢ akademie umiejetnosci tych
krajow. W 1925 r. w Krakowie odbyto sie spotkanie specjalistow (ze strony pol-
skiej: Walery Goetel, Michat Siedlecki, Marian i Stanistaw Sokotowscy, Stefan
Kreutz i Wladystaw Szafer; ze strony czechostowackiej: Karel Domin, Viktor
Dvorsky, Jifi Janda i Radim Kettner), gdzie przyjeto ogoélne zatozenia przyszlych
parkéw narodowych w Tatrach oraz projekt obszaréw konwencji turystycznej
w Karpatach (obowigzywaty od 1926 r.). Tym samym dla idei pogranicznych
parkéw narodowych pozyskano nie tylko turystow, ale takze szersze rzesze oséb
zainteresowanych gospodarka turystyczna. To do nich Goetel w 1930 r. (zreszta
nie po raz pierwszy) zwrdcil sie z apelem Do braci turystow w Czechostowacji.

Wspomniano, ze konieczno$¢ wykupu ziemi od wiascicieli prywatnych ha-
mowala zabiegi o objecie ochrong terendw eksploatowanych gospodarczo (tu-
rystycznie, pastersko, lesniczo). Byly takze inne trudnosci, zwlaszcza po zapad-
nieciu decyzji o budowie kolejek linowych na Lomnice, a pdzniej na Kasprowy
Wierch. W ostatnim z tych przypadkéw cztonkowie PROP zrezygnowali z uczest-
nictwa w organie doradczym Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego (rezygnacji Goetla minister nie przyjat). Inicjatora idei pogranicznych
parkéw narodowych nekata takze prasa codzienna, w tym zwtlaszcza niechetny
ochronie przyrody ,Ilustrowany Kurier Codzienny”. W 1934 r. zarzucono mu
przekroczenie norm etycznych przez wspieranie poczynan gospodarczych —
eksploatacji skat w Tatrach — Fundacji Kornickiej. Specjalna komisja Akademii
Gorniczej oczyscita swego profesora z zarzutéw’. Sam zainteresowany wystapit
z o$wiadczeniem do prasy pt. Czym ma byé Park Narodowy Tatrzanski?, stanowia-
cym zarazem wykladnie pogladow PROP na ten temat. Zaznaczyt w nim m.in.,
ze zadaniem parku w Tatrach ma by¢:

1) Uczynienie Tatr po obu stronach granicy miejscem przyciagajacym ruch turystyczny
obu panistw oraz cudzoziemski, osobliwoscia i pieknoscia gorskiej, pierwotnej, niczym
niezniszczonej przyrody i polem badan naukowych.

7 Odnosny druczek zachowat sie w zbiorach Archiwum Nauki PAN i PAU w Kra-
kowie. W Bibliotece Narodowej znajduje si¢ powielane o$wiadczenie Goetla na zarzuty
,Ilustrowanego Kuriera Codziennego”. Rozestat je do wielu czasopism.
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2) Utrzymywanie i rozwijanie na tych obszarach racjonalnej gospodarki lesnej, Iakowej
i fowieckiej.

W tekscie tym wykazal, iz dzieki wsparciu Skarbu Panstwa (4 mln z1) udato
sie uchroni¢ znaczna czes¢ masywu przed dewastacja. Nie unikat sprawy ko-
niecznych ograniczen wynikltych z nadmiaru pasterstwa czy nadmiernego ruchu
turystycznego. Wierzyt, ze wladze przysztego parku zachowaja ,,ukochany przez
narod skarb przyrody tatrzanskiej”®.

Zamykajac te wigzke problemowa, stwierdzi¢ nalezy, ze w srodowisku na-
ukowym i turystycznym dziatalno$¢ Goetla byta wspierana w kraju i za granica.
Najego i Szafera wniosek Karel Domin i Radim Kettner, najaktywniejsi dziatacze
na rzecz ochrony Tatr w Czechostowacji, zostali cztonkami Polskiej Akademii
Umiejetnosci. Zwlaszcza Domin jako autor wspierat piérem poczynania wydaw-
nicze PROP.

W okresie miedzywojennym rozszerzono zakres tematyczny pojecia ochrony
przyrody. Wczesniej obejmowano nim najwyzej niewielkie skupiska osobliwosci
roslinnych, pewne gatunki zwierzat i skatki. Zabiegajac o parki narodowe, zro-
biono wazny krok naprzéd w kierunku kompleksowej ochrony osobliwosci na
wigkszych obszarach. Pierwsze sukcesy osiggnieto w Tatrach i Pieninach, tworzac
rezerwaty, a pdzniej takze na Babiej Gorze.

W publikacjach Goetla z okresu migdzywojennego czesto pojawiaja sie wy-
razy: bdj, walka, oddajace istote problemu. Okazalo sie, ze nawet po formalnym
utworzeniu parkéw w Pieninach i Tatrach w 1954 r. decyzja wtadz kontynuowano
sposobami goérniczymi poszukiwania rud uranu w Dolinie Biatego®, na co ani
PROP, ani kierowany przez Szafera Zaktad Ochrony Przyrody PAN nie mieli
wplywu hamujacego. Decyzja wiadz podjeto takze przygotowanie do budowy
zapory w Pieninach, na co Goetel (a za nim Szafer) — z oporami — wyrazil zgode.
Okazato sie wkrotce, iz znaczna czes¢ parku miata sie znalez¢ pod woda, a otocze-
niu zagrazaly nieodwracalne zmiany we florze i faunie. Goetel, z natury czlowiek
kompromisu, sprzeciwit si¢ temu, w konsekwencji doprowadzajac do ogranicze-
nia zniszczen. Byto to juz w innych czasach, gdy konserwatorski ruch objat takze
problemy zasobéw natury oraz zagadnienia ich racjonalnego zagospodarowania.
Z tego okresu znane jest powiedzenie Goetla: co technika zniszczy — technika
musi naprawic.

8 W. Goetel, Czym ma by¢ Park Narodowy Tatrzanski?, ,Czasopismo Przyrodnicze”, R. 8,
1934, s. 1-4.

® O probach podjecia eksploatacji uranu w Dolinie Biatego wiedzieli m.in. Szafer,
Goetel, Kazimierz Guzik, Edward Passendorfer. Zobowigzano ich do utrzymania tego
w $cistej tajemnicy. Niektdre z tym zwigzane sprawy w artykule Z. Wojcika Poczgtki stoso-
wania metod promieniotwdrczych w geologii w Polsce, w: Historia badan radiacyjnych w Polsce,
Warszawa 2011, s. 65-83.
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Ochrona zasobdw przyrody i trwalosci ich uzytkowania

W czasie II wojny $wiatowej rezerwaty przyrody w Pieninach i w Tatrach
praktycznie nie ucierpiaty. Spustoszenia w faunie i florze oraz lasach na ziemiach
polskich byty znaczace. Dlatego PROP, znéw pod przewodnictwem Szafera, w la-
tach 1945-1947 zwotata dwa kolejne zjazdy, ktoérych celem byta analiza istnie-
jacego stanu rzeczy oraz wytyczenie dalszych drég rozwoju. Nie przerywano
zabiegdw o pograniczne parki narodowe (referaty Goetla). Zdawano sobie juz
wtedy sprawe, ze rabunkowa gospodarka zasobami przyrody (m.in. lasy, kopa-
liny) w czasie wojny przyczynita sie¢ do nieprawdopodobnej wrecz dewastacji
$rodowiska. Stosunkowo szybko Goetel doszedt do wniosku, ze miedzynarodo-
wa organizacja specjalistyczna powinna przybrac nazwe ,,ochrony przyrody i jej
zasobow”. W gronie cztonkéw PROP wiedziano takze o potrzebie wzbogacenia
jej profilu o zagadnienia planowania krajobrazu. Majac to na uwadze, na pierwsze
powojenne spotkanie specjalistdow w 1947 r. w Szwajcarii wystano przyrodnikéw
i architektow. Sprawy referowat Goetel. Przedstawione przez niego postulaty zo-
staly przyjete z zaciekawieniem. Po roku referenta zawiadomiono, Ze rozwazono
jego postulat. Od 1956 r. organizacja ta nosita juz nazwe: Miedzynarodowa Unia
Ochrony Przyrody i Jej Zasobow™.

We wspomnieniu po$miertnym poswieconym Goetlowi w ,Ochronie Przy-
rody” znajdujemy na ten temat taka wzmianke:

Profesor Walery Goetel byl jednym z inicjatoréw nowych kierunkd4w w ochronie przy-
rody. Obok nurtu konserwatorskiego — tworzenia parkéw narodowych i rezerwatow
przyrody — dostrzegt on w niej szerszy, bardziej nowoczesny zakres dziatania. Na
pierwszym powojennym Kongresie Ochrony Przyrody w Brunnen (1947) Profesor
wraz z pozostatymi delegatami polskimi w osobach profesoréw Wtadystawa Szafera,
Gerarda Ciolka i Jerzego Hryniewieckiego byt gtéwnym rzecznikiem potrzeby rozsze-
rzenia problematyki ochrony przyrody i objecia nig wszystkich zasobéw naturalnych,
ktére w gospodarce cztowieka sg lub beda w przysztosci wykorzystywane. Nastepnie,
kilka lat p6zniej, na Ogélnym Zgromadzeniu Miedzynarodowej Unii Ochrony Przy-
rody w Edynburgu (1956) zapadta decyzja zmiany jej programu i przemianowania na
Miedzynarodowa Unig Ochrony Przyrody i Jej Zasobow!.

Postulator tej zmiany udokumentowatl nowe trendy w ochronie przyrody
w 1949 r. w artykule w ,Wierchach” Nowe drogi ochrony przyrody. Byt to u nas po-
czatek realizacji szeroko rozumianego programu naukowego, ktérego podstawy
teoretyczne zostaly wytozone przez niego w artykule z 1966 r. Sozologia — nauka

10" Wedtug relacji ustnej W. Goetla oraz wzmianek w réznych jego publikacjach.
1t ,Ochrona Przyrody”, R. 40, 1975, s. 7.
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0 ochronie przyrody i jej zasobow. Nie poprzestat na tym. Dowodem sg jego inne
artykuty, ktérych same tytuty dokumentuja ewolucje problemu. Ich wybdr:
- Zagadnienia ochrony zasobow przyrody, ,,Chronimy Przyrode Ojczysta”, R. 12,

1956.

— O ochrong zasobow wodnych, ,Nauka Polska”, R. 5, 1957.
- Ochrona zasobéw przyrody nieozywionej, w: Ochrona przyrody podstawg gospodarki

narodowej, Warszawa 1957.

- Zagadnienia wspdtpracy w nauce i ochrona przyrody, ,Nauka Polska”, R. 5, 1957.
—  Dziatalnos¢ Polskiej Akademii Nauk w dziedzinie ochrony zasobéw wodnych i oczysz-

czania $ciekow, ,,Nauka Polska”, R. 10, 1962.

- Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody i Jej Zasobéw, ,,Kosmos”, Ser. A, R. 12,

1963.

— O trwatos¢ uzytkowania zasobéw przyrody, ,Nauka Polska”, R. 11, 1963.
- Gospodarcze motywy ochrony przyrody i jej zasobdw, w: Ochrona przyrody i jej

zasobow. Problemy i metody, Krakéw 1965.

- Rozwdj Seminarium Ochrony Przyrody w Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krako-

wie, ,,Przyroda Polska”, R. 9, 1965.

- Sozologia —nauka o ochronie przyrody i jej zasobéw, ,,Kosmos”, ser. A, R. 15, 1966.
- Zadania Seminarium Ochrony Przyrody i Zabezpieczania Trwatosci Uzytkowania
przy Akademii Gérniczo-Hutniczej, w: Ochrona powietrza przed zanieczyszczeniem,

Krakow 1967.

—  Ochrona przyrody i jej zasobow nowq naukq, ,Przeglad Geograficzny”, T. 40,

1968.

—  Ochrona przyrody a technika, Krakow 1969.
- Od parkéw narodowych do ochrony kompleksowej, , Kierunki”, R. 15, 1970.
—  Nowoczesne kierunki ochrony przyrody i jej zasobéw w Polsce, ,Zycie i Mysél”,

R. 21, 1971.

- Racjonalna gospodarka zasobami przyrody, Krakéw 1971.
- Sozotechnika, ,,Zeszyty Naukowe AGH”, nr 295, 1971.

Przedstawiony wyzej zestaw publikacji ilustruje problem ujety w tytule jed-
nego z artykutéw: od parkéw narodowych do ochrony kompleksowej. Dotyczy
to catoksztattu spraw: zasobow biosfery oraz przyrody nieozywionej, ale takze
zagadnien skazenia wod i powietrza, a nawet szeroko rozumianego srodowiska
spolecznego cztowieka. Charakterystyczna jest zmiana nazwy seminarium, ktére
prowadzit Goetel w ostatnich latach zycia na AGH: poczatkowo — ochrona przy-
rody, pozniej — ochrona przyrody i zabezpieczenia trwatosci uzytkowania.

Najwazniejszym z wymienionych opracowan jest artykut o sozologii jako na-
uce o ochronie przyrody i jej zasobow. Sklada sie on z nastepujacych wiazek pro-
blemowych: 1. Przeglad rozwoju problematyki ochrony przyrody, 2. Ochrona przyrody
na nowych drogach, 3. Zasoby przyrody (w tym: woda, powietrze, gleba, $wiat roslin
i las, rekultywacja obszaréw spustoszonych przez przemyst, Swiat zwierzecy,
surowce mineralne, zdrowie), 4. Nowa gatqz nauki — sozologia.
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Artykul ma charakter wstepnego szkicu problemu. Autor odwotat sie¢ do mo-
nografii wydanej w 1965 r. pod redakcjqa Wtadystawa Szafera Ochrona przyrody
i jej zasobow. Problemy i metody jako podstawy teoretycznej nowego kierunku na-
uki. Woéwczas nie podejmowano szerzej spraw trwatego uzytkowania zasobéw
przyrody. W Sozologii pojawia sig ten problem gtéwnie w czesci o rekultywacji ob-
szarow zniszczonych przez przemyst. (Termin: ,, zréwnowazony rozwoj” wszedt
w obieg nieco poézniej i spopularyzowal go uczen Goetla — Stefan Koztowski).
Zwraca uwagg, ze autor zdrowotnos¢ spoleczenstwa ujat jako sprawe wazna dla
sozologii.

Do konca zycia pozostat twdrczo aktywny, o czym $wiadczy nie tylko liczba
publikacji, ale takze wprowadzenie kolejnego terminu: sozotechnika. Ten kieru-
nek zdefiniowat jako praktyczna realizacje zasad sozologii przez przemyst. Rzecz
ukazatla sie w specjalnym zeszycie naukowym Akademii Gérniczo-Hutniczej
w Krakowie, bedacym poczatkiem serii wydawniczej zespotu skupionego wokot
Seminarium Ochrony Przyrody i Trwatego Uzytkowania jej Zasobow.

Sozologia czy ekologia?

Termin ,,sozologia” przywotywany jest w réznych encyklopediach, zwykle
z powotaniem na tworce. Dostrzegamy go takze w tytutach wielu artykutow,
rowniez w publikacjach angielskojezycznych. Mimo to w ostatnich kilkudziesie-
ciu latach, pod wptywem artykuléw prasowych, powszechnie zostat zastapiony
innym: ,ekologia”. Jak wiadomo, ekologia jest kierunkiem nauki o relacjach or-
ganizmow w srodowisku przyrodniczym. Sozologia nie wyklucza takze i tego,
ale obejmuje wiazke probleméw, wsrdd ktdrych racjonalne gospodarowanie za-
sobami przyrody jest najwazniejsze.

W ujeciu Goetla sozologia przejela tradycje konserwatorskiego ruchu ochrony
przyrody. Ruch ten, przynajmniej w Europie, byt skutkiem dostrzeganej przez
uczonych oraz turystéw i krajoznawcéw zmian srodowiska naturalnego. Z tego
wzgledu z okazji tworzenia parkéw narodowych (wczesniej — natury) oraz re-
zerwatow tak donioslq role odgrywaly organizacje spoteczne, przede wszystkim
Polskie Towarzystwo Tatrzanskie i Polskie Towarzystwo Krajoznawcze, a pdzniej
Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze. Aktyw tych organizacji w du-
zym stopniu pozostat wierny dziedzictwu, tym bardziej ze sam Goetel dziatat
aktywnie w PTTK, m.in. jako przewodniczacy Komisji Gorskiej tej organizacji.
W okresie wypracowywania podstaw sozologii jako kierunku naukowego po-
zyskat dla realizacji racjonalnego gospodarowania zasobami przyrody nie tylko
badaczy z réznych dziedzin nauki, ale takze samorzadowcow oraz dziataczy po-
litycznych.

Nie ma problemu: sozologia czy ekologia jako nauka o ochronie srodowiska
przyrodniczego cztowieka. Istnieje jednak potrzeba zgromadzenia artykutow
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Goetla o sozologii i ogloszenia ich w ksigzce w jezyku angielskim, a wreszcie
wprowadzenia terminu tego do miedzynarodowych serwerow internetowych.
Do przeprowadzenia tego zamystu najbardziej predysponowana jest Polska Aka-
demia Umiejetnosci, instytucja, ktéra — razem z Czeskq Akademia Nauk — juz
w 1925 r. swoim autorytetem wsparta ide¢ pogranicznych parkdw narodowych.

Abstract

The evolution of Walery Goetl’s (1889-1972) opinions on the issues of protecting
the natural environment.

Professor of the University of Mining and Metallurgy in Krakow and a researcher
of Tatra mesozoic geology (Western Carpathian Mountains), a member of the Na-
tional Council for Environmental Protection since 1922, in which he implemented
the programme of creating national parks on the Polish-Czechoslovakian border (in
the Tatra Mountains, the Pieniny Mountains and Babia Gdra). A core of tourism and
travelogue societies as well as professors from Prague (including: Karel Domin and
Radim Kettner) joined the campaign for the future parks. Parks in the region were
created after World War II.

The destruction of the environment between 1939-45 became the reasons for
Goetl’s attempts to organise campaigns for the protection of natural resources (forests,
minerals). Later, he took efforts for complex environmental protection (also: water,
air, soil and even health issues). In consequence, he prepared the bases for a new dis-
cipline referred to as environmental science (Article Environmental science - the science
of the protection of the environment and its resources, 1966). With time, he began dealing
with issues of the permanent use of natural resources as well as issues connected with
management techniques in the natural and social environment (Article Environmental
science, 1971).

He was the most recognised activist alongside botanist Wladystaw Szafer (1886—
1970), an activist on environmental protection in its classic, conservative current. He
expanded the profile of interests with an issue, as the result of which in 1956, the
International Union for Conservation of Nature added the following its words to its
name: ,,and Natural Resources”.



