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Stefania WALASEK

Szkolnictwo dla mniejszosci plaszczyzna
wspolpracy czy konfliktu? (II Rzeczpospolita)

Stowa kluczowe: II Rzeczpospolita, mniejszosci narodowe, szkolnictwo.

Zagadnienie szkolnictwa dla mniejszosci narodowych wpisuje si¢ w dzieje
oswiaty w II Rzeczypospolitej. Przed wladzami politycznymi i o§wiatowymi stanety
wazne do rozwiazania kwestie, ktore swoje zrodta mialy w czasach zaboréw.

W ponizszym artykule zwrdocg uwage na sytuacje szkolnictwa mniejszo-
Sciowego biatoruskiego, litewskiego i ruskiego (ukrainskiego) w dwoch Kurato-
riach Okregow Szkolnych: Wilenskim i Lwowskim.

Szkolnictwo dla mniejszosci narodowych, zarowno powszechne, jak i $red-
nie ogo6lnoksztatcace, szczegdlnie w wilenskim KOS, bylo przedmiotem moich
wieloletnich badan, ktorych wyniki zawarte zostalty w publikacjach. W mniej-
szym stopniu koncentrowatam uwagg na zagadnieniach zwiazanych z ziemiami
kresow potudniowo-wschodnich (dawnej Galicji Zachodniej), eksponujac przede
wszystkim zagadnienia szkolnictwa $redniego — gimnazjéw i nauczycieli.

Oba tereny administracji szkolnej (wileniski i lwowski) mialy odrgbna histo-
ri¢ i w lata II RP wchodzity ze zréznicowanym dorobkiem o§wiatowym, ktory
wskazywat na okreslone, dostosowane do regionu, drogi rozwigzywania pro-
blemow szkolnych w niepodleglym panstwie.

Mniejszosci narodowe w Polsce, ktore stanowity okoto 31% ludnosci, mialy
zapewniong ochrong na podstawie umow migdzynarodowych i ustawodawstwa
polskiego. Stanistaw Mauersberg wymienia umowy migdzynarodowe, jak:

1. traktat o ochronie mniejszosci, tzw. matly traktat wersalski z 28 czerwca 1919 r,;
2. traktat pokojowy zawarty w Rydze migdzy Polska a Rosja i Ukraina dnia 18 marca
1921 r., zwany traktatem ryskim; konwencj¢ genewska zawarta migdzy Polska a Niem-
cami w dniu 15 maja 1922 1.

' S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce w latach 1918—

1939, Wroctaw 1968, s. 15.
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Autor podkresla fakt dwojakiego rodzaju migdzynarodowych umoéw
o ochronie mniejszo$ci narodowych.

Maly traktat wersalski dotyczyt ochrony wszystkich mniejszo$ci w panstwie 1 stanowit
jednostronne zobowiazanie Polski wobec zwycigskich mocarstw sprzymierzonych. Na-
tomiast traktat ryski i konwencja genewska zawieraty dwustronne zobowiazania polsko-
radzieckie i polsko-niemieckie o wzajemnej ochronie mniejszosci’.

Traktat ryski zapewniat ludnos$ci rosyjskiej, ukrainskiej i biatoruskiej,
mieszkajacej w Polsce (na zasadzie wzajemnosci)

prawo do pielggnowania jezyka ojczystego, prowadzenia wlasnego szkolnictwa i rozwi-
jania macierzystej kultury. Nie stawial jednak przed zadnym z kontrahentéw, tj. ani przed
Polska, ani przed Rosja i Ukraina, obowiazku zaktadania i prowadzenia publicznych
szkol mniejszociowych®.

Kwestie dotyczace ochrony mniejszosci narodowych zostaly zapisane
w konstytucji marcowej z 17 marca 1921 r. i ,,weszly bez zmian do konstytucji
kwietniowej z 1935 r.”*.

Okreg wilenski zostal wlaczony do II RP dopiero w sierpniu 1922 r. Historia
tych ziem tzw. guberni zachodnich Rosji i skomplikowana sytuacja polityczna
po zakonczeniu I wojny $wiatowej nie ulatwialy rozwiazywania problemow
szkolnych, w tym kwestii o§wiatowych mniejszosci narodowych zamieszkuja-
cych wschodnie kresy.

Na omawianych ziemiach péinocno-wschodnich II RP zyli od wiekéw Pola-
cy, Biatorusini, Rosjanie, Rusini, Zydzi, Tatarzy, Karaimi.

Kultura polska i innych narodéw wzajemnie si¢ przenikata, tworzac niejednokrotnie fun-

dament dla kolejnych przeobrazen®.

Wielokulturowos¢, odmienno$¢ byty definiowane i rozpoznawane przez ba-
daczy zagadnien narodowos$ciowych. Dla miejscowych i sasiadow, wspélnie
rozwiazujacych problemy dnia codziennego, kwestie podnoszone np. przez poli-
tykow byly niezrozumiate i nieistotne.

W latach II RP zagadnienie szkolnictwa mniejszo$ciowego nalezato rozwia-
za¢, uwzgledniajac aspiracje edukacyjne poszczegélnych grup narodowych. Or-
ganizacja szkolnictwa wszystkich szczebli, wypracowana przez polskie wtadze
o$wiatowe — Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$§wiecenia Publicznego (dalej
MWRIiOP), usankcjonowana przepisami prawnymi, dotyczyla wszystkich grup
narodowych zamieszkujacych granice panstwa polskiego. Nalezy postawi¢ py-
tanie: Czy dzieci mniejszosci miaty by¢ wiaczone do polskiego szkolnictwa? Ja-

2 Tamze, s. 15-16.

S. Mauersberg, Szkolnictwo dla mniejszosci narodowych w Polsce w latach 1918—1939, [w:]
Z badan nad organizacjq szkolnictwa, t. 2, Wroctaw 1969, s. 99.
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kie proponowano rozwiazania, ktoére mialy uwzglednia¢ narodowe postulaty
mniejszosci dotyczace np. jezyka nauczania?

Na kresach pétnocno-wschodnich zagadnienie jezyka wyktadowego w szko-
le nie byta sprawa oczywista. W przypadku szkolnictwa biatoruskiego, jak i dla
innych mniejszosci ,,polskie wladze o§wiatowe przyjmowaly poczatkowo postawe
wyczekujaca, niezdecydowana, a wydawane decyzje byly czesto sprzeczne™.

Analizujac kwestie szkolnictwa biatoruskiego na kresach, nalezy zauwazy¢,
iz mozna wyr6zni¢ dwa okresy.

Jeden od wejscia do Wilna wojsk polskich w r. 1919 do traktatu ryskiego w r. 1921 i przyla-

czenia Litwy Srodkowej do Polski, drugi caty okres pozniejszy az do czaséw ostatnich’.

W dziatalnosci lokalnych wtadz szkolnych w pierwszym okresie nalezy
wymieni¢ pracg oswiatowa Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich (ZCZW) i je-
go Sekcji Oswiecenia (od 1 pazdziernika 1919 do 1 lipca 1920 r.). Jednym
z wazniejszych zadan Sekcji bylo opracowanie odpowiednich przepisow szkol-
nych, ktére ,,ujetyby w karby pewnych norm zawite przejawy zycia szkolnego
na tym tak etnograficznie rozmaitym terenie”®. Problemy szkolne zostaty zawar-
te w rozporzadzeniu tymczasowym z dn. 18 listopada 1919 r. (,,Dziennik Urze-
dowy ZCZW” 1919, nr 31, poz. 340). Rozporzadzenie gwarantowato wolnos¢
nauczania w jezyku ojczystym, wprowadzato obowiazek nauki jezyka polskiego
w wymiarze dwdch godzin tygodniowo od drugiego badz trzeciego roku nauki
i regulowato sprawy otrzymania zapomdg panstwowych na dziatalno$¢ szkoty.

Jak pisze K. Srokowski, ,,polityka szkolna ZCZW byta wielostronna.
W kazdym razie miata ona robi¢ dwie rzeczy naraz i to w kierunkach wrecz
przeciwnych™. Wynikiem tych dziatan byla szybko zmieniajaca si¢ liczba szkot
biatoruskich. Jezeli w 1920 r. w okregu wilenskim, brzeskim i minskim byto 245
poczatkowych szkot biatoruskich, to w latach 1922-1925 w okregu wilenskim,
nowogrédzkim i grodzienskim funkcjonowato zaledwie 22'°. Cytowany
Swiechowski uwazat, ze przyczyna tego stanu wynikata

na skutek niedostosowania programu szkot biatoruskich do programu szkoét poczatko-
wych obowiazujacego w calym panstwie, nizszego czgsto ich poziomu, braku przepiso-
wych kwalifikacji, wymaganych od nauczycieli w innych dzielnicach, a réwniez wskutek
okreslonej polityki wladz szkolnych'".

Taz, Prywatne gimnazjum matematyczne w Nowogrodku (1921—-1927) z biatoruskim i rosyjskim je-
zykiem nauczania (zarys problematyki), ,,Acta Baltico-Slavica”, t. 23, SOW, Warszawa 1996, s. 139.
M. Swiechowski, Obecny stan szkolnictwa bialoruskiego na Ziemiach Wschodnich, ,,Sprawy
Narodowosciowe” 1927, nr 1, s. 14.

L. Zarzecki, Szkolnictwo i oswiata na Ziemiach Wschodnich, ,,Przeglad Narodowy” 1921, nr 1, s. 48.
S. Walasek, Szkolnictwo Srednie ogolnoksztatcqce na ziemiach polskich w latach 1914-1923,
Wroctaw 1996, s. 204, za: K. Srokowski, Sprawa narodowosciowa na Kresach Wschodnich,
Krakow 1924, s. 13.

M. Swiechowski, dz. cyt., s. 15.

11 .
Tamze.



342 Stefania WALASEK

Likwidowanie szkét powodowato silne niezadowolenie w spoteczenstwie
biatoruskim. Kwestia szkolnictwa dla mniejszosci, nauczania w publicznej szko-
le powszechnej w danej miejscowosci, miata by¢ uregulowana ustawa z dn.
31 lipca 1924 1. (ustawa Grabskiego), okreslajaca podstawy organizacyjne dzia-
falnos$ci szkolnictwa dla mniejszosci; ,,w istocie byta silnym ciosem dla szkol-
nictwa biatoruskiego, litewskiego i ukrainskiego”'?. Zapisy ustawy obowiazywa-
ly na terytorium wojewodztw: lwowskiego, stanistawowskiego, tarnopolskiego,
wotynskiego, poleskiego, nowogrodzkiego, wilenskiego i powiatow grodzien-
skiego 1 wotkowyskiego w wojewddztwie bialostockim. Idea autorow ustawy
bylo ,trwate zespolenie mniejszo$ci narodowych zamieszkujacych terytoria
wschodnie i potudniowo-wschodnie z Rzeczpospolita”"®. Stad dziatania wiadz
polskich skierowane byly jednak na utrudnianie zaktadania publicznych szkot
powszechnych z jezykiem ojczystym na rzecz szkot utrakwistycznych badz wia-
czanie dzieci mniejszosci do szkot polskich. Szczegdlnym zarzewiem konflik-
tow byl m.in. wymoég sktadania deklaracji, ktére wprowadzono na podstawie art.
3 ustawy z dn. 31 lipca 1924 r. zawierajacej niektoére postanowienia o organiza-
cji szkolnictwa (Dz. Urz. RP nr 79, poz. 766). Poprzez sktadane deklaracje pod-
pisani zainteresowani wskazywali, jakiego Zycza sobie jezyka w projektowanej
szkole mniejszosciowej. Rezultat byt taki, ze np. z 22 szkoét biatoruskich na kre-
sach, po ztozeniu deklaracji, zostata — jedna.

Zamiast tego w 57 szkotach z polskim jezykiem wyktadowym wprowadzono wyktad je-
zyka biatoruskiego i 29 szkot zutrakwizowano, wprowadzajac wyklady czesciowo po
polsku, czesciowo po biatorusku'.

W tej sytuacji bialoruskie towarzystwa oswiatowe i kulturalne przystapily do
zaktadania szko6t prywatnych.

Miejscowa ludnosé¢, rusyfikowana przez dziesiatki lat (zabor rosyjski), miata
problemy z postugiwaniem sig jezykiem ojczystym — biatoruskim. Wtadze pol-
skie, przychylajac si¢ do postulatow uruchamiania szkolnictwa prywatnego bia-
toruskiego, nie wydawalo zezwolen na pracg szkot rosyjskojezycznych. Brak
nauczycieli dla szkolnictwa bialoruskiego dodatkowo utrudniat wiaczanie dzieci
bialoruskich w proces realizacji obowiazku szkolnego. Biatoruscy liderzy,
w zwiazku z brakiem nauczycieli, w 1920 r. wniesli do Departamentu O$wiaty
Tymczasowej Komisji Rzadzacej projekt organizacji 4-letnich biatoruskich pe-
dagogicznych kursow w Wilnie (seminarium nauczycielskiego)'’. W statucie
prywatnej szkoty pedagogicznej okreslono m.in., ze jej celem jest przygotowa-
nie nauczycieli dla biatoruskich szkét powszechnych. W dokumencie okreslono

12
13
14
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S. Mauersberg, Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci..., s. 108.

Tamze.
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Statut Biatoruskich pedagogicznych kurséw w m. Wilnie, LCVA (Litewskie Centralne Pan-
stwowe Archiwum w Wilnie), Departament O$wiaty Tymczasowej Komisji Rzadzacej Litwy
Srodkowej 9X1920-1V 1922, f. 31, nr 1, s. 29-31.
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organizacj¢ 1 nadzor nad kursami oraz program nauczania. Jak zaznaczono, do
szkoty przyjmowano: chtopcow i dziewczgta, biatoruskiej narodowosci bez r6z-
nicy na wyznanie, od 16 roku zycia. Pomimo braku nauczycieli na terenie KOS
Wilenskiego w okresie migdzywojennym funkcjonowato zaledwie przez kilka
lat jedno seminarium nauczycielskie z wykladowym jezykiem biatoruskim
(w Borunach).

Biatoruscy dziatacze kulturalno-o$wiatowi dazyli do zaktadania szkét z wy-
ktadowym jezykiem biatoruskim. Uruchamiano szkoty prywatne przede wszyst-
kim w $rodowisku wiejskim — zamieszkalym przez te¢ ludnos¢. Szkoty urucha-
miane byty niejednokrotnie bez zgody polskich wtadz, ktére nie uznawaty nowo
powstatych szkot i traktowaly je jako nielegalne. Na tym tle dochodzito do po-
waznych konfliktow. Polskie wladze oswiatowe wymagaly przestrzegania prawa
przez wszystkich organizatorow i zalozycieli szkol, liderzy biatoruscy niejedno-
krotnie lekcewazyli je, doszukujac si¢ rozwiazan ograniczajacych rozwoj biato-
ruskiego szkolnictwa.

Sprawy szkolne niestety byty niejednokrotnie zwiazane z agitacja polityczna
prowadzona przez rézne zorganizowane grupy, jak i pojedyncze osoby. W 1919 r.
komisarz powiatu grodzienskiego informowatl nastgpujaco w sprawie ludnosci
biatoruskiej:

Biatorusini w Grodnie, czyli stuszniej ich nazwaé¢ mozna pseudo biatorusinami, bowiem

szczerych biatoruskich dziataczy jest minimum najwigcej kilku, reszt¢ mozna nazwac po-

litycznymi szantazystami'®.

Ze sprawozdania wynika, ze Centralna Biatoruska Rada Grodzienszczyny
wydawata czasopismo ,,Rodny Kraj”, w ktérym zamieszczano artykuty wrogie
wobec Polski, a ,,numer z 10 lipca zostat przez Autora raportu wycofany i skie-
rowat sprawe do prokuratury, rezultatem tego byto sledztwo przeciwko redakcji
i dwom redaktorom™"”.

Wtadze polskie doktadnie analizowaty podania o uruchomienie szkot biato-
ruskich. W 1929 r. Ministerstwo Spraw Wewngtrznych wystosowato do woje-
wody w Wilnie pismo nastgpujacej tresci:

Wobec zgloszenia podan na otwarcie szeregu biatoruskich szkot powszechnych Minister-

stwo Spraw Wewnegtrznych, zgodnie z uchwatami powzigtymi na konferencji wilenskiej

z dn. 24 lutego, prosi p. Wojewodg o wypowiedzenie si¢, w ktorych miejscowosciach

mozna uruchomi¢ nowe szkoly biatoruskie w r. szk. 1929/30. Ministerstwo prosi o trak-

towanie tej sprawy jako pilnej'®.

'8 Komisarz powiatu grodzienskiego do p. Komisarza Okregowego w Wilnie. Sprawozdanie za
lipiec i sierpien 1919 r., LCVA, f. 13, nr 1, s. 24.

"7 Tamze.

'8 Ministerstwo Spraw Wewngtrznych w sprawie szk6t powszechnych biatoruskich. Warszawa 29
kwietnia 1929 r. do Pana Wojewody w Wilnie, Wilenski Urzad Wojewddzki. Wydziat Bezpie-
czenstwa. Szkoty 1929 r., LCVA, f. 51, op. 17, nr 32, s. 80.
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Oceniajac relacje polsko-biatoruskie na ptaszczyznie szkoty, nalezy zauwa-
zy¢€, ze tworzenie szkolnictwa z jezykiem wykladowym ojczystym bylo celem
dziatania biatoruskich organizacji spoleczno-o$wiatowych i politycznych. Lud-
no$¢, w przewazajacej cze¢sci analfabeci, zamieszkujacy przede wszystkim wsie
i kolonie na kresach, poddawata si¢ w kwestii organizacji szkoty wielokierun-
kowym naciskom: ze strony rodzimych liderow, polskich urzednikow, nauczy-
ciela organizujacego szkote czy popa. Wynikiem tych naciskow bylo posytanie
dzieci do prywatnych szkot z wyktadowym jezykiem biatoruskim badz do pol-
skich. Jezeli rodzily si¢ konflikty, to w momencie organizowania szkoly i wy-
pelienia przepisu o zlozeniu odpowiednich podan z deklaracjami rodzicow
i opiekunow w sprawie wyboru jezyka wyktadowego.

Liderzy biatoruskich organizacji starali si¢ uruchamia¢ prywatne szkoty, lecz
mozna wnosi¢ z korespondencji, ze nie starali si¢ o przestrzeganie polskich
przepisow szkolnych. W obszernym pismie delegata ministra WRiOP dr. Wa-
sunga do inspektora szkolnego w Wotozynie z 1922 r., przypomina on o proce-
durach w tej sprawie nastepujaco: ,,oswiadczam, ze Centralny Komitet Zwigzku
Krajowego miat wedlug umowy kazdorazowo zwraca¢ si¢ do Kuratorium
w sprawie zakladania szkoty biatoruskiej w danej miejscowosci”'’. Z dalszej
czesci pisma wynika, ze wspomniany Komitet tylko raz zwrocil sie w kwestii
powotania szkoly bialoruskiej (w pow. wilejskim), dlatego tez autor pisma
stwierdza: ,,prosz¢ nie otwiera¢ zadnych szkot biatoruskich i nie zezwala¢ na
prowadzenie szkot prywatnych bez zezwolenia Kuratorium™®, o czym zostat
powiadomiony tenze Komitet. Na zakonczenie delegat pisze:

o ile Starostwo tamtejsze nie zamyka prywatnych szkot i istniejacych bez zezwolenia
wiadz szkolnych prosz¢ donie$¢ mi o kazdym zbadanym przypadku przez siebie, bym
mogl interweniowac w tej sprawie w wojewodztwie?.

W 1923 r. inspektor szkolny w Oszmianie w piSmie do wilenskiego Kurato-
rium napisat:

1. mieszkancy wsi Zatonieckich nie wnosili podania o szkolg biatoruska; 2. nie zgtaszali
si¢ rowniez osobiscie; 3. ze wzgledu, Ze nie jest to pierwszy wypadek ze strony tutejszej
biatoruskiej partii, ktora klamliwymi zarzutami i falszywymi doniesieniami do wtadz
szkolnych wprowadza je w btad, Inspektorat Szkolny prosi Kuratorium o pozwolenie po-
ciagniecia do odpowiedzialno$ci sadowej mieszkancow wsiz2.

Podobna sytuacje do szkolnictwa biatoruskiego mozna bylo odnotowaé
w prywatnym szkolnictwie litewskim, ktérego organizatorzy nagminnie omijali

1 Delegat ministra WRIiOP dr Wasung, Kuratorium Okregu Szkolnego Nowogrodzkiego do In-

spektora Szkolnego w Wotozynie, 31 stycznia 1922 w sprawie otwierania szkot biatoruskich,
LCVA, £172,0p 1, nr 908, s. 94.

Tamze.

Tamze.

Inspektorat Szkolny w Oszmianie do KOS Wilenskiego, Oszmiana 24 maja 1923 r. LCVA,
nr 577, s. 141.
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polskie przepisy szkolne. Pracujace szkoty bez stosownych pozwolen byty trak-
towane przez polskie wtadze jako nielegalne.

W planach organizacyjnych ZCWZ przewidywano powotywanie publicz-
nych szkot litewskich. Przyktadowo wojt gminy niedzingowskiej informowat in-
spektora szkolnego okregu trockiego o planie powotania m.in. szkoty litewskiej
dla 50 dzieci®. Problemem byla kwestia braku nauczycieli — ,,nauczanie prowa-
dzili ludzie niewyksztalceni i niewykwalifikowani”*.

Mozna na podstawie materiatow archiwalnych wnosié¢, ze organizacje litew-
skie na czele z towarzystwem ,,Rytas” byly aktywniejsze na polu organizacji
szkolnictwa litewskiego od podobnych dziatan podejmowanych przez spotecz-
no$¢ biatoruska. Przyktadowo, wedlug stanu z kwietnia 1922 r., w regionie sta-
rostwa $wigcianskiego funkcjonowaty litewskie szkotki prywatne w 22 miej-
scowosciach, obejmujace nauka od 25 do 43 dzieci kazda®. Wszystkie wymie-
nione szkoly dziataly bez pozwolenia wtadz polskich, ktore — w przypadku po-
wolania nauczyciela Litwina do polskiego wojska — na wniosek towarzystwa
»Rytas” o wyreklamowanie poborowego odpowiadaly stwierdzeniem, zgodnie
z prawda, braku dokumentow oficjalnej dziatalnosci szkoty i podstaw do wyre-
klamowania. W tym samym roku w gminie Moduciska (pow. $wigcianski) sto-
warzyszenie ,,Rytas” prowadzito 1-klasowe szkoly powszechne w 14 miejsco-
wosciach®®. Mozna wnosié, ze te szkoly funkcjonowaly na podstawie akceptacji
polskich wtadz szkolnych. Zgodnie z przepisami we wszystkich realizowano na-
uke jezyka polskiego w wymiarze 4 godzin tygodniowo.

Ze strony polskich urzednikéw mozna wskazywaé rowniez na opieszatosc
w podejmowaniu konkretnych decyzji dotyczacych pozwolenia na uruchomienie
badz kontynuowanie pracy szkoty mniejszosciowej. W 1929 r. mieszkancy wsi
Nowiki, Lukszaniszki, Giedziuny, Gatatawka — z gminy duksztanskiej w pow.
swigcianskim — skierowali pismo do wojewody wilenskiego w sprawie prywat-
nej szkoty litewskiej, utrzymywanej przez ,,Rytas”. Mieszkancy wymienionych
wiosek rozpoczgli starania o uzyskanie pozwolenia na przetomie lat 1926 1 1927.
Nie otrzymali pozwolenia na prace szkoty w r. szk. 1927/28. W kolejnym roku
pozwolenie wptyngto dopiero w pazdzierniku i zostato wydane na jeden rok. Od
maja 1929 r. podjeli starania o przedtuzenie pracy szkoty na rok szk. 1929/30,
lecz nie otrzymali do listopada zadnej odpowiedzi od polskich wiadz*.

2 Akta szkot powszechnych gminy Niedzingowskiej 13 X — 16 XII 1919, LCVA, f. 172, op. 1,

nr37,s. 2.

Tamze, s. 3.

Wykaz miejscowosci III regionu Starostwa Swigcianskiego, gdzie egzystuja szkoly litewskie

»Rytas” na 25 kwietnia 1922: Orzweda; Male Kukuczi; Piwowary; Wielka Wie§; Ostrowiszki;

Dziatkowszczyzna; Czelninki; Sortowniki; Teren; Sotomian; Bociany; Berhaty; Mieczany; Jo-

dogalnie; Buckuny; Krykiany; Switany; Gajlusze; Kackiany; Dowejsie; Koduciaszki; Jakiele.

% KOPS Wilenskiego. Akta Wydziatu II Szkot Powszechnych 1922 1, Szkoty powszechne litew-
skie 12- klasowe stowarzyszenia ,,Rytas”, LCVA, f. 172, op. 1, nr 687, s. 67-80.

2" Wilenski Urzad Wojewodzki. Wydzial Bezpieczefistwa. Szkoly 1929 r. Pismo do Pana Wojewody Wi-
lenskiego w sprawie szkoty prywatnej litewskiej, 11 listopada 1929, LCVA, £. 51, op. 17, nr 32, s. 30.
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Odpowiedzia na monity ludnosci litewskiej w powyzszej sprawie byto pismo
Starostwa Powiatowego w Swiecianach do wojewody wilenskiego, w ktorym in-
formowano o nieudzieleniu stowarzyszeniu ,,Rytas” koncesji na prowadzenie
prywatnych szkot litewskich w Antagowie, Czepuliszkach oraz wsi Balowiecke
(gm. Daugieliszki); Adamaszkach (gm. Mielegiany); Nowikach (gm. Dukszty)
i Lozinach (gm. Twer). Jak brzmiato uzasadnienie tej decyzji? W pismie czytamy:

w Antagowie, Adamiszkach i Nowikach znajduja si¢ juz obecnie panstwowe szkoty z li-
tewskim jezykiem nauczania. We wsi Batowieckie w r. szk. 1929/30 réwniez zostata
utworzona panstwowa szkota, lecz z powodu niewydzierzawienia przez ludnos¢ budynku
szkot¢ t¢ umieszczono w folwarku Bottaniszki, potozonym o 2 km od wsi Batowieckie.
Jakkolwiek we wsi Czepuliszkach nie ma panstwowej szkoty, to jednak w odlegtosci 1,5
km od Czepuliszek we wsi Michatowo I jest szkola stowarzyszenia ,,Rytas”, a nadto
znajduja si¢ panstwowe szkoty we wsi Lekkie, potozonej o 2 km i we wsi Izabelino po-
fozonej 0 2,5 km od Czepuliszek®.

Doktadny opis sieci szkolnej w wymienionych miejscowosciach wskazuje
na nasycenie szkotami litewskimi w regionie. Wskazujac na odlegtosci szkot,
zachowane zostaly przepisy o rozmieszczeniu szkot i zapewnieniu dzieciom
miejscowej ludnosci dostepu do szkoly z ojczystym jezykiem nauczania. Jak
wyjasnia w dalszej czesci pisma Starostwo Swigcianskie:

utworzenie w powyzszych miejscowosciach szkot stowarzyszenia ,,Rytas” byloby zara-
zem zanikiem, a nawet likwidacja istniejacych tam lub w poblizu szkot panstwowych®.

W $wietle powyzszej opinii rodzice chetniej posytali swoje dzieci do szkot
»Rytas”, gdyz nie byl tam przestrzegany obowiazek uczgszczania do szkoly
1 uczniowie otrzymywali bezptatnie podrgczniki.

Na decyzje o udzieleniu pozwolen na dzialalno$¢ szkoty mialy wptyw nie
tylko wzgledy organizacyjno-pedagogiczne, ale tez (a moze przede wszystkim)
polityczne. Obawy te nie byly bezpodstawne, gdyz szkoty mniejszosciowe nie-
jednokrotnie stawaty si¢ miejscem propagandy, np. komunistycznej, i agitacji
przeciwko panstwu polskiemu.

Jak zauwaza L. Zarzecki, na przetlomie 1919 i 1920 r. na terenie okrggu wi-
lenskiego funkcjonowaty tylko polskie szkoty $rednie i zydowskie — te ostatnie
z rosyjskim jezykiem wyktadowym. W wilenskich gimnazjach biatoruskim i li-
tewskim 60% uczniéw stanowili Zydzi, za§ wyktad od klasy IV odbywat si¢ po
rosyjsku. ,,Gimnazjum zenskie, nazywane przez Litwinéw litewskim w Wilnie
sktadato si¢ w 90% z Zydowek™", oczywiscie z jezykiem wykladowym rosyj-
skim. Wobec wyraznego promowania j¢zyka rosyjskiego wtadze polskie podej-
mowaty zdecydowane kroki, ktére prowadzity do zamknigcia szkoty badz wy-

2 Starostwo Powiatowe w Swigcianach Urzad Bezpieczefstwa, 12 styczen 1930 do Pana Woje-
wody Wilenskiego (Wydziat Bezpieczenstwa) w Wilnie, LCVA, f. 51, op. 17, nr 32, s. 36.

¥ Tamze.

30 L. Zarzecki, Szkolnictwo i oswiata na Ziemiach Wschodnich, s. 62.
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muszenia na organizatorach i kierownictwie wprowadzenia odpowiedniego dla
danej mniejszosci jgzyka nauczania.
W sierpniu 1921 r. dowodztwo 3 Dywizji Wojska Polskiego w pismie do
Departamentu Spraw Wewngtrznych w Wilnie informowato, ze
uczniowie litewskiego gimnazjum w Swigcianach w olbrzymiej czesci (80% pochodza
z terenu Litwy Kowienskiej. Nie kontrolowane przez nikogo (dostownie) jest ono siedli-
skiem propagandy i agitacji antypolskiej. Proponuj¢ wigc zamknigcie niniejszego gimna-
zjum, a przyczyni si¢ tylko do zmniejszenia wrogiej propagandy®'.

Podobnie negatywne oceny wystawiono dziatajacemu w Wilnie koedukacyj-
nemu prywatnemu litewskiemu gimnazjum. Zarzuty wobec kierownictwa i wy-
niki wizytacji szkoly przeprowadzonej na poczatku 1921 r. i zwiazane z jej wy-
nikiem spostrzezenia powizytacyjne zawartam w swojej monografii*>. W kon-
kluzji rozwazan powizytacyjnych podkreslono potrzebg wspierania ruchu kultu-
ralno-oswiatowego Litwindw, ale pozbawionego aspektow politycznych i przede
wszystkim antypolskich wptywow Litwy kowienskiej.

Agitacja antypolska ptyngta nie tylko z terenow Litwy kowienskiej, lecz
rowniez z zachodnich ziem Rosji radzieckiej. Mlodziez poddawata si¢ agitacji
i nieraz mozna bylo przeczyta¢ nastgpujace informacje:

uczen seminarium nauczycielskiego 1 nazwisku Malta, zamieszkaty blisko granicy,
w 1925 1. zostal wydalony z seminarium za komunikowanie si¢ z Rosja Sowiecka i ska-
zany na wigzienie, a uczen Karklelis w 1926 r. aresztowany za rzekome nalezenie do an-
typafistwowej organizacji litewskiej™ .

Losy szkolnictwa polskiego i ruskiego (ukrainskiego) na ziemiach d. Galicji
siggaty Il polowy XIX w. i zwiazane byly z polityka osSwiatowa Austro-Wegier
i autonomig kraju, ktéra w pewnym stopniu umozliwiala realizacj¢ postulatow
tworzenia szkoly z ojczystym jezykiem.

W kwestiach stosunkow polsko-ukrainskich na ptaszczyznie szkoty ,klu-
czowy problem stanowi tu jezyk nauczania i stopien dostosowania liczby szkot
polsko- i ukrainskojgzycznych do narodowosciowego obrazu kresowego spote-
czenstwa™*. Dos¢ skomplikowane procedury ustalania jezyka wykladowego
szkot , przerodzily si¢ w rzeczywistosci w stata walke polityczna™”. Stad liczne

31 Dowodztwo 3 Dywizji Oddziat Operacyjno-Informacyjny do Departamentu Spraw Wewnetrz-

nych w Wilnie, Swiqciany 5 XII 1921, Rozporzadzenie, dekrety, wnioski, korespondencja.
Tymczasowa Komisja Rzadzaca Litwy Srodkowej, LCVA, f. 19 op. 1, nr 3, s. 405.

S. Walasek, Szkolnictwo srednie ogolnoksztatcqce na ziemiach polskich w latach 1914-1923,
s. 199-200.

Panstwowe seminarium nauczycielskie w Swigcianach, LCVA f. 219 op. 1, nr 119, Wydziat
Powiatowy Sejmiku Brastawskiego do panstwowego seminarium nauczycielskiego w Swigcia-
nach z 15 stycznia 1929 r., s. 521.

K. Sanojca, Relacje polsko-ukrainskie w szkolnictwie panstwowym potudniowo-wschodnich
wojewdodztw Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow 2013, s. 115.

3 Tamze, s. 124.
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doniesienia na temat negatywnego stosunku Ukraincow do polskiej szkoty i na-
pltywajace skargi w sprawach nieakceptowanego wyboru jezyka wykladowego
(polskiego) przez mniejszos¢ ukrainska. Przyktadowo w 1922 r. kierownictwo
szkoty powszechnej w Pawtowie informowato: ,,donosz¢ uprzejmie, ze dziatwa
ruska niechgtnie uczy si¢ jezyka polskiego, a sa nawet ruskie dzieci, ktore wy-
raznie bojkotuja jezyk polski*®. Sprawa ta, jak i wiele innych w tej kwestii kie-
rowana byta do wladz bezpieczenstwa ,,celem pociagnigcia winnych do odpo-
wiedzialnosci™”’.
W 1935 r. przypomniano kierownikom szkot powszechnych o

obowiazku natychmiastowego informowania wladz szkolnych o wszelkich objawach maja-
cych znamiona wystapien antypanstwowych i antyszkolnych na terenie szkolnym i poza
szkolnym, czy to w zwiazku z nauka j. polskiego, historii, $piewu, modlitwy w j. polskim
itp., czy w czasie urzadzanych porankéw, obchodow, §wiat i uroczystosci szkolnych®,

Materialy archiwalne wskazuja na rozne dziatania antypolskie spotecznosci
ukrainskiej, jak np. opisany w 1937 r. przypadek usunigcia godta panstwa i por-
tretu marszatka Pitsudskiego ze szkoly w Bolechowcach®. W tej sprawie toczy-
to si¢ postgpowanie, w ktorym uczestniczyly wladze szkolne i starostwo powia-
towe, a sprawcy kradziezy nie zostali schwytani.

Forma demonstracji ucznidw ukrainskich bylo niszczenie polskich podrgcz-
nikow, przede wszystkim zamalowywanie badz karykaturalne uzupetnianie por-
tretow wybitnych politykdéw polskich badz wyrywanie tych stron z ksiazek.

Kwestig sporna niejednokrotnie byla odmawiana modlitwa przed i po lek-
cjach i wszelkie sprawy dotyczace udziatu mlodych Ukraincéw w zyciu religij-
nym. Na tej plaszczyznie szczegodlnie aktywne bylo duchowienstwo greckokato-
lickie, w wielu przypadkach prezentujace antypolskie postawy. Oto jeden
z przyktadow — ks. Adriana Zofijowskiego mieszkajacego w Brodach, nauczy-
ciela religii w miejscowej szkole powszechnej zenskiej i meskiej. W charaktery-
styce ksiedza czytamy:

jest on zacigtym szowinista ukrainskim nienawidzacym wszystko, co polskie. Nienawis¢

swoja przenosi nawet na teren religijny. Znany tu jest fakt iz. Ks. Zofijowski widzac

w pewnym ruskim domu obraz Matki Boskiej Czgstochowskiej wzywat wiascicieli do
zdjecia tego obrazu i zastapienia typem czysto ruskim*’.

I jeszcze jedna opinia inspektora szkolnego na temat ksiedza:

3 Do Inspektora szkolnego w Brzezanach, 25 lutego 1922 r., CDIAL (Centralne Panstwowe Ar-

chiwum Historyczne we Lwowie), f. 179, op. 2, nr 2397, s. 1.

Tamze, s. 2.

Inspektorat szkolny w Samborze. Okélnik nr 12/1933 w sprawie wystapien antyszkolnych na
terenie szkoty. Sambor 10 lutego 1935 r. Protokodty, korespondencja z szkolnym inspektorem
w Samborze, nr 226, s. 1.

Inspektorat Szkolny w Samborze do Pana Starosty Powiatowego w Drohobyczu (poufne)
30 sierpnia 1937 r., s. 2.

Starosta Brodzki do Pana Inspektora Szkolnego w Brodach, 7 marca 1933, nr 294, s. 1.
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jest bardzo zrgcznym, dobrze maskuje swa dziatalno$é¢. Stara si¢ dzieci obrzadku greko-
katolickiego wychowaé w wybitnej odrebnosci, czemu muszeg nieraz przeciwdziataé*'.

Ksiadz niejednokrotnie ,,rozsiewal nieprawdziwe pogtoski, a takie publiczne
wyrazenie si¢ miato jedynie na celu wznieci¢ nienawis¢ i nieche¢ wsrdd ludno-
éci ruskiej”*”. Niestety, takie osoby nie sprzyjaty budowaniu poprawnych relacji
na terenie szkoly i poza nia. Wykorzystywali swoja pozycje w srodowisku, agi-
tujac miejscowa ludnos¢ ukrainska przeciwko panstwu i spoleczenstwu pol-
skiemu. Jak zauwazono na tamach prasy, ,,rg¢ka w reke z agitatorami idzie kler
grecko-katolicki, ktory $wiadomie i celowo naduzywa wpltywow duchownych
do antypanstwowej roboty”*’.

W odniesieniu do ziem b. Galicji — szczego6lnie jej wschodniej czgsci — zasy-
gnalizowatam tylko pewne problemy sytuujace si¢ w temacie relacji polsko-
ukrainskich na terenie szkoly. Wymagaja one poglebienia i rozwinigcia przez
analize materiatow zrodtowych znajdujacych si¢ w archiwach ukrainskich.

Podsumowujac wybrane zagadnienia dotyczace kwestii szkolnictwa dla
mniejszosci w kuratoriach wilenskim, nowogrodzkim i lwowskim, odpowiedz
na tytulowe pytanie nie jest tatwa. Trudno tez pordownywac sytuacje szkolng na
kresach poétnocnych z ziemiami potudniowymi II RP. Jak zaznaczytam na wstg-
pie, odmienna byta historia tych ziem w XIX i na poczatku XX wieku i dorobek
szkolny (o$wiatowy) byt nieporownywalny.

Na kresach péinocno-wschodnich polscy liderzy kulturalno-o$wiatowi nale-
zeli do grupy najaktywniejszych. Pomimo intensywnej rusyfikacji ziem tzw. gu-
berni zachodnich Rosji, Polacy podejmowali tajna dzialalno$¢, a w momentach
,»odwilzy” byli w stanie rozwija¢ i budowaé powaznie ograniczanag dziatalnosé¢
przez wladze rosyjskie. Lata I wojny $wiatowej ukazaty aktywno$¢ oswiatowa
polskiej ludnosci, ktora z kolei byla ograniczana przez wladze niemieckie. Lata
1918-1922 pomimo wydarzen politycznych i militarnych mobilizowaty do pod-
trzymywania i rozwijania dziatan na rzecz organizacji szkolnictwa, tworzenia
placowek opieki nad dzie¢mi i mtodzieza, reaktywowania i powotywania licznych
organizacji i stowarzyszen wspierajacych pracg polskich wtadz oswiatowych.

Biatoruska mniejszos$¢ dopiero uczyta si¢ tej aktywnosci u progu II RP. Sto-
sunkowo stabe oddziatywanie biatoruskich organizacji o§wiatowo-kulturalnych
sprawiato, ze trudno bylo wymusi¢ tworzenie biatoruskiego szkolnictwa pu-
blicznego. Naktadaly sig tu jeszcze dodatkowe problemy, jak wspotfinansowanie
szkoty przez spoteczno$¢ lokalna, brak odpowiednich budynkéw szkolnych
1 wykwalifikowanych nauczycieli. Dzieci posylano do prywatnych szkoét biato-
ruskich, z reguly o najnizszym stopniu organizacyjnym, badz — niejednokrotnie
pod naciskiem wladz szkolnych — do polskich placowek.

' Inspektor Szkolny w Brodach do Kuratorium Okregu Szkolnego Lwowskiego, 20 czerwca
1933 r., s. 4.

2 Starosta Brodzki do Pana Inspektora Szkolnego w Brodach, 10 czerwca 1933 r., s. 5.

® Hajdamaczyzna znéw podnosi glowe, ,Jlustrowany Kurier Codzienny” 1934, nr 174, s. 37.
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Ludnos¢ litewska stanowita zdecydowana mniejszos¢ na kresach wiaczo-
nych do II RP. Aktywne stowarzyszenie ,,Rytas” zaktadato prywatne szkoty
z wyktadowym jezykiem litewskim, omijajac niejednokrotnie polskie zarzadze-
nia w tych kwestiach. To byta forma bojkotu raczej polskich rozwiazan legisla-
cyjnych niz polskiej szkoly. Zdarzaty si¢ tez w srodowisku litewskim osoby —
nauczyciele i ksi¢za katoliccy — agitujacy za szkota narodowa, sita wiaczajacy
w proces lituanizacji polskie dzieci. Osoby te byly w $cistym kontakcie z wia-
dzami Litwy kowienskiej. Byly przedmiotem zainteresowania polskich wiladz
szkolnych, ktore staraty si¢ je wyeliminowac ze szkolnictwa, badz pozostawaty
pod ,,czujnym okiem” wtadz bezpieczenstwa.

Niepokojaca na tych terenach byla propaganda antypolska ws$rdd ludnosci
przygranicznej, prowadzona przez agitatorow z terenu Zwiazku Sowieckiego.
Tej propagandzie ulegali uczniowie, czasami nauczyciele.

Na ziemiach potudniowo-wschodnich dawnej Galicji, szczegolnie we
wschodniej jej czesci, zamieszkalej przez mniejszos¢ ruska (ukrainska), wiele
kwestii dotyczacych — przyktadowo — jezyka nauczania, tworzenia szkot dwuje-
zycznych, udzialu w uroczysto$ciach panstwowych czy postawy nauczycieli
i ksigzy greckokatolickich wobec panstwa polskiego — mialo niejednokrotnie
ostry przebieg. Kazda sprawa sporna i przebiegajaca w atmosferze konfliktu, po
pierwsze, angazowata w jej rozwiazanie pracownikow resortu oswiaty i urzedni-
kow. Ludnos¢ ukrainska bardzo szybko reagowata na akty niesprawiedliwosci
(domniemane, ale i faktyczne). Po drugie — niestety, zdarzato si¢ i tak, ze kon-
flikt szkolny byt wywotywany przez dziataczy politycznych, ktorzy wykorzy-
stywali dla swoich celow ludnos¢.

Propaganda nacjonalistyczna wsrod czeséci ludnosci ukrainskiej przenosita
si¢ na teren szkoly, a efekty byly tragiczne w skutkach, jak np. zabojstwo kura-
tora lwowskiego Stanistawa Sobinskiego (19 pazdziernika 1926 r.)* czy mini-
stra spraw wewngtrznych Bronistawa Pierackiego (15 czerwca 1934) przez ukra-
inskich nacjonalistow. Z kolei za propagowanie porozumienia i wspotpracy
z polskimi kolegami ukrainscy nauczyciele byli szykanowani przez ,,swoich”,
byty przypadki ich zabdjstw, np. Iwana Babija (dyrektora panstwowego gimna-
zjum ukrainskiego we Lwowie) w 1934 r.

Galicyjska autonomia stworzyla warunki dla rozwoju ukrainskiego zycia
o$wiatowego, ale i politycznego. Ten fakt wspomagatl polityke szkolna panstwa
polskiego w latach II RP, ale réwnocze$nie znaczaco utrudniat budowanie part-
nerskich stosunkéw polsko-ukrainskich na terenie szkoty.

# K. Sanojca, Relacje polsko-ukraifiskie w szkolnictwie parstwowym poludniowo-wschodnich
wojewodztw Drugiej Rzeczypospolitej, ,,Studia z Historii XX wieku”, t. 16, Krakow 2013,
s. 126-133.
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Summary

Did the Education of Ethnic Minorities Inspire Cooperation or Conflict
in the Second Republic of Poland?

In the Second Republic of Poland ethnic minorities constituted about 31% of the general popula-
tion and their rights were protected by international treaties and Polish legislation. The legal regu-
lations guaranteed a right to establish and run schools (at all levels) in minority languages.

In the present paper the problems pertaining to Belarusian, Lithuanian, and Ukrainian schooling
are presented with the use of the example of the Boards of Education of two School Districts
(Kuratoria Okrggow Szkolnych), namely, the Wilno and Lwoéw districts. The problems of minority
schooling were connected with the lack of qualified teachers, school buildings, and implementa-
tion of curricula compatible with those of Polish schools.

The schooling policy of the Polish government was not stable. The leaders of the minorities
perceived this fact as a form of educational discrimination. Frequently attempts were made to es-
tablish private schools which were not always recognised by Polish school authorities.

In many cases the Polish schools that tried to educate Ukrainian and Belarusian children were
being boycotted. Children would not attend the classes, and Polish course books and the portraits
of the highest Polish government officials were destroyed. The members of the ethnic minorities
would also file numerous complaints about the work of school inspectors and the representatives
of the Poviat-level local government, which was yet another way of trying to force the authorities
to respect the rights of the minorities.

Keywords: The Second Republic of Poland, national minorities, the schooling.



