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STEFAN JERZY BUKSINSKI

Miedzy Sarmatyzmem i O§wieceniem.
Czartoryscy w latach 1693—1764

Czasy saskie tradycyjnie zwyklo sie traktowa¢ jako koncowa faze
Baroku w Polsce, Baroku zdegenerowanego, okresu globalnego upadku
Rzeczypospolitej, ktérej odrodzenie w - blaskach O$wiecenia wigze sig
zwykle z wstgpieniem na tron polski Stanistawa Augusta. Poglad ten razi
jednak daleko posuniefymi uproszczeniami.

Wiadystaw Tatarkiewicz juz dawno glosii, ze w architekturze polskiej:
,Barok trwal do konca XVIII w.” ! Tadeusz Mikulski i Jan Kott 2 sklo-
nili historykéw literatury polskiej do uznania roku 1764 za poczatek epo-
ki Oéwiecenia, co nie spotkalo sie z aprobatg wielu uczonych, proponujg-
cych przesuniecie tej daty do 1752, 1740 i 1730 r., a wiec w glgb okresu
saskiego.3 Zaréwno redaktorzy Nowego Korbute (T. Mikulski i E. Alek-
sandrowska), jak i Mieczystaw Klimowicz w swym podreczniku akade-
mickim z tych zastrzezen wyprowadzili wnioski.

Kant, jeden z wielkich twoércow Oswiecenia, stwierdzal: ,,Oswieceniem
nazywamy wyjscie czlowieka z niepelnoletnosei, w ktérg popadt z wias-
nej winy” (...) ,,Sapare aude! Miej odwage postugiwa¢ si¢ wiasnym rozu-
mem — to brzmi hasto Géwiecenia.” ¢ Gdyby z calym rygoryzmem zasto-
sowaé te definicje, nalezaloby uznaé za ludzi Oswiecenia juz sofistow
i Sokratesa na agorze atenskiej, a odmoéowi¢ tego miana wielu intelektu-
alistom wspélczesnym i Kantowi, i nam, ludziom XX w. Z. Lempicki wy-
kazal, ze ideologii O$wiecenia nie mozna redukowaé¢ do racjonalizmu.’
Paul Hazard genezy OsSwiecenia dopatruje sie w kryzysie $wiadomosci
europejskiej, przypadajgcym na lata 1680—1715, kiedy to Europa jest:
»Terenem wiecznie nie zaspokojonej mysli, bezlitosnie dla samej siebie
zmierza ku swoim dwu celom: jeden to szczescie, drugi — droisze jej
jeszcze i potrzebniejszy to prawda”6 Za znaczgce momenty w narodzi-
nach europejskiego O$wiecenia uwazano dotad rok 1688 (bezkrwawa re-

1 W. Tatarkiewicz, Daty przetomowe w nowozytnej architekturze polskiej, w:
O sztuce polskiej XVII ¢ XVIII w. Architektura, rzeiba, Warszawa 1966, s. 11.

2 J. Kott, O nowq synteze polskiego Oéwzecema w: Kotlagtaj i wiek - Oéwiece-
nia, Warszawa 1951.

3 Por, Z. Libera, Problemy polskiego O$wiecenia, Kultura i styl, Warszawa 1969,
s. §—18.

4 E. Kant, Co to jest Ofwiecenie, przet A. Landman, w: T. Kronski, Kant,
Warszawa 1966 5. 164.

5 7. Lempicki, Renesans, Os$wiecenie, Romantyzm, w: Wybdr pism, Warszawa
1966, 1. 1, s. 93, 100 i in. ’

6 P. Hazard, Kryzys $wiadomosci europejskiej 1680—I1715, przel. J. Lalewicz,
wstep M. Zurowskiego, Warszawa 1974, s. 386.
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wolucja w Anglii i 1715 ($mier¢ Ludwika XIV), wedtug Emanuela Ros-
tworowskiego stusznie bylchy okoli¢ te epoke datami 1700 r. (otwarcie
konfliktu o sukcesje hiszpanskag) i 1789.7

Okres saski wigze sie z fenomeneni sarmatyzmu, ktéry funkcjonuje
w Swiadomosci Polakdéw w postaci stereotypowym, wcielajgcego w sie-.
bie wszystkie grzechy gldéwne kultury szlacheckiej. W rzeczywistosci byl
on zjawiskiem rozwijajagcym sie w Polsce na przestrzeni wiekéw, bogat-
szym w tredei, wyposazonym w cechy nie wychznie negatywne. Wystapit
juz w dzielach historykéw polskich XV i XVI w., w ramach tendencji
dorabiania Slowianom, a zwlaszcza Polakom Genealogn antycznej. 8 Ule-
gajac ewolucji osiagng! peilnie rozkwitu w XVII stuleciu, zwlaszcza za
panowania Jana III, ktéry uchodzil za idealnego niemal krola-sarmate.?
W okresie saskim widziano juz w sarmatyzmie zjawisko schylkowe jed-
nak wykazal on duze zdolnosci kontynuacji i odradzania sie, widoezne
m. in. w epoce romantyzmu (Rzewuski), a nawet w czasach nam hajbliz-
szych, choéby u Gombrowicza. 10

Fenomen sarmatyzmu w ostatnich dziesiecioleciach ar\ahzowuh m. in.
Tadeusz Mankowski, 1! Tadeusz Ulewicz, 12 Stanistaw Cynarski, 12 Janusz
Tazbir, 14 Wladyslaw Czaplinski ¥ i Janusz Maciejewski. 18 Z wywodow
ich wynika, ze sarmiatyzm reprezentowal sobg polskg, rodzimag formacje
kulturowa, programowo odcinajgca sie od wzorcow cudzoziemskich,
w rzeczywistodcl jednak podlegajgcs wplywom zardéwno Zachodu, jak
i Orientu, i wykazuje tendencje ekspansywne przede wszystkim w kie-
runku wschodnim i potudniowym. Najsciflej zwigzany jest ze stanem
szlacheckim i potrydenckim katolicyzmem, ale jako formacja synkretycz-
na wykazuje rozliczne zwigzki z kulturg ludu polskiego, ruskiego i litew-
skiego, a takze ze $wiatem prawoslawia i islamu. Akcentowal silnie przy-
wigzanie do tradycji narodowej, republikanskich instytucji Rzeczypospo-
litej, swobod obywatelskich i egalitaryzmu szlacheckiego, uprawial kult
rycersko$ci i ziemianskosci. Na obszarze sztuk doskonale kojarzyl sie
z barokiem, tworzgc jego odmiane sarmacks,!? ktéra nawet w okresie

" E. Rostworowskl, Historia powszechna, Wiek XVIII Warszawa 1977, &, 9.

¢ T. Ulewicz, Sarmacja. Studium do problematyki stowiafiskiej XV i XVI w.,
Krakéw 1950.

§ Por., M. Karpowicz, Sztuka o$wieconego sarmatyzmu. Antykizacja i klasycyzm
w §rodowisku warszawskim czaséw Jana III, Warszawa 1970,

0 J. Blonski, Sarmatyzm u Gombrowicza, w: Tradycje szlacheckie w kulturze
polskiej, pod red. Z. Stefanowskiej, Warszawa 1976. .

- T, Mankowski, Genealogia sarmatyzmu, Warszawa 1946,

2 T, Ulewicz, Zagadmeme sarmatyzmu w kulturze i literaturze polskiej. (Pro-
blematyka ogdlna i zarys historyezny). ,,Zeszyty Naukowe UJ”, LIX; Prace histo-
ryczno-literackie, z. 5. Krakéw 1963,

13 8. Cynarski, Sarmatyzm, ideologia i styl Zycia, w: Polska XVIII, w: Paf-
stwo—spoteczenstwo—kultura, pod red. J. Tazbira, Warszawa 1969.

¥ J, Tazbir, Proba okreSlenia kultury szlacheckiej w Polsce przedrozbiorowej,
w: Tradycje szlacheckie w kulturze polskiej.

15 W. Czaplifiski, O kulturze szlacheckiej z innego punktu widzenia, w: Tradycie
szlacheckie w kultuarze polskiej, j.w. .

16 J. Maciejewski, Oé$wiecenie polskie. Poczqtek formacji, jej stratyfikacja
i ‘przebieg procesu historycznoliterackiego, w: Problemy lzteratury polskzey okresu
Odwiecenia, S. 11, pod red. Z. Golifiskiego, Wroctaw 1977.

CNME Angyal Manieryzm, sarmatyzm, barok, ,Przeglad Humanistyczny” 1962,
nr 1.
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saskim wykazywala duig iywotnos’é. 18 Wytworzyl wlasng mode, stréj
i uzbrojenie, wlasny styl zycia i wlasne wzorce osobowe. Godzil wew-
netrzne antynomie: sklonnos$¢ do staropolskiej surowej prostoty z orien-
talnym przepychem ideal homo ludens z homo politicus, uleganie poku-
som zycia konsumpcyjnego z dewocja. Wykazywat predylekeje do kw1e-
tyzmu, rubasznej groteski, lac:my i historii rzymskiej.

Oswiecenie europe]skxe i ‘polskie obrosto tak wielky literaturg przed-
miotu, ze przypommame jej najbardziej reprezentatywnych dziet w tym
szkxcu mija sie z celem. Jego ideologie sugestywnie przedstawit Ha-
zard, ¥ obyczajowosé Boehn. 20 Zarys o§wieceniowej problematyki zapre-
zentowal Zdzistaw Libera, ?! i.Mieczystaw Klimowicz 22. Procesy histo-
ryczne wieku. XVIII =z uwzglqdmemem przemian kulturalnych ukazat
Emanuel Rostworowski. |

Oswiecenie w prrzeciwienstwie do sarmatyzmu cechowal wyjatkowo
zaawansowany uniwersalizm kulturalny, posuniety az do kosmopolityz-
mu, cho¢ jego model oparty gléwnie o wzory francuskie i angielskie,
a w duzo mniejszym stopniu o niemieckie i wloskie. Ofwieceniowa forma-
cja kulturowa poddawa}a sie jednak gdzie indziej zabiegom adaptach-
nym, tworzac swoje swoiste odmiany, beda}ce nie tylko w opozycji, ale
znajdujagce modus vivendi z zastanymi, rodzimymi warto$ciami.

Janusz Maciejewski, anahzujacy strukture Oswiecenia polskiego, uznat
za stosowne zaliczenie go nie do kategorii epoki i pradu, jak to czyniono
dotychezas, lecz do kategorii formacji kulturowej, ktéra rozumial, jako
zbior: ...,zwiazanych ze sobg zjawisk kulturalnych, dostrzeganych z okres-
lonego punktu widzenia przy pomocy tych samych kryteriow” 23 , Oswie-
ceniem — twierdzil dalej — nazywamy formacje kulturows wystepujgcy
w Europie oraz europejskich koloniach w Ameryce w XVIII w. i plerw-
szych latach XIX w.” 2 Obejmuje ona: ...,,caloksztalt stanowisk ideowych,
przekonan i ,gustéw”, dzialan i zachowan spolecznych (intersubiektyw-
nych) oraz bedgcych ich rezultatem wytworéw (m. in. dziel sztuki), a tak-
7e zwigzanych z nimi instytucji” (...) ,,Caloksztalt miesci sie w obrebie
gornych warstw spoleczenstwa europejskiego.” 26 Qgwiecenie, zrodzone
z bezwzglednej krytyki kultury zastanej, bylc w swojej istocie formacjg
kulturows ostro przeciwstawng w stosunku do sarmatyzmu, lecz w okre-
sie saskim, bylo jeszcze zbyt stabe, by nie wchodzi¢ z nim w kompromi-~
sy. Sprzyjal im pewien rys przeloméw kulturowych w Polsce, ktére,
zdaniem niektérych, miaty charakter plagiatowy. Za obydwu Augustéw
Sarmatyzm czul sie jeszcze silg uswiecong dwuwiekows tradycjg, a O$-
wiecenie bylo jeszcze w sytuacji rosliny importowanej z Zachodu, ktéra
na gruncie polskim zapuszezala dopiero korzenie w spoleczenstwie feudal-

® Cz, Hernas, Poezja a malarstwo pdinego baroku, Wokdt warunkéw konfron-
. tacji, w: Rokoko. Studia nad sztukq 1 potowy XVIII w., Warszawa 1970.

1 P, Hazard, Mysl europejska XVIII wieku od Monteskiusza do Lessinga,
przel. H.iSuwata, wstep S. Pietraszki, Warszawa 1972.

20 M. Boehn, Rokoko. Francje w XvVII wieku, Warszawa br.

# 7, Libera, O$wiecenie, Warszawa 1967,

2 M. Klimowicz, Problemy literatury, w: Polska w epoce O$wiecenia..

23 op. cit., s. 20.

2 Stowmk literatury polskiego O$wiecenia, pod red T. KOStkIeWICZOWEJ, Wro-
claw 1977, s. 441,

2% 7. MaC1eJewsk1, O$wiecenie polskie, s. 24.
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nym, zrustykalizowanym, pozbawionym faktycznie nawet dworu kroé-
lewskiego, ktory przebywal w Dreznie, a do Warszawy czy Wschowy
zagladatl rzadko.

,,Struktura spoteczenstwa polskiego — plsze Jozef Andrzej Gierowski
— nie réznila sie w sposéb zasadniczy od stanu, jaki wytworzyl sie w 2
pol. XVII w.” (...) ,,Byla to wiec struktura, ktérg mozna scharakteryzowaé
jako typowa dla péznego sarmatyzmu, z silng magnaterig jako hegemo-
nem i podstawowym wzorcem spolecznym.” 28 Na spoleczenstwie cigzyty
niedobre tradycje ostatniego dziesigciolecia panowania Jana III, brzemie
klesk wojny poéinocnej i ingerencji obcej. Dopiero w koncowym okresie
panowania Augusta II oraz za panowania jego nastepcy plawila sie
w ,,blogim spokoju” na tle woj‘en wstrzasajacych kontynent. Konfrontacja
kultury sarmack1e3 i oswieceniowej dokonywala sie przede wszystkim
w miejskich i wiejskich rezydencjach magnaterii polskiej, styngcych
z niepohamowanego luksusu na tle powszechnej nedzy przy wybitnym
wspoludmale kobiet, na;poda‘cme]szych na wplywy cudzoziemskie. Na
jej tle pojawili sie juz za Augusta II ludzie o rozbudzonym krytycyzmie
wobec sarmackiej rzeczywistosci, nawigzujgey do mysli Stanistawa Hera-
kliusza Lubomirskiego, *7 ]ednego z antenatéw Czartoryskich.

W spoleczenstwie opéZnionym w cywilizacyjnym rozwoju nietatwo
bylo zastepowaé autorytet religii autorytetem nauki, a kategorie Boga
kategoria ludzkosci. Z wiekszag latwoscig mogla przyjaé sie na gruncie
polskim (obsesyjna oswieceniowa poguor’l za szczeSciem w jej sensualistycz-
nym wymiarze. Sarmaci byli dumm, ze inne nacje wyprzedzili w kulcie
wolnosci jednostki, tolerancji i demokracji pojmowanej po szlachecku.
Jezyk francuski przyjmowali jako komplementarny do laciny. Klasycyzm
mogt koegzys’oowac z barckiem, co bylo widoczne i w Wersalu i palacu
putawskim wzniesionym przez Tylmana z Gameren, ktéry wedlug Kar-
powicza: ...,dzieki przekonaniu o wielorakosci piekna” (..) byl: ...,0jcem
zarowno orientycji harmonijnej, jak i emotywnej”. 2 Rokoko wyrastato
z baroku i réznito sie od niego tym, ze ,nikogo nie chcialo porwaé i po-
zyska¢. Nikt nie wierzyl w Cytere i $wiat zbudowany ze zlocistej musz-
1i.” 29 Neoklasycyzmowi z kolei rokoko przeciwstawilo ,,gracje drobnych
form”, ,zmyslowy smak chwilowej rozkoszy”, brak zainteresowania
prawda. 3 Barok w sztuce polskiej, jak juz moéwilismy, dotrwat do konca
XVIII w. W literaturze $wiadeza o tym m. in. twoérczo$é Naruszewicza
i Jedrzeja Kitowicza. 31

I

Powszechnie uznawane s3 dwa fakty dotyczace Czartoryskich — ich
szybki awans do czoldéwki magnaterii polskiej w I potowie XVIII w. oraz
ich wybitny udzial w przeobrazeniach o$wieceniowych paristwa i spolte-

% 7. A Gierowski, Blichtr i nedza. Spoteczenstwo polskie doby Augusta II, w:
Sztuka polska 1 pot. XVIII w. Materzaly z sesji SHS, Warszawa 1981, s. 24.

27 Tamze, s. 36.

2% M. Kampowicz, Sztuka Warszawy drugiej potowy XVII w., Warszawa 1975,
5. 52,

2 ], B1alostock1 Rococo: ornament, styl i postawa, w: Rokoko, s. 35.

3 Tamze.
31 P, Matuszewska, Proza Jedrzeja Kitowicza, HPamietnik Liferacki” 1969, z. 1.
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czenstwa polskiege. Ich rola pionierska przed rokiem 1764 jest dotad
niedostatecznie zbadana i przyslomona niestusznie dzialalnoscig i postacia
Stanislawa Augusta, najpierw ucznia, a potem rywala swych wujow.
Czartoryscy na tle rzeszy szlacheckiej okresu saskiego tworzyli nader
skrecmng populacje, skladajgcg sie z kilkunastu os6b, reprezentujacych
az cztery generacje. Z nich w omawianym okresie tylko trzy odegraly
rzeczyw1sc1e Wyb1tna, role: Izabela z Morsztynéw Czartoryska oraz jej sy-

nowie Michal i August.
*

*

Izahela z Morsztynéw Czartoryska (1671—1758), byla cérkg wybitnego
poety barckowego Jana Andrzeja Morsztyna, podskarbiego w. koronnego,
. ktéry przed wyrokiem sgdu salwowatl sie ucieczkg do Francji w 1683 r.,
gdzie jako hrabia de Chéateauvillain spedzil ostatnich dziesie¢ lat zycia. 32
Matkg Izabeli byla Katarzyna Gordon margrabianka Huntley, Szkotka
z pochodzenia, dama dworu- krélowej Ludwiki Marii. W 1693 r. Mor-
sztyndéwna, wychowana we Francji Ludwika XIV poSlubila Kazimierza
Czartoryskiego, ktérego przewyzszala wiekiem, urodg i inteligencjg. Ku
zgorszeniu sarmatéw panstwo mlodzi wystapili w strojach ifrancuskich
,bez ceremonii-zadnej”, a panna byla: ,nad zwyczaj dam polskich we-
sola i bez wszelkiego kwasu przy $lubie.” $¥ W burzliwym okresie bez-
krolewia (popierata, oczywiécie, kandydature francuskg ks. Contiego),
wojny poéinocnej i konfederacji tarnogrodzkiej ksiezna nie tylko wycho-
wala piecioro dzieci, ale wypromowala meza na najwyzisze urzedy pan-
stwowe i prowadzila pierwszy w Polsce salon polityczny.

Najwickszg jednak jej zastugg bylo stworzenie stronmictwa politycz-
nego ,,Familia”, w ktérego kierownictwie pozostawala przez wiele lat,
podtrzymujac jedno$¢ dzialania Czartoryskich i Poniatowskich. O wiel-
kim jej rozumie $wiadczylo takze wydanie cérki Konstancji za duzo od
niej starszego Stanistawa Poniatowskiego, czlowieka wielkich talentow
i na]blyskothwszej kariery doby saskiej, pochodzz;cego jednak z ‘mato
znanego rodu i przez kalumniatoréw posgdzanego o nieprawe pochodze—
nie z loza jakiego$ Sapiehy i jakiej§ Zydéwki. Izabela Czartoryska nie-
watpliwie byla jedng z najwybitniejszych kobiet XVIII w., obdarzonych
bogatg osobowoscia, bystra inteligencja, duza kulturg i enei‘giq. 3¢ Ze
wispélezesnych mozna z nig poréwnaé Flzbiete z Lubomirskich Sieniaw-
skq, ktérg Psudo-Otwinowski nazywa: ,rzgdniczks tak erlklesto obrotu,
ze z calg Europg miala konferencje” 3.

Kazimierz Czartoryski (1674—1741), malzonek Izabeli, byl synem
Michala Jerzego i Joanny Oledzkiej, 1-0 voto Olesnickiej. ,,Zatozyciel
»Familii” — pisze Sidorowicz — sam przez si¢ niewiele by znaczyl, gdy-

32 A, Przybos, Morsztyn J. A, Polski stowntk biog'ra;ficzny, . 21, Wroclaw
1976, s. 809~-315.

¥ K. Sarnecki, Pamietniki z czaséw Sobieskiego, oprac. i przyg. J. Wohnsk1,
Wroclaw 1969, s. 239

MK, SldOI‘OWICZ Czartoryska J., Polski stownik biograficzny, t. 4, Krakow
1938, s. 241.

3 E. Otwinowski, Pamietniki do paenowania Augusta II, wyd. E. Raczyniski,
Poznan 1836, s. 282. ) -
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by nie zona i synowie. Drobny, szczuply, przesadna elegancija maskujgcy
swoj garb, wystawial sie z trudem, nie majgc ni glosu, ni dykeji, by
zwréci¢ na sig uwage. Lubowal si¢ w atmosferze dworskiej, w wyste-
pach reprezentacyjnych, na ktérych popisywal sig¢ znajomoscig literatury
1 kultury francuskiej” 3. Mimo to osiagal kolejno wysokie urzedy w Rze-
czypospolitej — podskarbiego i podkanclerza litewskiego, wreszcie kasz-
telana wilenskiego. Krazylo o nim sporo anegdot, podobnie jak o jego
synu Teodorze, biskupie poznanskim, ktéry lekcewazyl posty, zasypial
na posiedzeniach senatu i wstawil sie tylko badaniem nad koltunem, po-
spolita wéwezas chorobg polskg. Céorka Czartoryskich — Elibicta Lud-
wika, zdaje sie ulomna, byla przetozong wizytek warszawskich.

Michat Fryderyk Czartoryski (1696—1775), byl najstarszym dzieckiem
Kazimierza i Izabeli. Edukacje krajowg zakonczyl! podrozg zagraniczng
do Niemiec, Francji i Wioch, rozpoczetg w 1713 r. Po powrocie rozpoczat
kariere polityczng. Polityka stala sie jego zywiolem, kiéremu pozostat
wierny do konca zycia. Mistrzem w tym zawodzie byl dla niego maz -
zaufania Augusta II, feldmarszalek i dyplomata saski, na poly spolonizo-
- wany Jakub. Jerzy Flemming. Na jego to modle miat uksztaltowaé rysy
swej indywidualnosci: ,,bezwzglednosé, celowoéé w postepowaniu, odwage
cywilng, krytycyzm i ciety dowcip.” 3 Poslem po raz pierwszy zostal
w 1718 r., kiedy prawdopodobnie powstal zawigzek ,Familii”, ktéra
wsparla krola w jego dazeniu do przywrdcenia suwerennosci Rzeczypos-
politej przez uniezaleznienie jej od Rosji Piotra I. W 1722 byt juz kasz-
telanem wilenskim, lecz w dwa lata pdzniej wymienil z ojcem kasztela-
nie na podkanclerstwo litewskie. Kanclerzem w. litewskim zostal dopiero
w 1752 r. W 1726 r. poslubil Eleonere hrabianke Waldstein, siostrzenice
Jakuba Flemminga. Nie wniosta mu ona wielkiego posagu i chociaz prze-
zyla meza w Polsce ok. 20 lat, jezyka polskiego w pelni nie opanowata
1 wplywu na polityke ,,Familii” nie posiadala. :

Michat Czartoryski by! jedynym czlowiekiem, ktéory w kierownictwie
»Familii” zasiadal od chwili jej powstania do momentu jej rozpadniecia
si¢ w roku 1774. Bral udzial we wszystkich posunieciach, celowal zas
w tworzeniu blyskotliwych koncepcji oraz strategii i taktyce walk poli-
tycznych przede wszystkim na Litwie, gdzie wytworzy! silne stronnictwo
z powodzeniem rywalizujgce z partig radziwittowsks. Jako ostatni z , Fa-
milii” pogodzil si¢ z Augustem III i pod wplywem szwagra postawil na
Rosje. Byl motorem w realizacji programu reformy Rzeczypospolitej naj-
pierw we wspdlpracy z dworem, a od 1752 r. przeciw dworowi, zabiega-
jac o protekcje Rosji. W 1763 r. planowat obalenie Augusta III, a po jego
$mierci w roku nastepnym bral niezwykle czynny udzial w przeprowa-
dzaniu reform uchwalanych na sejmie konwokacyjnym i udzielil popar-
cia swemu siostrzenicowi — Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu —
w wyborze na kréla polskiego. Darzony byt nienawiscig przez jednyph,
wynoszony byt pod niebiosa przez innych. Po zwyciestwie nad przeciw-
nikami uchwalono nawet wzniesienie mu pomnika w Wilnie. W dwu-
leciu 1764—1766 wraz ze swym bratem Augustem, faktycznie dzierzyi

3 K. Sidorowicz, Czartoryski K., Polski stownik biografipzny, 1. 4, s 283.
87 W. Konopczyhski, Czartoryski M. Polski stownik biograficzny, t. 4, . 289.
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ster panstwa. Walczy! o wladze uporczywie i z wielkg odwagg w okresie
konfederacji radomskiej i barskiej oraz wejmu rozbiorowego, przeciwsta-
wiajgc sie ingerencji Rosji. Przegral nieréwng walke zepchmqty przez
Stackelberga, opuszczony przez kréla.

Stanistaw August, nie tylko siostrzeniec, ale w mlodosci uczen ksu;ma
Michata, wystawil mu w swych tendency]nych pamietnikach swoisty
pomnik, bedgcy, zdaje sig poémiertng zlogliwg riposts, na wymoéwki czy-
nione krélowi wielokrotnie przez kanclerza, znanego ze zgryzliwej ot-
wartosei. Oto kilka wyimkéw z paszkwilanckiego portretu Czartoryskie-
go. ,,Stanowisko i charakter zrobily zen jednego z ludzi najwigcej zaje-
tych pozyskiwaniem popularno$ci w calej Polsce” (..) lecz ,sklonny do
uszezypliwosci, pod rzgdami ministra poteznego, a lubigcego dowcipne
sléwka i oryginalnosé, ksigze Czartoryski przyzwyczail sie wypowiadac
kazdemu mys$l swojg bez ogrédki”. |, Zastugs jego bylo: ,forytowanie na
znaczgce stanowiska ludzi w Polsce najswiatlejszych i najuczciwszych”
(...), a takze walka o czystoé¢ jezyka polskiego, cho¢ sam kanclerz w mo-
wie i piSmie nie dawal najlepszego przykladu. Ksigze Michal ,lubil sie
popisywaé swymi zatrudnieniami, obszerng korespondencja, okazalg rzgd-
noécig” (...) ,,Préznost jego by}a posumeta az do $miesznoéci” (..)) ,,Z na-
tury serdeczny, towarzyski i wesoly” (..) ,,byleby mogl troche krytyko-
waé i spierac sie” (..) ,,skoi“v do ustug, razil jednak Poniatowskiego men-
torstwem oraz tym, ze ..sie dawal rzadmc w«*zmm, ktorzy umieli nim
kierowaé¢, wmobwiwszy mu, ze to on nimi rzgdzi”... 38

Dziwny to zaiste konterfekt polityka, do ktorego w Rzeczypospolite]j
przylgneto miano ,,polskiego Machiawela”, postugujgcego sie bez skru-
puldéw druzyng rebajiow nazywanych ,,wilkami wolczynskimi”. Czlowie-
ka tego za wrcielenie najwyzszych cn6t uwazal podrdinik i dyplomata
angielski James Harris, odwiedzajgcy go w tym czasie, gdy Repnin mial
zagrozi¢ sgdem i straceniem, gdy nie odsunie sie od polityki. Ksigze mial-
na to odpowiedzie¢ z godnosdcig: ,Nie otrzymalem mego urzedu z rgk
jej cesarskiej mosci, ktéra mi wybaczy zatem, ze nie chee go zlozyé na
jej zadanie. Jestem juz stary i jej cesarska mo$¢ nie uczyni mi wielkiej
krzywdy, pozbawiajgc mnie tych niewielu dni, ktére mi pozostajg”.
Stanistaw August, ktory w przeciwienstwie do wuja, godnosci raczej nie
cenil, te] postawy mial prawo nie pochwalaé.

Pozostalo po ksieciu Michale sporo cietveh powiedzen, ale nie dane
mu bylo doczekaé sie syna. Dwie corki — Antenina i Eleonora — wy-
dawane kolejno za bogacza Jerzego Flemminga, umarly mlodc, malzen- -
stwa trzeciej —'Aleksandry — takze nie nalezaly do udanych.

Jozefa Alelsandra z Czartoryskich Qgifska (172 ¢ zostala wy-
dana w 1748 r. za Michala Sapiehe, ktory w 1752 r. dzieki ,.Familii”
uzyskal pieczeé mniejszg litewsks. Niestety, Czartoryscy zawiedli sie na
jego lojalnosci. Gdy przedweze$nie zmart, znowu z woli oica Aleksandra
zostala wydana za Michala Oginskiego. Ten z prote&cp ,,Familii” obda-
rzony godnofcig wojewody wilenskiego, a potem hetmana w. litewskiego,

———— B

- 3% Pamietniki kréla Stanistawa Augusta, przel. W, Konopczyﬁski i S. Ptaszyn-
ski, t. 1. Warszawa 1915, s.'18, 19.

% J. Harris, Dzzenm'c pobytu w Polsce, w: Polska stamstawowska w oczach
cudzoziemcbéw, oprac. i wstep W. Zawadzklego Warszawa 1963, t. 1, s. 305.
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znowu zawiodl swego tescia. Z drugim mezem zyla ksiezna calymi latami
w faktycznej seperacji. Odznacza¢ sie miala ogromng sila, ale urodg nie
grzeszyla. W czasach stanislawowskich rozbudowala swg rezydencje
w Siedlcach i uczynila z niej miejsce hucznych zabaw, w ktérych brata’
sama udzial. 40

Aleksander August Czartoryski (1697— 1’782) miat urodzi¢ sie podobno
z charakterem gwaltownym, lecz poczgwszy od 13 roku zycia silg
woli gruntownie go zmienitl. )W 1713 1. wyruszyt wraz ze starszym bra-
tem w wojaz zagraniczny, ktory zakonczy! na Malcie wstgpieniem do
zakonu joannitéw. Jako kawaler maltanski walczyl najpierw na Wyspach
Jonskich, a potem jako oficer austriacki brat udzial w zdobyciu na Tur-
kach Belgradu. Stuzbe austriackg porzucil po konflikcie z Eugeniuszem
Sabaudzkim. W kraju rozpoczgl bezskuteczne starania o zawladniecie or-
dynacjg ostrogskg .w imieniu zakonu maltanskiego, a potem przez trzy
lata staral sie o reke najbogatszej kobiety w Rzczypospolitej — Zofii
z Sieniawskich, mlodej wdowy po Stanistawie Denhoffie, staczajgc z te]j
okazji nawet pojedynki, w trakcie ktorych zadziwial swoich rywali zim-
ng krwig. W 1731 r. dzieki poparciu Augusta II maltzenstwo doszio do
skutku i ksigze stal sie posiadaczem jednej z najwiekszych fortun, ktérg
oczyscil z dlugdw i nalezycie zaglospodarxowal. W tymze samym roku zo-
stal wojewoda ruskim i o wyzsze ur zecxy juz sie nie ubiegal.

W ramach ,,Farmhl poczatkowo nie znaczyl wiele, ale od 1731 r. rola
jego zaczynala rosngé, a czynit to tak umiejetnie, ze nie cierpiala na tym
bardzo rozwinigta mitos¢ wlasna podkanclerzego. Z bleglem lat, kiedy
wykruszala sie najstarsza kadra kierownictwa stronnictwa, jego ster zna-
lazt sie w rekach Michala i Augusta Czartoryskich, przy czym wlasciwe
decyzje podejmowaé¢ mial wojewoda ruski, cho¢ kanclerzowi zostawial
zewnetrzne pozory prymatu. Spowodowalo to ryse w zwartej budowie
HFamilii”, w ktérej Poniatowskim zaczal grozi¢ los ubogich krewnych.
Buntowali sie przeciw temu przede wszystkim Kenstancja z Czarto-
ryskich Poniatowska, zwana ,gradowag chmurg”, oraz jej najstarszy
syn Kazimierz. August z kolei przyciagnat do siebie ulubiefica matczy-
nego Stanistawa A’}tomego, finansujac jego podro7e i ukat\majac start
polityczny. Siostrzeniec odplacal sie najpierw wujowi romansem z jego
corky, a potem samodzielnymi probami uzyskania tronu polskiego, przy
pomocy swej bylej kochanki, carycy Katarzyny II. August Czartoryski
wraz z bratem organizowal prébe zamachu stanu w 1763 r., gromadzac
w Pulawach prywatng armie, a potem z wielkg energig przygotowywal
konwokacje i elekcje w 1764 r. bedge (podobnie jak w 1733) cichym kan-
dydatem do korony polskiej. Rosja i Prusy, znajgc site charakteru, ener-
gie i samodzielno$é ksiecia kandydature utracily, zas syn Augusta — ksig-
ze Adam nie wykazal niezbednych ambicji politycznych.

Z koniecznosci i wyrachowania zmuszony byl energicznie poprzeé sio-
strzenca Poniatowskiego, jako regimentarz wojsk koronnych. Przyczynil
sie tez walnie do reform sejmu konwokacyjnego i wspdlnie z bratem kie-
-rowal polska nawg panstwowsg w latach 1764-—1766. Uchwalonego dlan

“ Rabowicz, Oginiska J. A., Polski stownik biograficzny, t. XXIII, Wroclaw
1979, s. 589—593. . ' ‘
1 W, Konopezynski, Czartoryski A.4., Polski stownik biograficzny, t. 4, s. 272—
--275. i
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przez sejm pomnika w Warszawie si¢ nie doczekal. Odsuwany od wiadzy
przez ambasadoréw rosyjskich m. in. grozbg zagarniecia olbrzymich dobr
od czasow konfederacji barskiej i sejmu rozbiorowego w sprawach pu-
blicznych malo sie udzielal. Zazywal jednak duzego szacunku u Polakéw
i cudzoziemecoéw. Opis jego smierci, przypominajgcej zgon Katona, zaw-
dzieczamy jego synowej Izabeli oraz wnukowi — Adamowi Jerzemu
Czartoryskiemu. 42 Do ostatniej chwili zachowal ten stoicki spokéj, kté-
rym budzil podziw u przyjacié! i u wrogéw. Po jego $mierci podobno
Stackelberg mial mawiaé, ze nie ma juz przed kim w Warszawie uchylaé
kapelusza. ‘

Siostrzeniec, krol Stamslaw August, w swych pamietnikach skreslil
krytyczny i stronniczy, portret Augusta Czarborysklego, w ktorym do
z6lci przydat jednak wiele meklamanego podziwu i respektu Wojewoda
ruski — czytamy — ,prawie zawsze umial sie tak urzgdzi¢, ze proszono
go zawsze o to, czego sam w istocie najgorecej pragnal. Ostroznoéc¢ jego
wyrazen, najstaranniej ukrywana sztuka i gieboki umyst, przewodniczgey
‘wszystkim jego krokom, tym zwlaszcza, ktére miaty uchodzi¢ za najrze-
-telniejsze, tak utrwalaly przekonanie i jego madrosci, lagodnosci i pra-
wosci, ze usuwaly sie nieraz najwieksze zawady i umial wméwié¢ najza-
cietszym nieprzyjaciotom swej familii i jej intereséw, jakby osobiscie za-
stugiwal na wyjatkowe z ich strony zachowanie” (...} ,,w istocie wojewoda
ruski dalej od wszystkich krewnych posuwa?l zasady swej absolutnej wia-
dzy i egoizmu, ilekro¢ udawa’o mu sie, Ze moze czegos dopelni¢ skutecz-
‘nie, ukrywszy w dodatku reke, z ktérej pocisk wypadat, quboka przeni-
] Kliwosé i zdum1ewa]qca bystros¢ stuzyly mu szczegélnie w ocenianiu oko-
licznoéei i ludzi, ktorych checi, a nawet i wady, najlepiej w danym ra-
zie mogla mu stuzyé. W gruncie rzeczy nie lubil weale dawaé i wszystko,
w jakikolwiek sposob dotykato jego wiasnosci, co obchodzito go tak moc-
no, ze trudno wtedy zachowywal maske umiarko-wania, jakkolwiek przy-
zna¢ nalezy, ze jest on panem, a nie niewolnikiem grosza, umie dawac
i to w spos6b zobowigzujgcy”... 43

Maria Zofia Czartoryska (1699-—1771), byla jedyna corks ostatniego
z Sieniawskich, Adama Mikolaja, hetmana w. koronnego i wspomniane]
juz jego malzonki Elzbiety corki ,Salomona pelskiego” Stanistawa Hera-
kliusza Lubomirskiego, marszatka w. koronnego, twércy pierwszego pa-
tacu pulawsklego wyb1tnego pisarza i mysliciela péZnego baroku, ktérego
dzi§ zaczyna sie uwaza¢ nawet za prekursora stamslawowskmgo Osw1e—
cenia. ¢ Najwiekszg zastugg Zofii Czartoryskiej dla ,Familii” bylo nie
tylko zasilenie jej ogromng fortuna, ale takze rozlegilymi koligacjami.
W koncercie familijnym ksiezna wiekszej roli nie odegrala, checiaz cie-
szyla sie duzym szacunkiem. Nie cierpiata podobno Konstancp Poniatow-
skiej, za to lubita Pulawy. 45

4 g) 1. Czartoryska, Mémoires et écrits diverses, Bibl. Czart. w Krakowie. Ew.
986, s. 386.

b) Pamietniki ks, Adama Czartoryskiego . i korespondencaa jego z cesarzem
Aleksandrem I. Przel. K. Scipio, Krakéw 1964, t. 1, s. 19.

9 Pamietniki krold Stanistawa Augusta, t 1, s. 54.

“ C. Backvis, ,Osobowosé” Lubomzrskzego w: Stanistaw Herakliusz Lubo-
mirski. Pisarz, polityk, mecenas, pod red. W. Roszkowskiej, Wroclaw 1982.
% W. Konopczynski, Cza'rtoryska M. Z., Polski stownik biograficzny, t. 4, s. 248,

249.
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Izabela z Czartoryskich Lubomirska (17368.-1816), byla mlodszg z dzie- -
ci Augusta i Zofii. Imi¢ odziedziczyla po twoérczyai , Familii” i pod jej bo-
kiem uzyskala poczatki edukacji. Potem uzupelnila jg dzieki osobistym
staraniom ojca, ktorego byla ulubienicy. Po romansie ze swym kuzynem
Stanistawem Poniatowskim zostala wydana za duzo starszego od niej Sta-
nistawa Lubomirskiego, wnuka wspomunianego juz Stanistawa Herakliusza
i brata Antoniego, rezydujscego blisko Pulaw polozonym Opolu, przeciw-
nika ,,Familii”. Malzonek z czasem zostal marszalkiem w. koronnym i pod
koniec zycia odgrywal wybitniejszg role polityczng, ale nie cieszyl sig
wielkim uznaniem w oczach Izabeli, ktora stala sie heroing licznych ro-
mansow, z ktorych najglo$niejszy wigzal sie ze Stanislawem Augustem.
Usilowala odegraé¢ bez powodzenia wybitng role polityczng. Wiekszy roz-
glos przyniosty jej intrygi i rezydencje (Mokotow, Lancut). Z czasem
zagniewana na kraj dlugie okresy spedzala w Paryzu i Wiedniu. Kochala
brata, a nie znosila bratowej. Utrzymywala chlodne stesunki z cérkami,
wydajac je za trzech Potockich i jednego Rzewuskiego. 46

Adam Kazimierz Czartoryski (1734—1823), starszy brat Izabeli uro-
dzil sie w oblezonym przez Rosjan Gdatisku i uzyskal bardzo staranng
edukac;e; pod kierunkiem Francuzéw najpierw w kraJu a potem za gra-
nicg, 0dW1ed7anc Niemcy, Francje, Wiochy, a przede wszystkim Anglie,
ktérej kulture szczegélnie sobie upodobal, zyskuiae miano ,a perfect En-
glishman”. Po powraocie do kraju zostal wilgczony do dzialalnosci poli-
tycznej, miedzy innymi jako posei na sejm. Z ramienia ,Familii” odby?
misje do Petersburga. W. 1758 r. dostal po ojcu generalostwo ziem pol-
skich 1 do wyzszych urzedéw nie aspirowal. Pozbawiony ambicji i tempe--
ramentu politycznego ku irytacji ojca nie ubiegal sie ¢ korone polska.
W 1761 r. zostal skloniony do malzenistwa z bliskg kuzynks bardzo bogata
Izabely Flemminzanks, panng wowczas niepiekng. Wedlug opinii Stani-
stawa Augusta, ktéry zostal kochankiem tejze, Czartoryski byl dla swo-
jej malzonki przede wszystkim opiekunem. Oboje wzajemnie folerowali
swoje pozamalzenskie stosunki, co nie stanowilo ewenementu w stylu
zycia arystokracji czasdow Oéwiccenia i rokoka. ]

Ksigze byl bibliofilem i erudyta wysckiej klasy. Przez cale zyci e'_gro-
madzil biblioteke i spedzal wiele czasu nad ksigzkami, zastynal takze jako
poliglota. Czesto i chetnie podrézowal, przede wszystkim po Zachodzie.
Pod wielu wzgledami byl podobny do Stanisiawa Augusta. Przenikniety
ideami Os$wiecenia wielce przyczynil sie do jego krzewienia w Polsce jako
wielki mecenas kultury, pisarz, komendant Szkoly Rycerskiej i czlonek
Komisji Narodowej, mitoénik teatru. W zyciu politycznym sig szezegblnie
nie wyrdinial, chociaz by! marszalkiemn sejmu konwokacyjnego w 1764 r.
i konfederacji 1812 r., oraz mial takie pozytywny udzial w dziele Séjmu
Wielkiego. Wiekszo$é jego dokonan przypada na lata pozniejsze. Godne
jest jednak przypomnienie fzw. Malego Monitora z 1763 r. jeszcze w pio-
nierskim okresie O$wiecenia. Monografia ksiecia, piéra Tadeusza Fra;czy~
ka, nie zostala dotad wydana.

4 J. Michalski, Lubomirska 1., Polski stownik biograficzny, t. 17, Wrocltaw 1972,
s. 626—629.
47 a) H. Waniczkoéwna, Czartoryski A. K., Polski stownik biograficzny, t. 4,
249-~257.
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Izabela z Flemmingéw Czartoryska (1746—1835), nalezgca do czwartej
generacji Czartoryskich, odegrala wielka role w kulturze polskie] wy-
biegajgc nawet poza ramy Oswiecenia w $wiat preromantyzmu. Wnuczka
‘kanclerza Michata i zona Adama Kazimierza Czartoryskiego od 1761 do
1823 r. na progu okresu stanislaWOWskiego miata zaledwie 18 lat i z cza-
. s6éw saskich ledwie zdotala wyrosngé. Zasluguje tu na uwage jako wazne
ogniwo miedzy starszymi i mlodszymi pokoleniami Czartorysklch 48

II1

- Podstawowg role spoleczng, jakg Czartoryscy odgrywali w latach
1693—1764, a zwlaszcza w pierwszej fazie tego periodu, bylo — by¢
magnatem. Z niej genetycznie wywodzily sie inne role i rélki. Wynikalo
to z jednej strony z dalszego wzrostu pozycji spolecznej magnaterii,
z drugiej za$§ z rotacji rodéw magnackich — naturalnej oraz wyniklej
z rywalizacji o miejsce na goérze. Magnateria nie byla zbiorowoscig jed-
nolitg i zamknigtg. Status magnata wymagal wediug Teresy Zielinskiej
spelnienia pieci,u zasadniczych postulatéw: szlachectwa polskiego, domi-
nujacej roli w zyclu pubhcznym, duzego majgtku, dobrych koligacji oraz
odpowiedniego poziomu i stylu zycia. 40

Wspaniale drzewo genealogiczne bylo Jednym z najsilniejszych argu-
mentoéw Czartoryskich na starcie do walki o miejsce w zbiorowos$ci mag-
nackiej. Mogli powola¢ sie na wspanialych antenatéw, ktérych galerie
zaczyna ksigze litewski Pukower ok. 1292 r. % Jego prawnuk Konstanty
(wnuk Gedymina, syn Olgierda i brat Jagleﬁy) mial by¢ protoplasta
Czartoryskich, szczycacych sie mitrg ksigiecg i pieczetujgcych sie Pogo-
nig Litewska. Szkopul polegal na tym, ze réd zszed! stosunkowo nisko
i pierwszego senatora — Mikolaja Jerzego — dal dopiero w 1633 r,,
a trwalej dal o sobie zna¢ poza granicami Wolynia dopiero przez Kazi-
mierza Floriana, zmartego w 1674, jako prymas polski, i Michala Jerzego,
zmarlego jako wojewoda sandomierski w 1693 r., na krétko przed $lubem
jego syna Kazimierza z Izabelg l\ﬂorsztynowna Dlugoscig swej genealo-
gii bili Czartoryscy na glowe m. in. swych XVIII-wiecznych rywali- —
Radziwiltéw, wywodzacych sie od Ostika, kasztelana Wllensklego (I pot.
XV w.), i Potockich, ktérych protoplasty byi Jakub, podkomorzy halicki
(pot. XVI w.). 51 ~

Dominujaca pozycje w Rzeczypospolitej uzyskali Czartoryscy dopiero
po 1718 r., kiedy to prawdopodobnie powstaly zwigzek stronnictwa poli-

b) M. Mlterzanaka Dziatalno$¢ pedagogiczna ksigcia Adama Czartoryskiego, ge-
nerala zp Warszawa 1931

48 g) H. Waniczkéwna, Czartoryska 1., Polski slowmk biograficzny, t. 4, s.
24i1—246,

b) S Wasylewski, Sybille putawska, w: Twarz i kobieta, Poznan 1930,

¢) M. Dernalowicz, Portret Familii, Warszawa 1974, :

d) S. J. Buksinski, Portret Izabeli. Czartoryskiej. Uwagi i propozyc;e, HPrace
Nauvkowe WSP w Czestochowie” 1983, nr 5.

4 T, Zieliska, Magnateria polska epoki saskiej. Funkcje urzedéw i krélew-
szezyzn w procesie przeobrazen warstwy spolecznej, Wroclaw 1977.

50 W, Dworzaczek, Genealogia. Tablice 15, 16, 181, Warszawa 1959.

51 Jak wyzei, Tabhce :
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tycznego ,Familia” (nazwa ta nadana przez przeciwnikow pierwotnie
miala WdeWIQk pejoratywny, jak ,,Potoctwo’”), ktoére faktyczme dziatalo
do 1775 r. i glteboko przeoralo dzieje Polski. Zrodzilo sie ono ze zblizenia
Izabeli Czartoryskiej z najwiekszym karierowiczem (nie tylko w znacze-
niu ujemnym) czaséw saskich — Stanistawem Poniatowskim, niedawno
jeszeze towarzyszem Karola XII, generalem i dyplomatg (wstawionym
potem piérem Woltera), teraz, po przywiezieniu ze Sztokholmu aktu ha-
niebnej altransztadzkiej abdykacii, ]ednym z faworytéw Augusta II. 52
Przedsiewzieciu patronowal az do swej $mierci 1726 r. feldmarszalek Ja-
kub Flemming. 5 Poniatowski, ze wzgledu na wiek (tylko 5 lat mlodszy
od ksieznej Izabeli) i doswiadczenie odgrywal w dzialalnosci ,,Familii”
role kluczows, ktora z latami zaczela stabngé na rzecz Michala i Augusta
Czartoryskich. Swoéj zwiazek z potomkami Pukowera ten znakomity
parweniusz ugruntowal malzenstwem zawartym w 1720 r. z mlodziutks
siostrg tychze Konstancja, osoba pono¢ nader ambitng i gwaltowng (,,gra-
dowg chmurg”), z ktérej zrodzily sie chyba wszystkie nuworyszowskie,
nienasycone pozadania wiladzy i majatku, jej licznego potomstwa. Najpel-
niejszym wecieleniem ich by} nie tyle pézniejszy krol Stanislaw” August,
co Kazimierz Poniatowski, ostawiony utracjusz i hulaka, oraz Michal Po-
niatowski, prymas. 5

Pelnej monografii ,,Familii”, niestety, nie posiadamy, i tylko w ogra-
niczonym stopniu zastepujg jg ksigzki Kazimierza Waliszewskiego % i Zo-
fii Zielinskiej. 5 Zreszta stronnictwa tego, ze wzgledu na jego wybitng
role nie tylko w polityce, pomingé nie moze zadne opracowanie, poswig-
cone czasom saskim.- ‘ '

Nowsze badania nie zmieniajg zasadniczo pogladu na dobe sasks, be-
dgcg -pierwszym etapem ,stulecia kryzysu suwerenno$ci” Rzeczypospo-
litej (1697—1795), prowadzacego do unicestwienia naszej panstwowosci
w Europie funkcjonujqcej w systemie pigciu mocarstw. 5 Emanuel Rost-
worowsk1 przyréwnuje Polske okresu saskiego do -, theatrum polityczne-
go”, mowigc o jej se3mach i sejmikach reform z powodu zréwnowazenia
sit zwalcza]qcych sie stronnictw oraz mgerencp obcej, do ktérej prowo—
kowali polscy politycy, zatracmrszy granice; ,,miedzy wyslugiwaniem sig
obce] racji stanu, a wprzeganiem sit obcych w sluzbe wlasnej familijne]
racji stanu”. %8

Historycy wspolczesni usituja ]ednak odnalezé w mroku saskim takze
$wiatla. Jozef Gierowski wykazal, ze zwigzki Rzeczypospolitej z Saksonig,
najbardziej rozwinietym krajem srodkowej Europy, w swojej istocie byly

52 5) S. Kantecki, Stanistaw Poniatowski, kasztelan krakowski.., Poznan 1880,
t. 1—2.

53 S Konopezynski, Flemming J. H., Polski stownik biograficzny, T. VII, Kra-
kéw 19481958, s. 32—35.

34 Dworzaczek, Genealogia, Tablica 159.

% K. Waliszewski, Potoccy i Czartoryscy. Walki stronnictw i programéw t. 1,
Krakéw 1887.

s6 7, Zielihska, Walke ,Familii” o naprawe Rzeczpospolitej 1743—1752, War-
szawa 1983.

57T B, Rostworowski, Polska w wktadzie sit politycznych Europy, w: Polska
w epoce Ofwiecenia.

58 Tenze, Theatrum polityczne czaséw saskich, w: Sztuka w 1 pol. XVIII wie~
ku, s. 22.
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dla nas korzystne. ¥ Zmianom uleglo tez nasze wyobrazenie o Wettynach,
ktéorzy u wspélezesnych, a czasem i potomnych cieszyli sie wigkszym
autorytetem niz np. Stanistaw August. Wprawdzie nikt dzi$§ za Jedrzejem
Kitowiczem nie powtérzy o Auguscie III (ktérego jedynymi walorami
byly okazala posta¢, wyborny apetyt, strzelanie do tarczy i pséw, no i Ga-
leria Drezdenska) zdania: ,,Nie miala Polska i nie bedzie mieé¢ tak dobre-
go, tak wspanialego, tak hojnego kréla, jak miata Augusta III”...50 Praw-
da jest jednak, ze August II byl rzeczywiscie wladeg nietuzinkowym,
cho¢ nieréwnym, i w pewnych momentach (podobnie jak potem Briihl)
by! zwolennikiem naprawy Rzeczypospolitej. 61

Na tle tego smutnego, cho¢ pelnego okazalego- blichtru okresu, ,,Fa-
milia” prezentuje sie $wietnie. Wprawdzie, jak jej rywale republikanci
z Potockimi na czele, wiele przylozyla sie przez permanentng walke frak-
cyjng do anarchii i marazmu politycznego w Rzeczypospolitej, 2 cho¢
sama byla partig ruchu i racjonalnego dzialania, nazywang ,,malg rzadng
Rzeczypospolita w wielkie]j i nierzadnej”. Zmierzala ona z niezlomng kon-
sekwencja do zrealizowania dwu podstawowych celéow — reformy pan-
stwa i opanowania jego steru. I nie bardzo wiadomo, ktéremu z nich da-
wala pierwszenstwo. Konsekwencja nie wykluczala wolt politycznych.
W latach 1718—1731 ,,Familia” jest stronnictwem dworskim i antyro-
syjskim, w 1733 r., przechyla sie na strone kandydata Francji i wiekszosci
szlachty — Stanistawa Leszczynskiego, sama marzgce o opanowaniu tronu.
Potem zmienia orientacje na dworskg i rosyjsks, i oczekuje od Briihla
i Rosji polityki reform, zachowujac wobec Saséw duza niezalezno$t i wy-
korzystujac umiejetnie ich protekcje do wzmocnienia swoich wplywow.
W 1752 r. przechodzi do opozycji i walczy przeciw dworowi oraz holu-
bionych przezen partii Mniszchéw i Potockich, liczgc na wlasne silty oraz
opieke rosyjska z interwencjg zbrojng wigcznie. W czasie préby zamachu
stanu 1763 r. omal nie zostala rozgromiona, gdy na chwile zawiodly jg
rachuby na Petersburg.

Dopiero opanowanie wiadzy nad Newg przez Katarzyne II i zgoda na
narzucong kandydature jej bylego kochanka, stolnika Poniatowskiego,
powoduje wkroczenie wojsk rosyjskich, niezbedne do rozgromienia prze-
ciwnikéw wewnetrznych, przeprowadzenia pierwszych reform politycz-
nych i elekeji Stanistawa Augusta. Faktyczne rzady Czartoryskich w la-
tach 1764—1766 przyczynily sie walnie do przeobrazenia panstwa i spole-
czenstwa polskiego w duchu O$wiecenia. Dokonania te z inicjatywy Rosji
i Prus, rekami konfederatéw radomskich i po czeSci barskich zostaly
zniszczone, a do Czartoryskich przylgnelo pigtno kolaboracji z Rosjg i to
wtedy, gdy ambasadorowie rosyjscy w brutalny sposéb eliminowali ich
z zycia politycznego, zostawiajgc pozory wiadzy oportunistycznie nasta-
wionych Poniatowskim.

—_— e —

‘5" J. Gierowski, Polska, Saksonia i plany Augusta II, w: Polska w epoce Oswie~
cenia. . :

& J  Kitowicz, Pamietniki, czyli Historia Polski, oprac. i wstep P. Matuszew-
skiej, Warszawa 1971, s: 112 .

81 J. Staszewski, Portrety literackie Augusta II, w: Sztuka 1 pol. XVIII wieku.

6 Por. J. Kitowicz, Opis obyczajéow za panowania Auguste III, oprac. R. Pol-
lak, Wroclaw 1981, BN S. I, mr 88, s. 591—586.
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Historycy wyrazali sprzeczne opinie o Czartoryskich, jako o polity-
kach. Walerian Kalinka uwazat ich za najwiekszych mezéw stanu, jakich
wydata Polska XVIII wieku. ,,Gdyby w dwadziedcia lat pdzniej — pisze
— w szczesliwszych nieréwnie okoliczno$ciach, Stanistaw August znalazi
byt ludzi z podobnym rozumem, doSwiadczeniem i charakterem” 3 (...)
»korzystniejszy o wiele bylby rezultat cztercletnich sejmu narad”. Rost-
worowski, wysoko ceniwszy Stanistawa Augusta, powolujac sie na opi-
nie obeych dyplomatow stwierdza, ze Czartoryscy ,,..wytrawni gracze, po
mistrzowsku manewrujgcy wsrdd zawilych spraw wewnetrznych Rze-
czypospolitej, gdy rozmowa schodzita na tematy europejskie, rezonowali
jak dzieci” 8. Ale to zarzuci¢é mozna wszystkim polskim mezom stanu
wieku XVIII, i nie tylko. Czartoryscy i Poniatowscy nie mieli takze mo-
nopolu na reformy Rzeczypospolite] w czasach saskich. Z Konarskim,
kuzynem Tariéw, byli jaki$ czas w konflikeie i dopiero pod koniec okresu,
w trakcie pracy nad O skutecznym rad sposobie stal sie on wspdlpracow-
nikiem , Familii”. ,Ksigzeta — twierdzi Rostworowski — byli (...) nie-
watpliwie bardziej antyministerialni, a pod pewnymi wzgledami bardziej
republikanscy niz Konarski”. % | Familia” byla mniej popularna w ma-
sach szlacheckich od republikantéw. Niechetni jej byli m. in. dwaj wielcy
pamigtnikarze XVIII w. — Marcin Matuszewicz i Jedrzej Kitowicz.

Czartoryscy nie byli teoretykami, lecz wybitnymi praktykami polity-
ki. ,Familie” nalezy chyba uzna¢ za modelowe stronnictwo Polski
XVIII w. Sita jego nalezala nie w liczbie stronnikow, lecz w sw1etne3 or-
ganizacji i sprawnym skutecznym dzialaniu. Wynikalo to przede wszyst-
kim z dojrzaltosci, doswiadczenia i uzdolnien Czartoryskich oraz Ponia-
towskich, podejmujgcych dzialania starannie przemys$lane na zamknig-
tych konwentyklach kierownictwa w oparciu o wypracowang technike
i wykorzystanie indywidualnych talentéw jego czionkéw. Wazna byla
zgodnos$¢ i szybko$¢é w dzialaniu (dopdki nie zarysowaly sie silne roz-
dzwieki miedzy Czartoryskimi i Poniatowskimi) i racjonalne dysponowa--
nie Srodkami finansowymi, protekcjg dworu saskiego i Rosji, a takze
umiejetny doboér wspdlpracownikow.

Czartoryscy przed 1693 r. byli panami skapej fortuny, na ktéra skia-
daly sie klucz klewanski (rodowy) i siedlecki (po Oledzkich). Izabela Mor-
sztyndéwna wniosta zapewno cze$¢ spadku po ojeu, o ktéry procesowata
sie ze swg siostrg — Bielinskg. Do 1718 r. przybytki byly niewielkie, a i
po tej dacie wszystkie dobra ,,Familii” gcznie nie tworzyly prawdziwe]
fortuny magnackiej. Sytuacje zmienit gwaltownie rok 1731, kiedy August
Czartoryski wszed! drogag malzenstwa w posiadanie -olbrzymich doébr
w Rzeczypospolitej, na ktére skladal sie dorobek wielu pokolen przede
wszystkim Teczynskich, Sieniawskich i Denhofféw. Obdiuzone jego klu-
cze ciggnely sie na przestrzeni wielu wojewodztw od goérnej Wisty po-
czgwszy, na géornym Dnieprze skonczywszy. Najwigksze latyfundia znaj-
dowaly si¢ na poéinocnym Podolu, w wojewddztwie ruskim, bractawskim,
witebskim, sandomierskim, w mniejszym stopniu na Litwie i bardzo nie-

63 W. Kalinka, Ostatnie leta panowania Stanistawa Augusta.., Poznah 1868,
s. CXI.
. 64 E Rostworowski, Ostatni krél Rzeczypospohtea Geneza i upadek konstytuc;n
3 maje, Warszawa 19@6, s. 40
8 Tamgze, s. 38.
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znacziym stopniu na Mazowszu. Do tego doszly domeny krolewskie,
ktérych wojewoda ruski byt jednym z najwiekszych w Polsce uzytkowni-
kow. Najwazniejsze z nich to starostwo generalne podolskie i starostwo
katuskie. Do tego przydatl Jeszcze malg czes$¢ ordynacji ostrogskiej po tzw.
»iysej radzie kolbuszowskiej”.

August Czartoryski byl tegim gospodarzem Wediug Konopczynskiego:
»Stosowal za wzorem Zachodu postgpowe uprawy roli, zakladal fabryki
sukien (w Staszowie), porcelany, $wiec i mydla, hamernie itp. Czy z tym
wszystkim mogt stusznie o sobie powiedzie¢ — ze woli byé panem pienig-

- dzy niz stugs, to rzecz sporna, skoro w najcigzszej potrzebie nie rzucit
swej olbrzymiej fortuny na ratunek gingcej Rzeczypospolitej”. ¢ Po
oczyszczeniu débr z dilugéw dysponowal wielkimi kapitatami, ktére po-
stuzyly mu m. in. do finansowania przedsiewzie¢ ,,Familii”, co umacniato
pozycje ksiecia w jej kierownictwie. Inni czlonkowie kierownictwa byli
ubogimi krewnymi ,Krezusa familijnego”. Malzenstwo jego syna Augu-
sta Czartoryskiego z jedyng spadkobierczynig arcybogatego podskarbiego
Flemminga, takze wzorowego gospodarza, pozwolilo ksieciu na jeszcze
wiekszg koncentracje débr i kapitaléw. Bez ich posiadania cala blyskotli-
wa kariera ,,Familii” w okresie saskim bylaby nie do pomyslenia. Mono-
grafia o losach fortuny Czartoryskich, jesli bedzie napisana, moze rzucic
nowe $wiatlo na historie tego rodu i Rzczypospolitej.

Przy $Swietnej genealogii na poczgtku epoki saskiej Czartoryscy po-
zwolili sobie na mezalians z Poniatowskim, ktéry przyniost im ewidentne
zyski i $wiadezyl, ze mitra nie przyémila im ostrego widzenia $wiata
i ludzi. O koligacje z moznymi rodami zabiegali potem, jakkolwiek czynili
to z mniejszg energig od Poniatowskich. W dobie saskiej poprzez mal-
zenstwo ksiecia Augusta z ostatnig z Sieniawskich stali sie kuzynami Lu-
bomirskich. Umocnili wiezy z nimi przez malzenstwo corki wojewody
ruskiego ze Stanistawem Lubomirskim. Za posrednictwem koreckiej linii
Czartoryskich oraz Poniatowskich ksigzeta uzyskali zwigzki z Zamoyski~
mi i Branickim. Przez swe corki kanclerzy Michal usilowal poszerzy¢ krag
koligatéw na Litwie (Sapiehowie, Oginscy). Dodajmy do tego powigzania
z Flemmingami, rodem kosmopolitycznym, majgcych swych przedstawi-
cieli w Niemczech, Skandynawii i Anglii. Uderzajacy i zrozumialy jest
brak koligacji z Radziwiltami i Potockimi.

Poziom i styl zycia magnateria polska manifestowala réznorodnymi
sposobami. Jednym z mnich byla architektura i wyposazenie rezydenciji.
»Familia” najchetniej przemieszkiwala w palacach Warszawy, Wolczyna
i w Pulawach. Palac wolczynski, drewniany z murowanymi oficynami
i rozleglym ogrodem w stylu francuskim, znamy z poédzniejszych opiséw
Niemcewicza i Adama Jerzego Czartoryskiego. Historycy sztuki doklad-
niej przedstawili przemiany architektoniczne rezydencji pulawskiej. Pier-
wszy patac w Pulawach, podziwiany m. in. przez cudzoziemcéw, w stylu
barokowym wzni6st dla Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego Tylman

z Gameren. %7 Spalonej w 1706 r. przez Karola XII rezydencji nie zda-

86 Cyt. biogram w PSB, s. 38.

87 a) S. Mossakowski, Tylman 2 Gameren, architekt . polskiego baroku, Wroclaw
1973,

b) M. Kwiatkowski, Palac pulawski w XVII wieku, w: Putawy, Teka Konser-
watorska, z. 5, Warszawa 1962,
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zyla odbudowac Elzbieta Sieniawska, zasluzona dla architektury pdinego
baroku. Uczynit to po 1730 r. dla Czartoryskich saski Jan Zygmunt Dey—
bel, ale juz w stylu rokoka.® Projekty wnetrz’ rezydencji zaméwiono
u Meisonniera w Paryzu, ¥ a plafon w Sali Ztotej (biel, ztoto, lustra) miat
byé¢ dzielem samego Bouchera. Palac i sgsiadujgcy z nim ogréd w stylu
francuskim zdobiono rzezbami z miejscowego warsztatu. 70 Pulawski pa-
lac byt $wiadectwem wyiwornego gustu, ale pod wzgledem rozmiaréw
ustgpowal Rydzynie Sulkowskich czy Bialemustokowi Branickiego.
W Pulawach wytyczono takze perspekitywe na wzoér warszawskiej Osi
Saskiej. Ksigze August mial do dyspozyc31 szereg innych rezydencii,
~ wérdd nich dwa wielkie patace w samej Warszawie, pa%ace w W11anow1e
i Lubnicach, zamek w Brzezanach...

O wielko$ci pana $wiadczyl przede wuzystklm dwor. Na temat zycia
dworskiego tych czasow nieoceniony Kitowicz skomponowal caty rozdziat
w swym Opisie, w ktorym dwory ,Familii” zalicza do najswietniejszych
w Rzeczypospolitej, dostrzega jednakze ich osobliwosci. Z przekgsem
moéwi o racjonalnym doborze i wykorzystaniu dworzan, kladge to na
karb niemczyzny.” Na pewno bylo na nich mniej niechlujstwa niz np.
u Radziwiltéw, niechlujstwa, ktére z takg abominacja odmalowal w jed-
nym z obrazkéw swego pamietnika Stanistaw August. Do innowacji, zle
przyjmowanych przez bra¢ szlachecka, nalezata programowa niecheé
Czartoryskich do pijanstwa, obzarstwa i karciarstwa oraz panoszenie sie

‘u nich stroju i mody francuskiej. ,,Na poczgtku panowania Augusta III
pisal Kitowicz — malo bardzo bylo panéw uzywajgcych stroju zagranicz-
nego, wyjgwszy dom Czartoryskich, Lubomirskiego, wojewode krakow-
skiego i kilku innych”..7% Wiemy, ze propagatorka mody francuskie]j
byla w Polsce juz uschylku panowania kroéla sarmaty -— Jana III — Iza-
bela Morsztyndwna, a za nig inne Polki. ,,Dwie przyczyny miala. ple¢
biala — ciggnie pamietnikarz — do wstretu ku polskiej sukni pierwsza,
iz Polacy chodzacy po polsku. jako nie wypolerowani (byl) za granica
w te umizgi techcgce ple¢ bialg”, ,,druga, iz kto sie nosit po polsku, mu-
sial oraz ufrzymywat wasy nie moggc ich goli¢ bez wystrychniecia na
blazna. Nic za$ tak nie odrazalo od siebie ple¢ biala jak wasy...” 7® Zrzg-
dzeniem losu w Pulawach, osrodku kultu golowgséw, po uplywie pewne-
go czasu KnijaZnin napisze Ode do wqséw, biorge za patrona zwyciezee
spod Wiednia.

Gierowski, w oparciu o nieopublikowang prace Sowy na temat men-
talnodci elity rzadzacej za panowania Augusta II, stwierdzil niechet
wiekszosci magnackiej do nowinek cudzoziemskich i wierno$ei sarmac-
kiemu barokowi.? Czartoryscy nie mieli uprzedzen w stosunku do tych
nowinek. Wladali biegle jezykiem francuskim i chyba niemieckim. Mlod-

58 1. Malinowska, Przebudowa palacu w Pulawach przez architekta Jana Zyg-
munta Deybla, w: Pulawy...,, j.w.

8% S. Lorenz, Projekty Maissonniera dla Putaw, w: Putawy..., j.w.

7 1. M. Laskowska, Osiemnastowieczny warsztat rzeibiarski w Pulawach i jego
twérey, w: Pulawy..., j.w.

7 J, Kitowicz, Opis obyczajéw..., s. 427—429.

2 Tamze, s. 475, 476.

% Tamze, s. 476, 477."

™ J. A. Gierowskti, Blichtr i nedza, s. 32, 35.
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sze pokolenie zarazilo si¢ angielszczyzng. Syn ksiecia Augusta byl poli-
glotg, a cdrka miala mowi¢ lepiej po francusku niz czlonkowie Akademii
w Paryzu. Byt to wynik starannej i na wzorach cudzoziemskich opartej
edukacji oraz koneksji cudzoziemskich. Czartoryscy, Poniatowscy posu-
neli sie zreszta dalej. Bardzo wezesénie, bo juz w 1721 r., ksigze Michal
i prawdopodobnie ksigze August zostali czlonkami organizacji wolnomu-
rarskiej ,,La Confrérie Rouge”. 7 Fundowali wprawdzie czasem koscioly,
ale poboznoscig sarmacksg sie nie odznaczali. W Pulawach odrebny budy-
nek kaplicy palacowej zbudowano dopiero na poczgtku XIX w. Posiadali
tez Czartoryscy sklonnos$ci epikurejskie. Ksigze August, mimo znanej
systematycznosci, robil podobno wrazenie sybaryty. W milodszym poko-
leniu doszed! do glosu erotyzm, ktéremu tamy nie kiadlo bliskie pokre-
wienstwo partnerdéw.

Na tle swej epoki Czartoryscy mogli uchodzi¢ za ludzi duzej wiedzy.
Erudyta w peinym znaczeniu zostal jednak dopiero ksigze Adam Kazi-
mierz, on tez zapewne rozwingt wielki kult ksigzki. Czytaé i pisa¢ lubili
Czartoryscy bardziej, niz polowaé¢, czym znowu narazali sie sarmatom.
Zgodnie z modg owczesnych salonow jezyk polerowali glownie w kon-
wersacji i zajeciami literackimi sensu stricto parali sie nader rzadko.
Znowu wylomu na tym polu dokonal mlody syn wojewody ruskiego, wy-
dajgc w Gdansku jako podzwonne okresu saskiego, swego ,,Monitora”.

- Byt to tylko wstep do jego poézniejszej obfitszej tworczosci literackiej.

Podobnie rzecz sie miala z mecenatem literackim Czartoryskich. Och-
mistrzynig na dworze Sieniawskich byla najwieksza poetka okresu sas-
kiego Elzbieta Druzbacka. Tworczosé jej jest doéé obfita, lot niewysoki.
Waclaw Borowy pisal o niej: , Tendencje jej pism s3 zawsze budujgce,
czesto dewocyjne, ale jej preokupacje sg przewa‘Znie swieckie. Interesuja
ja zaloty i budzenie si¢ zmyslow, uczué i paSJI wszelkiego rodzaju
»igraszki milosei i frafu”. Najwdzieczniejsze jej obrazki obyczajowe do-
tyczg spraw tego zakresu.” 76 Klimowicz umieszcza jej twoérczo$é na po-
graniczu klasycyzmu i baroku. Nie wiemy dlaczego mecenat nad jej
tworczoscia objeli akurat biskupi Zaluscy, a nie Czartoryscy.?” Ksigze
Michal mial za to zasluge odkrycia talentu mlodego jezuity — Adama
Naruszewicza, ktory na koszt Czartoryskich dopeinit edukacji we Fran-
cji. Gdy po powrocie osiedlil sie w Warszawie, byl mu mecenasem Adam
Kazimierz Czartoryskl, przez ktoérego salony przeszia wmkszosc talentow
literackich czaséw stanistawowskich. 8

v

Ten z koniecznosci skrotowy rzut oka na Czartoryskich w epoce sas-
kiej potwierdza poglad o ich wybitnej roli w przeobrazeniu Polski sar-
- mackiej w Polske Os$wiecong. Z Zachodu osmielil sie przejaé nie tylko
stréj i mode, ale rowniez Swiatle poglady na sprawy polityki, gospodarki

% L. Hass, Wolnomularstwo w Europie §rodkowo-wschodniej w XVIII i XIX
wieku, Wroclaw 1982, s. 63.

7% W. Borowy, O poezji polskiej wieku XVIII, Krakbéw 1948, s. 32, 33.

77 M. Klimowicz, O§wiecenie, Warszawa 1972, s. 38,

7 Tamit, s. 104.
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i kultury. Racjonalnie zorganizowali ,,Familie” i prowadzili kampanie po-
lityczne, racjonalnie gospodarowali, racjonalnie dobierali wspoipracowni-
kow, racjonalnie zawierali zwigzki malzenskie:. Bardziej niz kto inny,
zdawali sobie sprawe z koniecznosci reform Rzeczypospolitej, ale uwiklani
w walke frakeyjng zdolali je czes$ciowo tylko weieli¢ w zycie pod koniec
omawianego okresu i to whrew woli wiekszosci szlacheckiej, i przy nie-
chetnym nastawieniu mocarstw ofciennych, co przeptacili w koncu kleskg
osobistg. Otwarcie na zachdéd torowali w Polsce wolnomyslicieistwu, sty-
lowi rokoko, udzielali wsparcia mys$li i literaturze o$wieceniowej. Mieli
odwage przeciwstawi¢ sie powszechnemu pijanstwu, obzarstwu, utracju-
szostwu i zastojowi mysli, i stosowaé zasade ,,in extrema remedia”. Za-
stuzyli sobie na medal, jaki Stanistaw August kazal wybi¢ na czesé¢ Ko-
narskiego, z napisem ,,sapere auso”, zgodnym z przytoczong wyzej dewizg
Emanuela Kanta.

Jak wszyscy pionierzy narazeni byli na pokonywanie wyjgtkowo wiel-
kich przeszkod. Dane im bylo ujrzeé tylko czes¢ zrealizowanego wiasnego
programu i dozy¢ na starosé kleski swych najambitniejszych planow,
kleski, ktéra wynikala gtéwnie nie z ich ludzkich utomnosci, ale ze strasz-
liwego zbiegu okolicznosci wewnetrznych i zewnetrznych, ktére ‘pchaly
Rzeczypospolita do zguby. Jedng z ich najwiekszych zastug bylo przygo-
towanie do generalnej kampanii o Oéwiecenie w Polsce nowej generacji
reformatorow. Nalezeli do nich syn Augusta — Adam Kazimierz Czarto-
ryski, wielki mecenas kultury, pisarz, dzialacz na niwie c$wiaty, bibliofil,
i zona tegoz ksiezna Izabela, ktéra odegra wybitng role w kulturze pol-
skiej juz po $mierci wielkiego dziadka i wielkiego tescia. W-nie mniej-
szym bodaj stopnu nalezal do nich takze Stanistaw August, dla ktoérego
dwory Michala i Augusta Czartoryskich byly wielky szkolg polityki i kul-
tury. 7 '

Jako krol i wtedy, gdy dal sie¢ powcdowaé swym wujom, i wtedy,
kiedy wszed! z nimi w ostry konflikt, byl zawsze kontynuvatorem ich
stylu mys$lenia, ich programu, oczywiscie, modyfikowanemu stosownie do
okolicznosci i na miare swej indywidualnosci. Byl przeciez w duzej mie-
rze produktem tej ,Familii”, ktérej Czartoryscy byli gtownymi architek-
tami, choé w swych pamietnikach programowo swych poprzednikéw
pomniejszal.

Posta¢ Stanistawa Augusta przystonila historykom postaci jego rodzi-
coéw, a takze jego wujéw 1 jego babki. W przeciwienstwie do tamtych
krél za zycia i po Smierci byl zawsze przedmiotem wielkiego zaintereso-
wania i bohaterem zacietych spordow, ktére nie ucichly do dnia dzisiej-
szego, gdy cialo jego w dalszym ciggu czeka godny pogrzeb, zycie i dzia-
lalno$é na sprawiedliwy -werdykt. Wystarczy przypomnie¢ ostatnig ostrg
wymiane pogladéw i emocji miedzy Emanuelem Rostworowskim i Jerzym
Lojkiem na lamach Tygodnika Powszechnego.8 Woko6l Izabeli z Mor-
sztynoéw: Czartoryskiej i jej synéow — Michala i Augusta panuje wpraw-
dzie nie milczenie, ale co§ w rodzaju historycznej drzemki, ktorej przer-
wanie proponuje ten szkic.

————
® S. J. Buksinski, Pulawy jako o$rodek kultury polskiej w latach 1671—1831,
w: Spojrzenie w przeszlo$é Lubelszczyzny, Lublin 1977,
8 ,,Tygodni*k‘POWSZeChny” 1983, nr 20.
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0ld-Polish Traits and the Enlightenment,
The Czartoryski Family in the Years 1693-—1764.

SUMMARY

The genesis of the Polish Enlightenment has never been exhaustively explained.
We used to contrast the cultural formation of the Enlightenment with the old-Po-~
lish traits the sources of which date back as early as the Middle Ages. The reigns
of two kings of Wettin dynasty revealed sharply the -discrepancy between the two
epochs and it was still being conspicuous by the end of the king Stanistaw Ponia~
towski’s reign. After the Enlightenment writers biased condemnation the old-Polish
traits went at last through reesteem of Polish Romanticistis and eventually, alter
numerous transformations, became worth of Gombrowicz’s attention. In the years
from 1693 to 1764, the family of Czartoryski figured prominently in building the
political and cultural substance of the Kingdom of Poland. First of all, it was
thanks to a daughter of the Great Treusurer of the Crown, oustanding baroque
poet, Jan Andrzej — Izabella Czartoryska nee’Morsztyn, mother of the stock who
co-established a powerful party ,, The Family”. She was the first in Poland, to
propagate French culture of the Enlightenment. Afterwards, her task was effecti-
vely continued by her sons: Michat and August, her daughter Konstancja Ponia-
towska and her husband Stanistaw Poniatowski, all constitfuting the stock of ,,The
Family” second generation. They were the very people who laid the foundation
for Stanistaw Poniatowski, Junior, whose reign seems to have been the peak pe-
riod of the Polish Enlightenment, and who was connected with the activities of
‘Adam Kazimierz Czartoryski (son of August and his wife Izabella Czartoryska
nee’Fleming granddaughter of Michal). They both belonged to a group of outstan-
ding personalities in XVIII c¢. Poland.

The Czartoryski’s pleaded among all for the constitutional reforms they im-
pressed a particularly strong stamp on the political life in the Kingdom of Po-
land. It was only in the 18-th century when the Czaroryski family advanced into
the top rank of Polish magnate families, and against their diversified background
they surpassed others in the standard and style of life open to the influence
of Western culture, rationalism and also pragmatism. It was evident and obvions
in the way they organized political struggle and administration of their large
estates, their cultural patronage of art and literature and considerable personal
culture shaped with accordance to the ideas.which, though conformed to the men-
tality of Polish gentry in Saxon times, were modeled in agreement with leading
ideal of the Enlightnment. | ‘ '

Their achievements and experience were very helpful to King Stanistaw August
— a cousin of Michal and August Czartoryski, and their follower during the decade
preceding the memorable 1764 Election.



