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KRESY, powiesé¢ Kazimierza Zdziechowskiego

Rzecz powiesciowa Kreséw rozgrywa sie w Minszezyznie. Ogladamy
zaniedbane miasto gubernialne, wsie okoliczne, dwory i palace ziemian.
Miesigce poprzedzajgce wybuch pierwszej wojny $wiatowej, lata wojny,
rewolucja lutowa w Rosji i brzask niepodleglosci Polski tworzg kanwe
czasowg utworu, napisanego w miejscowosci uzdrowiskowej Grankulla
w Finlandii w 1917 r.

Bohaterem powiesci uczynil pisarz zamoznego, dystyngowanego i wy-
ksztalconego ziemianina, Jakuba Siewierskiego, zwolennika idei niepo--
dleglosci Polski, sgdzacego przy tym, ze warto ponieéé ofiary, by zmie-
ni¢ dotychczasowy, haniebny ustrdj spoteczny. .

Jakub Siewierski przezywa gleboki dramat serca: kocha bowiem Ka- °
sie Gorzelsks, panne o niepospolitym charakterze, bedac mezem oddanej
mu zony Janiny i ojcem coreczki Stasi. Milos¢ Jakuba i Kasi nie przela-
muje granic platoniki, a mimo to zamgca atmosfere rodzinng Siewier-
skich i burzy spokéj mlodej kobiety, gorgcej patriotki. Bohaterka, roz-
myS$lajge o Stefanie, swoim bracie, legioniscie, okresla role garstki boha-
teréw, ,ktéra nazwala sie Legionem, walczyla, jesli nie o Polske, to 0 ho-
nor, o imi¢ Polski, by przekazaé¢ to imie dziejom, przypomnie¢ je ludom”
(s. 126). Kasia Gorzelska zajmuje sig pracg charytatywna jako nauczyciel-
ka i pielegniarka, naprzdéd wsroéd dzieci wiejskich, pbézniej w szpitalach
miasteczka i Warszawy. W roku 1916 udaje si¢ na Sybir (gdzie umart jej
uwieziony brat), aby w towarzystwie spolecznika-poety Turskiego niesé¢
pomoc polskim zestancom. Za ulatwianie ucieczki legionistom i propagan-
de wérod wieinidw oboje zostajg aresztowani. Dopiero po przewrocie lu-
towym 1917 r. udaje sie Siewierskiemu i jego wplywowym znajomym
uwolni¢ ich z wiezienia wiosng 1917 r. :

Poczatek powiesci to obrazy przyje¢ towarzyskich i zabaw, naprzéd
w skromnym dworze Zapolskich w Tyszowcach, tchngcym staropolska
serdecznoscig, z kolei w pelnym snobizmu patacu Targowieckich w Tar-
gowku. W czasie trwania trzeciego zebrania towarzyskiego, sielskiej za-
bawy w majgtku Siewierskich, zorganizowanej na lgce koto lasu nad je-
ziorem, przychodzi wiadomo$¢é o wybuchu pierwszej wojny Swiatowej
i o mobilizacji, co przypomina scene z Oziminy Berenta, kiedy zabawe
przerywa wie§¢é o wybuchu wojny rosyjsko-japonskiej. Do legionow
w Galicji przekrada sie Stefus Zapolski. Brat jego, Piotru$, powolany do
wojska rosyjskiego, zostaje kalekg walczac przeciw Niemcom w obronie
Warszawy. Drugi brat Stefana, Aleksander, wzér dobrego rolnika i spo-
lecznika, pracuje w swoim majatku.

Autor wprowadzil calg galerie postaci. Wsréd ziemian poznajemy
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zewnetrznie zaniedbanego ,patriarche” Siekludzkiego, ktéry za udzial
w powstaniu styczniowym byl niegdy$ zestany na Syberie, a w czasie
rozgrywajacych sie zdarzen powieSci wystepuje na zjazdach obywateli
ziemskich przeciw caratowi i Polakom-ugodowcom. On, pamietajgcy cza-
sy szubienic i Murawiewa, powiada trwozliwemu ziemianstwu: ,,(...) a wy
tytutujecie oprawce obroncg narodéw ucisnionych” (s. 70). — Kazimierz
Zdziechowski z ironig przedstawia patriotyzm rosyjski polskich urzedni-
kéw 1 czesci ziemian na kresach (do nich nalezy aferzysta Targowiecki
i Franio Liniewicz (s. 68). Z ironig przedstawia rowniez fanatykow rewo-
lucji przemawiajgcych nawet w rozmowach prywatnych stylem agita-
cyjnym, ,broszurowo-gazeciarskim”, jak Rosjanin Djukow (s. 259). Bo-
hater powiesci widzi w panstwie caréow wiadze i potege ciemnos$ci i zla
(s. 71). — Charakterystycznym typem magnata uczynit autor Hipa Pod-
bielskiego, ktoremu religie, ojczyzne i filozofie zastapﬂ dogmat prawa
wiasnosei (s. 37).

Cérka Targowieckich, szlachetna Ima, pod naciskiem rodzicoéw zarecza
sie z Podbielskim, ale zareczyny zostajg zerwane, a panna wychodzi za
maz za ukochanego Aleksandra Zapolskiego. Brat Jakuba Siewierskiego,
mtlody Dominik, $wietny oficér rosyjski, ginie w bitwie z Austriakami,
gdy obudzila sie w nim samowiedza patriotyzmu polskiego.

W powiesci zdarza sie wiele nieszeze$é: umiera powszechnie szanowa-
ny Ignacy Zapolski, zwany marszatkiem, Jakub Siewierski cigzko choruje
na tyfus, a jego palac, folwarki, park pustoszg chlopi okoliczni i pijane
zoldactwo. Meke odtrgcenia przezywa zacna Zona, Janina Siewierska,
a Jakub bolesnie rozmysla nad tragedig narodu polskiego: ,,A nardéd jego
rozdarty pdjdzie na rzez, zlozy drogocenng ofiare krwi w obronie trzech
pokiéconych z sobg cesarzy {..)” (s. 64). O Dominiku rozmyS$la: ,,Za kilka
dni dosigdzie konia, huknq dziala z obu stron, pada¢ poczng pociski i pa-
da¢ poczng ludzie. I tu, i tam — Polacy ” (s 64)

Dzialania wojenne spowodowaly migracje ludnosci polsk1e] w kierun-
ku wschodnim. ,,Siewierski w rzeszach, pedzonych w poniewierce na dhu-
ga meke wygnania, widzial symbol narodu, a woéwcezas ojczyzna stawala
sig serca jego rang zakrwawiong” {s. 132).

Akcje powiescei ksztattuje kilkadziesigt postaci — sa to Polacy, Rosja-
nie, Zydzi, Bialorusini; jest i Angielka. Nalezg do réinych $rodowisk: do
ziemianstwa, inteligencji miejskiej, chiopstwa. Niemalg role odgrywa
w powiesci wojsko. Wojna i rewolucja nakreslily przelom w bytowaniu
wymienionych grup spolecznych i srodowisk. Bo konczy sig formacja kul-
tury uksztaltowanej w XIX wiekuy; burzliwe wypadki wylaniajg zarys
nowego swiata.

, Co najbardziej poruszato ziemian przed wybuchem wojny? Na zebra-

niach towarzyskich méwili o zlych drogach, o braku szpitali, o suszy
i wysokich podatkach. Niewielu wierzylo w niepodlegios¢. Kasia Gorzel-
ska nalezala do tych, ,co wierzyli w Polske, co wierzyli, iz Polska pow-
stanie z krwi i bohaterstwa (...)” (s. 53).1 — U Targowieckich i w po-

1 ,,W drugiej polowie dziewigtnastego wieku polska szlachta i.ziemiansiwo na
Kresach przedstawialy raczej zrbéznicowang mase spoteczng, Niejedna dawma rodzi-
~ na padia ofiarg katastrofy 1863 roku straciwszy na skutek konfiskaty $rodki do
zycia. Niejedna nie potratila opanowaé kryzysu ekonomicznego, wywolanego znie-
sieniem panszezyzny”, Wielkie majatki przetrwaly ten kryzys. ,(.) powsialy nowe
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dobnych kregach salonowych wychwalano w jezyku francuskim i zargo-
nie polsko-francuskim trzeciorzedne romanse francuskie. Zdaniem Sie-
wierskiego tylko nieliczne powiesci zastugujg na miano dziet sztuki, resz-
ta to, niestety, towar dla motlochu, jak kinematograf (s. 106).

Kasia Gorzelska dopracowala sie wlasnej filezofii. W rozmowie z Ja- -
kubem Siewierskim powiada: ,,(...) trzeba mocno wierzy¢ nie tylko w za-
$wiat, ale w cos wielkiego na ziemi, na przyklad w Polske niepodlegla,
a uwierzywszy w co$ wielkiego, wystarcza skromnie stang¢ w szeregu,
wzig¢ udzial w walkach i dgzeniach ludzkosci, otworzyé serca kazdej
radosci $wiata i jego pieknu... moze wystarcza ptaka gtodnego od zaglady
wybawié, kwiat usychajacy podlaé wodg...” (s. 192). -
~ Jakub Siewierski réwniez wierzy w wartosci ponadosobiste — w Bo-
ga, ojczyzne i dobro; rozmysla nad wysokimi celami czlowieka i jego
nieSmiertelnymi pragnieniami, ktérym przyswiecajg ,,one dalekie gwiaz~
dy” (s. 235).

Realizujgc idee Kasi Gorzelskiej i Wlasny zamyst Jakub Siewierski
- wstepuje jako prosty zolnierz do jednego z pulkow polsk1ch Zrazil sie
do .prac organizacyjno-spolecznych, gdzie by! niezmiernie uZyteczny,
ofiarny, bezinteresowny i — nielubiany, niedoceniany. Siewierski wierzy
w konieczno$¢ walki zbrojnej o niepodleglos¢: ,Nie z walk partyjnych
nie z madrych programow, ani konszachtéw dyplomatycznych, nie z ro-
boty komitetéw, tych lub tamtych, odrodzi sie Polska” (s. 230).

Kresy informujg ¢ o6wezesnych zdarzeniach wojennych i politycznych,
a wiec o poczatkowych sukcesach oreza rosyjskiego przeciw panstwom
centralnym, o zajeciu Lwowa przez Rosjan, a pdzniej o odwrocie armii
rosyjskiej, o akcie ogloszonym przez panstwa centralne w sprawie nie-
podleglosci Polski Kongresowej (s. 233), o wybuchu w Rosji rewolucji
lutowej i o wolnosciowej manifestacji Polakéw w Mifisku (autor nie po-
dat nazwy tego miasta gubernialnego).

Powies¢ K. Zdziechowskiego zapoznaje z pracami rolnymi w MiA-
szczyznie, z bytowaniem chiopow biatoruskich i stuzby folwarcznej, ujaw-
nia sceny zycia rodzinnego i towarzyskiego ziemian polskich, ktérych
dwory byly wyspami na obszarach bialoruskich 2. Autor wprawng reka

fortuny, gldéwnie po wojnie tureckiej — wielu ziemian zdobylo olbrzymle $rodki na
dostawach dla armii rosyjskiej.

. Te zréznicowang mase ziemianstwa kresowego, sklada]acego sie czeSciowo z ro-
dzin $wiezych, ,ekonomskich”, czeSciowo za§ z rodzin starych, od wiek6w na Kre-
sach osiadlych, czeSciowo wreszcie i z takich obywateli ziemskich, ktérzy dochody
swoje powigkszyli pracujgec w wolnych zawodach — cechowal specyficzny stosunek
do ziemi. Stosunek ten nazwalbym ponadutylitarnym i zarazem sentymentalno-pa-
triotycznym”. W. Lednicki, Pamietniki, tom I, Londyn 1963, s. 48).

2 Obszary rolnicze i ledne byly na ogét rozlegle, gospodarstwa zasobne, rynki
rosyjskie staty otworem, Zycie bylo tanie, konkurencja,prawie nie istniata”. (Tamaze,
s. 48). Dobrobyt modgl zrodzi¢ oportunizm i moralne rozleniwienie ziemiahstwa,
uchronit je przed tym rzad carski: ,,Po roku 1863 (10 grudnia 1865 r.) ogloszona zo-
stala ustawa, zakazujgca ‘Polakom (katolikom) nabywania posiadlosci ziemskich
na tych dawnych polskich ziemiach kresowych. Zakaz ten zostal zmieniony dopiero
po rewolucji 1905 roku. Linia demarkacyjna szla granicg pierwszego rozbioru Pol-
ski, stad na przyklad Smolensk lezal poza nig”. (tamze, s. 49).

Ukaz z 1865 roku uniemozliwial handel ziemis, ,tak szeroko rozpowszechmony
w innych dzielnicach Polski”. Stad to ,,zachowanie majatku w rekach jednej ro-
dziny stanowil zastuge nie tylko wobec tej rodziny, lecz wobec calego spoteczenstwa

8 — Filologia polska 1/84
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rysuje sylwetki dygnitarzy rosyjskich, poboznego ksiedza i niepoboznego
lekarza o zélciowym usposobieniu, wprowadza dramatyczne dialogi Sie-
wierskiego z egocentrycznym adwokatem zydowskim, maluje peine uroku
i prawdy pejzaze kazdej z por roku, utrzymane w stylu realistycznie-im-
presyjnym, wprowadza miasto, ktérego brzydota stanowi kontrast zycia
wiejskich dworéw. Kasia Gorzelska odczula inny kontrast, ,,przedziat bo-
lesny miedzy ucztujagcym palacem, a niedolg szpitala” (s. 105).

W miesigcach rewolucji, w ktérych wtadze nie panowaly nad zywio-
tem, zolnierze i chlopi wycieli starodrzew w parku Siewierskiego, zabili
rasowe zZrebieta, spalili biblioteke, porgbali -obrazy, polamali narzedzia
rolnicze, zniszczyli patac. Siewierski uwaza dotychczas istniejacy ustroéj
spoleczny za haniebny, wierzy w przysztosc, w odbudowe kultury w Pol-
sce niepodleglej. Ale do rewolucji odnosi sie krytycznie: ,z rewolucja
nastaje okres uwielbienia potegi czlowieka i rozumu, a samoubdstwienie
na zle wychodzi ludzkosci (...)” (s. 243). Siewierski sadzi, ze Bég karze
pyche rozumu, pyche postepu, pyche cziowieka (s. 255).

K. Zdziechowski wystepuje w Kresach przeciw ujarzmianiu narodow
przez mocarstwa. Spoglgdajac na odwroét armii rosyjskiej Jakub Siewier-
ski (rzecznik pogladdéw autora powiesci) rozmysla, poréwnujac odwrédt
Napoleona sprzed stu trzech lat. ,,Sto trzynascie lat minglo (Ma by¢: sto
trzy lata, W.S.), jakoby mgnienie i oto znowu, jak niegdys$, gdy szla tedy
wielka armia wielkiego cesarza Francuzoéw, cichg okolice napeinita wrza-
wa bojowa. Jak niegdy$ na polskich ziemiach polska leje sie krew, jak
niegdy$ spodziewaja sie polskie serca. Co zostalo ze zwyciestw stynnego
cesarza Francuzéw? Z jego obietnic, z nadziei serc polskich?” (s. 142).
Przychodza na mysl podobne rozwazania Fredry w jego pamietniku Trzy
po trzy.

K. Zdziechowski przedstawia fabule powiesci, jakby relacjonawal wy-
darzenia rzeczywiste, powiada, ze mozna by je uwazac-za tworzywo dra-
matu lub powiesci (s. 217). Wielka przeto wage przyklada do realiow.
Dowiadujemy sie, ze w skromnych, patriarchalnych Tyszowcach lampe
zapalano tylko dla gosci (s’ 224), ze w owym czasie surduty ,,wkladano
juz tylko na pogrzeby” (s. 19), ze wojna spowodowala dezorganizacje
w kolejnictwie, pociggi zle kursowaly: ,jodzyla dawna epoka zajazdow,
najazdéw, popasow, podrozy rzemiennym dyszlem” (s. 145). Przed wojnag
mozni ziemianie, jak Targowiecki, posiadali mnéstwo konych pojazdéw.
Na przyjecie do Tyszowiec zaczely zajezdza¢ powozy Targowieckich.
»Naprzod zajechala kareta, z ktérej wysiadla pani Aniela Targowiecka,
z domu hrabianka Szrenska, przez Szrenskich krewna Siewierskiego,
z Ima, niezbyt ladng i niezbyt mlodg panng na wydaniu, potem — z z61-
tego fajetonu Tomasz Targowiecki z zamezng najstarszg corks, slynng
elegantkg Ding Zawilskg oraz Hipem Podbielskim, potem — z rdéznych
gigow, dog-cartéw, brougharnéw — reszta towarzystwa: zie¢ Zawilski,

polskiego. Byla to sluzba patriotyczna, polegajgca na obronie kultury polskiej w tych
wschodnich prowincjach. Znaczenie i wartoéé tej stuzby powigkszala okoliczno$é¢, ze
owe polskie dwory byly otoczone ludem niepolskim i ze wlasnie na tym terytorium
odbywala sie walka (..) o zachowanie i utrwalenie kulturalnego prestizu u mas
ludowych”. (Tamze, s. 49). W. Lednicki charakteryzuje poglady i nastroje polskich
wlascicieli ziemskich, zamieszkalych na kresach dawnej Rzplitej, ktorzy pdzniej
utracili majatki w czasie rewolucji 1917 r.
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- synowie — licealisci, koledzy synéw, najmlodsza corka Nell z jaka§ przy-
jaciolky i z Angielka. Konie byty wysokiej klasy, powozy ladne, nie zaw-
sze praktyczne na bialoruskie drogi, stuzba — ogolona, w liberii bez za-
rzutu... — Ilez to dziesiecin ziemi zajechalo pod ganek! — zauwazyl ktos
po cichu. — Ile weksli! — poprawil go gloéno Ciecierski, ktéry me umiat
szeptac” (s. 23).

Wobec przedstawionej rzeczywistosci autor przyjat zréznicowane po-
stawy. Pehlq zachwytu wobec piekna przyrody 1 muzyki, wspolczu]ch
wobec cierpient ludzi wartosciowych i ludzi niewinnie cierpigcych, réw-
niez postawe ironisty i satyryka, pietnujacego podlosé, glupote, snobizm.
Z calego bogactwa obrazéw przyrody w Kresach przytaczamy kilka. Otéz
dla Jakuba Siewierskiego nie bylo prawie ,,rzeczy drozszej w naturze nad
éw rozhowor drzew w noce pogodne” {s. 29). Bohater powiesci zwraca
uwage na to, co mozna by nazwaé impresyjnym wdziekiem w naturze.
Zachwyca sie deszczem zlotym: ,(..) deszcz zloty, poniewaz slonice §wie-
cito i blyszczalo poprzez strugi ulewy” {s. 203). To znbéw spojrzenie Ja-
kuba w lesie ,zatrzymalo sie na chwile na pajeczynie, nieprawdopodob-
nie doskonalej i delikatnej, ktéra w stoncu na mgnienie zagrala teczowo
i niebawem zgaslta, odszukalo pajaka, ktéry tkwil w samym dzieta zdra-
dliwego swego $rodku, co pono zapowiada pogode;” (s. 49). Ogladamy bu-
rz¢ i huragan, co ,,oblokiem piasku zastonil §wiat, huczal w drzewach
alei...” (s. 200). Dwukrotnie, w réznych porach roku, oglgdamy malowni-
cze jezioro, a w lesie podziwiamy mokre, blyszezace, nalane niby miseczki
wodg grzyby. Z wielka mitoscig pisze Zdziechowski o lanach dojrzewaja-
cych zbéz, gdy pod wplywem podmuchu rozkotysala sie ton zyta o ,tkli-
wych, lekhwych przeshcznych ktosach” i ,,poczela mienié¢ sie i drzeé,
sfalowala sie, okryla sie jakby zmarszezkami, pochylitla sie do stop Ja-
kuba, ukazala mu glebie swoje, by po chwili znowu wyprostowaé sie
I znieruchomié. Niebawem jeszcze raz szarpngl lanem wiatr i opadl, i zno-
wu zastrzgst zbozem” (s. 200). Wielokrotnie w powiesci zachwyca sie nar-
rator ,strugami radosci skowronkowej”, ,,zdrojami pie$ni skowronkowej”
{s. 121).

A oto impresyjne obrazy pelne czaru: promien stonca, igrajacy na zlo-
cistym piasku dna strumienia (s. 257), pola szemrzace ,nocnym szepta-
niem dojrzewajgcych zboz, ktore pachnialy ziarnem i rosg, brzmialy prze-
piérkowym wolaniem” (s. 8), stonce krwawym obliczem znizajace sie ku
borom, ,ktérych S$ciana nasigkla fioletem” (s. 18). To zndéw w zorzach zi-
mowych objawil sie mroéz-artysta: ,,Po odwilzy i mglach mroéz nastal tak
nagle, Ze niekiore galezie okryly sie lodem i teraz $wiecily jak szklane
w blasku, albo ja$nialy rubinowo. Na jednym z takich lénigcych, zarumie-
nionych ‘szczytéw wysokiej brzozy usiadla wrona i chwiala sie razem
z wierzchotkiem” (s. 109). Jest tych obrazéw niezmierne bogactwo. Przy-
roda w Kresach ma wlasng osobowost: stare drzewa i glebie wod zdajs
sie rozwaza¢ wiekuiste tajemnice istnienia. Przyroda stanowi tlo zdarzen
ludzkich, ale jest czyms$ wiecej, czym$ niezaleznym, kosmicznym.

Zdarzenia rozgrywajsace sie w sferze spolecznej cechuje przewaga cier-
pienia nad radosciami. Oto Jakub ze wspédlczuciem spoglgda na zapom-
niane mogitki wygnancéw, ,ktorzy z dalekiej jakiej§ strony przywedro-
wali tu, by zakopano ich przy drodze” (s. 245). Piotr Zapolski, potwornie
okaleczony w bitwie pod Warszawg, skoro narzeczona z nim zerwala,
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zamkng! sie w sobie, rozmy$lajac nad utraconym zdrowiem i szczeSciem.
W czasie fermentu rewolucyjnego obrabowano w Krynkach dom ekono-
ma Skwarkowskiego, spustoszono dwor w Siewienku. Tomasz Targowski
przebyt atak serca, Jakub Siewierski chorowal na fyfus; pielegnowaia go
Kasia Gorzelska, a Janina, zona Jakuba, przezywala meke zazdro$ci i od-
trgcenia. Kuzynki — Teresa Szczerbiowska i Janina Siewierska, peine
niepokoju o przyszlosé, opuscily swoje gniazda rodzinne zagrozone wojng
1 przeniosly sie¢ w odlegle strony. Na twarzy zolnierzy, przewainie ,tutej-
szych” Bialorusinéw, malowaly sie ,,spokoj, powaga, rezygnacja. Porzu-

- cili rodziny, zagrody, siedziby, pola, prace, przebrali sie w mundury i szli
przed siebie, gnani przemocg, szli cierpliwie, biernie, tak jak cierpliwie
i biernie znosili grad i $mier¢, wszelki dopust Bozy, powietrze, gitod,
ogien, wojne...” (s. 71).

Czytelnik oglada rannych zolnierzy, chlonie duszng atmosfere sal szpi-
talnych w Warszawie, oglada groby poleglych Zolnierzy i trupy poleglych.

Nad sensem cierpienia zastanawia sie Jakub Siewierski: ,,Trud ducha
stanowi przeciez podstawowsg tre§¢.. dziejow i zycia jednostki... Moze
potrzebng — ta straszna, dzika, okrutna choroba, przez ktora, teraz prze-
chodzi ludzkose?” (s. 257).

Dazno$ciom ideowym powiesci towarzyszy spojrzenie satyryczne; p1—
sarz pietnuje to, co wartofciom ideowym zaprzecza. Autor-narrator
stwierdza: ,,Czy urzad kolei, czy kursa poloznicze, czy klub, czy szkola
dentystyczna, urzgdzaly nabozenstwa za pomyélno$é oreza rosyjskiego”
(s. 68). ,,W sklepach zdgzono juz wystawi¢ fotografie glownodowodzacego
oraz zdobywey Lwowa” (s. 73).

Mieszkancy miasta gubernlalnego ogladali przemarsz rosyjskich sil
bojowych, ustyszeli dziks pie$n stracenicow, urodzong w stepach mongol-
skich (s..71). W Oziminie Berent wprowadza maszerujace przez Warsza-
we gromady pqtmkow z glebi Rosji, podobnie $piewajacych nieukojone
piesni.

Odwiedziwszy miasto gubernialne Jakub Siewierski ujrzal cara Mi-
kotaja II, uosobienie zlych mocy, gdy ten incognito jechal w jednym
z trzech samochodéw wojskowych do dowoddey frontu. Spojrzal na twarz
cara dos¢ pospolity, apatyczna, znuzong i — byé moze — smutng. ,,Sie-
wierskiego oblecial zwykly w tych wypadkach strach, czy on nie popelnia
zbrodni, przechodzac tak blisko i czy nie zamkng go za to w wiezieniu.
(...) Grube, gumowe kola automobilu zanurzaly sie gleboko w katuzy wy-
boju, wzburzyly ja do dna, obryzgujac Siewierskiego gnojévvkq; samo-
ch6d wstrzasngl sie, zachwial kadlubem cesarza; zakolysala sie glowa
w barankowej czapie monarchy, frzesta sie czapka — samochéd pomknq{
dalej” (s. 176).

Narrator-satyryk boleje nad rozbiciem opinii polskiej: , Kazdy z wal-
czgcych obozdéw glosil, iz poza nim nie ma patriotyzmu, rozumu, zbawie-
nia” (. 89).

Stany uczuciowe bohateréw powiesei Kresy autor-narrator okresla
wyrazeniami sentymentalnymi. (O Stefusiu:) ,tkanie wstrzasnelo ser-
cem” (s. 61). Tma Targowiecka: (,,Zadumalo sig¢ tylko serce” (s. 102).
(O Jakubie Siewierskim:) ,,w sercu szlochala tesknota” (s. 116). ,Za-
brzmial w nim jakoby skowyt zalu cblgkanego” (s. 200). ,,(...) Dzi$ miat
oczy napoi¢ znikomg zjawsg czarownych mgnien dawnego wesela” (s. 231).
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(O Kasi) ,,(...) skazana na $mieré dusza, ktéra jest samym tylko krwa-
wigcym cierpieniem, oblgkanym zalem, nieutulong na wieki tesknoty”
(s. 223). ,,Jek rozdar? serce” (s. 226). Dusza Kasi byla ,,samym cierpieniem
samym zalem i tesknotg” (s. 228). Czytamy 0 plomieniu meki (s. 152),
0 zorzach te<knoty (s. 110), o jeku szczgScia (s. 214). Jakub zstepowat ,,do
grobowca bolesci” (s. 231). Stad blisko do sentymentalizmu Heleny Mni-

szek, ’

K. Zdziechowski chetnie siega po aluzje literackie. Oto Dominik Sie-
wierski wystepuje w roli Joézefa ,napastowanego przez zone Putyfara”
(s. 159). Czytamy © marnosci nad marnos$ciami (s. 85). Szezerbiowski past-
wil sie nad Ignacym Zapolskim ,jak Achilles nad zwhlokami Hektora”
(s. 106). Siewierski wita Aleksandra Zapolskiego Horacym: Beatus ille
(s. 121). Ozdrowionego Jakuba witaja w Tyszowcach jak wskrzeszonego
tiazarza, brata Marii i Marty z Bethanii (s. 218). Czytamy, ze naréd polski
przezywal w czasie wojny pieklo dantejskie (s. 132). Klon ,,w zlotej koro-
nie i skrawkach purpury wygladal na kréla Leara” (s. 221).

Kilkakro¢ pojawiajg sie aluzje do Mickiewicza, Slowackiego, Towiani-
skiego, Norwida, Syrokomli, Sienkiewicza, Wyspianskiego i Konopnickiej.
Wiec dowiadujemy sie o tych, co cierpeli i kochali za milion (s. 86), to
znow stuchamy koncertu Jankiela na lace w czasie zabawy u Siewier-
skiego (s. 43). Jankiel-cymbalista w Kresach nie jest jednak tak znako-
mitym artysta, jak w Panu Tadeuszu. K. Zdziechowski przytacza Stowac-
.kiego, autora Testamentu mojego (Jak kamienie przez Boga rzucane na
szaniec, 5. 225) i Anhellego (dwukrotnie s. 219, 239). Jakub Siewierski
przezywa towianistyczny ,,ton”, wzwyzenie duch»OWe (s. 85). Twarz To-
masza Targowieckiego ,,bylaby petronmszowskq, gdyby nie zarost” (s. 7).
W stylu Quo vadis utrzymane sg zdania na s. 255: ,,Ming pogromy, tak
jak mijaja szalenstwo, epidemie, burze (...)”. Jakub Siewierski z Zona
czytaja Bourgeta. Jakub napisal dwie satyry, bedace aluzja do dziel me-
drea krolewieckiego: Krytyka czystego rozumu stanu, i Krytyka prek-
tycznego rozumu stanu (s. 236). Siewierski czyta Ruskina i Amiela, ,kto-
Ty nie zawodzil nigdy” (s. 84). Mowa jest o pierwotnej dobroci ludzi (alu-
zja do pogladow Rousseau (s. 44). Warszawa nazwana zostala targowis-
kiem proéznosci i(s. 85). Ks. proboszez czyta Forstera (s. 249). Aluzje ko-
miczng, nawigzujgcg do przepisow ksiazki kucharskiej, stanowi zdanie:
»raki lubig by¢ gotowane na wolnym ogniu i zywe” (s. 45).

W Kresach wystepuja, obok literackich, skojarzenia malarskie i mu-
zyczne. Czytamy 0 ksiedzu Proboszczu: ,,..troche mistyk o twarzy, przy-
pomijajacej $w. Dominika Fra Angelika we ﬂorencklm San Marco”
(s. 44).

O czym $wiadezg aluzje i skojarzenia literackie w powiesci Kresy?
O czujnosci literackiej autora i o jego zywych zwigzkach ze sferg litera-
tury i w ogole kultury. Bliskg mu byla Biblia, Dante, Szekspir, polsc:y
romantycy, Sienkiewicz. :

Liczne sentencje w Kresach odnoszg sie do zagadnieni mitosci, wspol—
zycia, Owczesnej sytuacji Polski, jak roéwniez kultury Zachodu przeciw-
stawione] Wschodowi. Oto wybrane. maksymy: ,Kochanie jest celem
i szezeSciem” (s. 82). ,,Malg rzeczg jest zapewne Zycie, lecz nie tak znowuz
marng, by przekresla¢ je z powodu braku szezescia” (s. 245—246).

(Rozmys$lania Kasi Gorzelskiej:) ,,(...) tam, gdzie w sercu tetni goraca -
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krew, ustajg wszelkie wzgledy (...)” (s. 202). — (Rozmyslanie Janiny Sie-
wierskiej:) ,,W szcze$ciu mozna sie dzieli¢ z innymi, cierpienie nalezy
zachowaé¢ dla siebie” (s. 216). ,,Kto wie czy jedyna rzecza, ktéra moze
ostaé sie wobec $mierci, nie jest szczeScie (...) lub $wietos¢” (s. 176).
»Trud ducha stanowi przeciez podstawowsq tresc... dziejow i Zycia jed-
nostki” (s. 257).

(Teresa 0 kobletach) Jestesmy istotami uczuc1owym1 i 0 ile nie mo-
zemy Zy¢ sercem i dla serca.. chybiamy celu i powolaniu: typ nasz wy-
krzywia sie...” (s. 149). — (Jakub Siewierski do mecenasa Dollinga:) ,,In-
ne narody majg niepodlegly ojczyzne, albo walczg o miepodleglos¢, my,
Polacy, musimy koniecznie wybieraé¢ miedzy jednym najezdzcg a drugim”
(s. 127). ,,Kandydatéw do hetmanstwa Polska miata zawsze pod dostat-
kiem. Braklo w niej szeregowcéw, ladu, karnosci, poczucia obowigzku
(...)" (s. 234). (Stowa Aleksandra Zapolskiego:) ,,Potrafimy budowa¢, bo
jestesmy narodem zachodnim. Wschod za$ albo niszezy, albo przeczy, albo
zatapia sie w kontemplacjach” (s. 135). — (Zauwazenia Kasi Gorzelskiej:)
»Na wschodzie mniej jest zasad, mniej oglady, wykwintu i kultury, ale
tez mniej szfucznosci, a wiecej szczerosci i prostoty. (...) W Polsce religia
polega na postuszenstwie, na. biernym spelnianiu przykazan i przepisow,
gdy na wschodzie Iudzie szukajg prawdy (...) mato jest w Polsce odwagi
i malo ludzi wyzwolonych”, wielu zawistnych (s. 135).

Sg tez w powiesci uwagi o charakterze psychoznawczym, celne stwier-
dzenia i gra stow: ,cisza prézni czyni sie zwykle zaraz po rozstaniu
z kim$ bliskim” (s. 117). O przyjazni Jakuba z Kasig powiada autor, ze to
bylo ,arcydzielo obcowania dwéch pokrewnych umystowodci” (s. 213).
Gra pojet i sléw odznaczajg sie takie oto zauwazenia: ,Noc, w ktore]
sie nic nie widzi, a wszystko wie i nic si¢ nie wie, a wszystko przeczu-
wa” (s. 116). Janina Siewierska lubila nie tyle $wiat, ile nowiny $wiatowe
(s. 97). Jakub Siewierski ,,poznal meke w czlowieku i czlowieka w mece”
(s. 93). — Lakoniczny list Dominika do Jakuba: — ,,Jestem zdréw, badz
zdrow” (s. 94). — Noc, ,,sama zaczarowana czarowala” (s. 101). Gosiewski
,,posta)nowil wybraé¢ sie poza granice zagranicy” (popeinit samobodjstwo,
s. 119).

W Kresach spotykamy. nieliczne oksymorony: placz radosci (s. 202),
bolesng radoéc (te przezywa Jakub Siewierski; s. 49), szorstky pieszczote
(s. 56), oglgdamy mlode brzozy nielito$ciwie szcze$liwe (s. 203).

Postugujac sie z rzadka metonimig Zdziechowski pragnie ukaza¢ no-
wy aspekt przedmiotu. Klub to przybytek kart (s. 8), Angielki to prak-
tyczne cory sportowego narodu (s. 46), ttum nazwany zostal glupcem
wieloglowym (s. 69), a paw ptakiem dosytu, prozmactwa i préinosci
(s. 41). Pana Tomasza toczyl czerw, tj. mysl o émierci (s. 170), Kant to
medrzec krolewiecki (s. 236).

Tendencje barokowe Kreséw przejawily si¢ w konkretyzacji abstrak-
tow w takich zespolach wyrazoéw, jak ,szczere zloto patriotyzmu” (s. 69),
piecze¢ wiecznego milczenia (s. 223), kamien pychy (s. 104), zrodto wod
wesela (s. 109), zorze tesknoty (s. 110), zjadliwy pajak niepowodzenia
(s. 169), pajeczyna dlugéw lichwiarskich (s. 178), grobowiec bolesci (s. 231),
krzepigca won wiary (s. 235), gosciniec krzywdy polskiej (s. 134).
K. Zdziechowski zawyczaj nie poprzestaje na okresleniu przedmiotu jed-
nym wyrazem. WieloScig okre$len charakteryzuje zjawisko wielostron-
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nie. Oto przyklady: ,,Strojna, §wietna, modna Dina” pragnela ,,rozruszaé
nakrochmalona, napuszong, :os-owiala‘ czeseé zgromadzenia (..}’ na przyje--
ciu w Targowcu (s. 37). Rozlegal sie glos cioci Tereni, ,,damy niemlodeéj,
brzydkiej, bystrej, }akomej i ciekawej” (s. 40). ,,(...) Rados$¢ byla tak pro-
sta, dobra, szczera” (Mowa o Jakubie Siewierskim i Kasi Corzelskle])
(Oczy Imy) »Zmgcone, bolesne, zleknione” (s. 151). ,,(...) Wytworny, swiet-
ny, madry i bogaty kuzyn wydal sie Imie zbiedzonym, bardzo opuszezo-
nym i smutnym?” (s. 243). Dr Ziemiecki ,,Szydzit, drwil, zlorzeczyl, ura-
gal” (s. 251). (Ziemiecki) ,,stawal sie coraz bardziej zazartym, zawzietym,
dokuczliwym?” (s. 251). (Ziemiecki dawat folge) ,,zgorzknieniu, z6lci, zgry-
zliwosei” (s. 251). (Zycie Ziemieckiego zmarnowane na prowincji) ,,WSI‘Od
ciemnoty, biedy, zaduchu” (s. 251). ,,A]eksander pogrzebal na samym dnie
upartej, twardej, skrytej duszy cierpienie...” (s. 104). (Jakuba) ,,. trapdy
(...) my$li roznorodne, pospolite, cho¢ niezmiernie dotkliwe, mysh jalowe”
(s. 64).

- Rzadko postuguje sie K. Zdziechowski pordwnaniami i przenosniami.
Na stronie 133 Kreséw czytamy: ,,Nad widnokregiem migotaly blyska-
wice, szybsze niz mrugniecie powiek”. Na str. 257 wprowadza widok
strumienia, ktérego woda ,,szemrala radosnie, niby dziecko gwarzgce”.
W obu przykladach zjawiska natury okreslane sg przez ludzkie. Ale by-
wa, ze wyobrazenie wiorne pordéwnania pochodzi ze sfery przyrody: Pan
Tomasz my$l o émierci ,rozdeptal byl i zabil jak Zmije” (s. 170). — W
nielicznych przeno$niach panuje zasada uczlowieczania zjawisk przyrody.
Czytamy o zniecheceniu stoty (s. 232), o dnie potoku, co jasnialo rados-
nym ,usmiechem szcze$liwej dzieciny” (s. 257). Bywa przeciwnie, gdy
y»marzenia zakwitaly pokusy” (s. 232).

W epitetach siega K. Zdziechowski po okreslenia dobltne jak: tegie
konary krepych klonow; mina zziebnieta (Igna$ ,mial mine zziebnietq
i niewyspang”: to synekd'ocha (s. 60).

Pisarz siega po ukonkretnienia abstraktoéw: gesty zal (s. 60), wystygle
oburzenie (,,odegrzano (..) wystyge oburzenie”, s. 169); po antropomor-
fizmy: ,stary, znuony fortepian” (s. 32), ,tkliwe, lekliwe, przesliczne
klosy” (s. 200); po okreflenia metaforyczne: chleb wyspiewany 1 wyde-
klamowany (s. 229); po wyrazenia niezwykle, jak solenne okazje, tzn. pod-
niosle, uroczyste: (odwieczne srebra, porcelana korecka, ktéra ,w solen-,
nych wystepowala okazjach”, s. 195).

Inny . charakter ma epitet okreslajgcy rodzaj pracy zawodowej, jak
piekarniane dziewki (,kucharze, kucharki, piekarniane dziewki uwijali
sie”, s. 196). Jeszcze inny okresla dawno$¢ pokoleniowsg przedmiotéw:
»wydobyto z komdd prababkowskie obrusy”, s. 195). Zlozenie ciemnosina
Sciana (o zwalach chmur, s. '199) jeqt w powszechnym uZyciu, natorniast
z neologizmem mamy do czynienia w zlozeniu: z%otobzty (,»,Jakub zapa-
mietal cudng chwile zlotobitego deszczu”, s. 203).

W slownictwie wystgpila mlodopolska tesknica (s. 209) Na uwage za-
" stlugujg imiestowy odrzeczownikowe: Pani Aniela Targowiecka wyraso-
wanae hrabianka Szrenska (od resa, s. 186), zadzdiona Warszawa (s. 94),
wyflirtowany (od flirt): ,,(...) glodnych karmiono chlebem, wyépiewanym
i wydeklamowanym na koncertach, wyflirtowanym na rautach (..)" (s.
229). Czasowniki odrzeczownikowe to czapkoweas, tzn. klaniaé sie czapka:
gospodarze czapkowali pozdrawiajge dziedzica (s. 18). Czasownik kuchnia-
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rzyl wiernie nawigzuje do rzeczownika kuchnia. Cesik ,zle kuchniarzy”
(s. 138). Stupi¢ (od stup) wystepuje w wyrazeniu: kon sie stupit (s. 110);
plazy¢ (od plaga): deszcz ,plazyl gestymi, duzymi kroplami” (s. 86).
W SJP pod red. W. Doroszewskiego: plazyé=bié, chlostaé. ,,Tego plazyli,
jesli bylo za co” (Syrokomla, SzK.3.PAN, SJP tom szdsty, Warszawa 1964,
s. 453). '

Na wzoér czasownikéw z przedrostkiem nad- stworzyl Zdziechowski
czasownik nadczekiwaé (panna Gorzelska spojrzala w okno, jak gdyby
,nastuchiwata i nadczekiwala”, s. 38). W Kresach spotykamy forme oga-
dywa¢ (Targowiecka ,nie pozwalala w domu swoim ogadywac”, s. 38).
Twércze ksztaltowanie przedrostkéw w czasownikach, czego przykladem
sg wyrazy uobchodzié, zakapaé, zbrzekngé, odswieza jezyk tekstu: ,Pra-
babkowskie obrusy, brazowe z krysztalami §wieczniki racypiekne i arcy-
stare, porcelana korecka, st6! w podkowe przypominaly mu kazdg z ra-
dosnych uroczystosci, ktérych tyle uobchodzono w Tyszowcach” (s. 196).
Kobiety reke chorego pana Ignacego Zapolskiego ,zakapaly izami” (s.
185). Uzadlone oblicze niebawem zbrzeklo (s. 46).

Dazenie do od$wiezenia jezyka przejawia sie w nowatorskim uzyeiu
wyrazu. Na miejsce znanego wyrazu rozgry2é, w znaczeniu: poznaé do
glebi, K. Zdziechowski wprowadza bliskoznaczny rozkgsié: ,,— Nie umiem
tego waszego Targowieckiego rozkgsi¢” (s. 147). Onomatopeicznie brzmi
czasownik klapa¢ w oznajmieniu: klapano w winta (s. 25).

Niektére (nieliczne) przymiotniki zwracaja uwage swoja odrebng for-
mg: proletarskie utopie (s. 213), tandetowa powddz romansidet (s. 106), —
trzeski: Pani Adela, spolecznica, ,,jechala trzeskq, skromng bryczuszka
drabinkg” (s. 198). ,

Wystapily dwurzeczowniki: herbgodio ludu pracujgcego (s. 159),
bryczuszka-drabinka (s. 198), raz tylko zrost szpicrézga (,,Dominik (...)
wymachiwal szpicrézgg”, s. 162); pojawiajg sie wyrazy powstale z polg-
czenia rzeczownika z czasownikiem: robigrosz (s. 247), wzgl. rzeczownika
z rzeczownikiem odslownym: bronowloki (robotnicy wléczacy brony, s.
123). Rzeczownik odstowny od wycielaé sie pojawia sie na s. 144 tekstu:
»Aleksander spodziewal sie dnia tego dwu wycielert sie”. Do zjawiska
laczenia czgstek slowotwoérezych, na przykilad przyimka z rzeczownikiem,
nalezy wyraz poobiedzie: Janina Siewierska ,,wszystkie poobiedzia spe-
dza na stacji w przytutku” (s. 197).

W Kresach natrafiamy na imiestéw w funkeji rzeczownika: gorzelany
(s. 106), okreslajacy pracownika gorzelni. Od wyrazu wint utworzyl pi-
sarz rzeczownik winciarze (grajgcy w winta, s. 20).

Wykiadnie znaczeniowg wyrazéw pluchot (nurtéw wodnych o brzeg
jeziora, s. 232), oklot (Swiezy snop oklotu, s. 232), odryna (wykradano sia-
no z odryny, tj. ze stodoly, s. 232), splawiny (konie gryzly splawiny,
s. 253), trzeski (o trzesgcym wozie), usiew (Jakub kroczyl z ekonomem
»za siewnikiem, pilnujgc probnego usiewu”, s. 120) podaje SJP pod re-
dakejg W. Doroszewskiego. Pluchot, pluchota, pluchota¢ — w znaczeniu
pluskot; tu pluskotanie fal o brzegi jeziora (SJP, tom szdsty, s. 475); od-
ryna, budynek przeznaczony do skladania siana na zime, szopa. ,,Konie
wstawi¢ do obor, stodoét i przynie$é im siana z odryny” (Sienkiewicz, Po-
top I, 80). ,Reks wskazal bliskg polanke w lesie, gdzie szopka byla na
siano, taka, jakie dawniej po stowianskich krajach odrynami zwano”
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(Kraszewski, Stara basn 97). (PAN, SJP, tom piaty, Warszawa 1963,
s. 780—781); oklot daw. snop stomy ze zhoza lekko omiéconego. , Prze-
reble zamarzly znowu nocg, choé¢ byly oklotami stomy zatozone”. W. Pol,
Obrazy 1I, 155 (Tamze, SJP, tom pisty, s. 912); splawina, gw. ,galezie
drzew do gacenia $cian lub plecenia plotu”: ,,Za wysokim plotem-plecia-
kiem ze $wierkowych splawin (...)’, Zeromski, Dzieje grzechu 1, 74 (SJP,
tom ésmy, Warszawa 1960, s. 565); trzeski, daw. trzesgey. ,,Dziedzic coraz
to paskiem sie Sciskal, bo go trzeska calodniowa jazda niezmiernie zme-
czyla”, Krasz. Jabl. II 191. Wazki te sg krotkie, a zatem nad wyraz trze-
skie. Fel. E. Syb. I 31 (PAN SJP, tom dziewigty, s. 322); usiew daw.
»ziarno zasiane, zboze, ktore zostalo zasiane i wzeszlo, zasiew”. ,,0 wy,
$Swiata ziemskiego celniejsze okrasy! Wy: lgki 1 usiewy, i kwiatki, i lasy”.
Mickiewicz, Kartof. 247 (PAN, SJP, tom dziewiaty, s. 677).

Wynotowalem poza tym caty szereg wyrazéw i form gramatycznych
z jezykowo bogatego tekstu powiesci Kresy: kaczurek, mlodzikowatose,
zastrzykiwanie, pyszcza, bracie szlachte, dziuplo, czytat byt rozkaz, lubo,
zakasawszy rekawa koszuli, todzie barwne sukniami pan, obradlanie kar-
tofel.

1) Kaczurek (Kresy, s. 56). W catej Polsce jest czesto gwarowa wymo-
wa indor, kaczor, przy czym bywa tez, cho¢ juz rzadziej, ze to ¢ prze-
chodzi do przypadkow zaleznych, a wiec bywa tez np. inddra, pastéra i z
pewnoscig tez do derywatéw, wiec kaczdérek. Forma spieszczona moze na
wzér kocur-kocurek, kaptur-kapturek, Mazur-Mazurek. W polszezyznie
kulturalnej -6 jest ograniczone do niewielu wyrazdéw, np. ozér, odér,
doktor.
~ 2) Miodzikowatosé (Kresy, s. 38) mozna uznat za latwy neclogizm na
wzor: zuchowatodé, ciamajdowatosé, kostropatosé.

3) ,,Zaniepokoily go takze zastrzykiwania, ktore robiono mu dwa razy
dziennie” (Kresy, s. 181), zastrzykiwanie to forma rzeczownikowa czas.
zastrzykiwaé.

4) Jakub dotykal ,mokrych pyszczy krow” (Kresy, s. 83). Pyszcze kro-
wy, por. pyszczysko. :

5) Zgromadzil bracie szlachte (Kresy, s. 37). Bracig szlachte to wyko-
lejenie; bracie, pod wplywem szlachty, zmienia sie tu w rzeczownik zen-
ski, co W. Doroszewski podaje wlaénie z jezyka kresowiakéw: za nami
plynela bracia szlachta — Chodzko; cala szlachta zjezdzala, a Msohort
suto podeimowal brecig. Tu u Pola dodatkewo archaiczna kohcoéwka acc.
sg.fem. miekkotematowych -3. U W. Naltkowskiego: ,,Weszla na poklad
bra¢ szlachta” (SJP, tom pierwszy, Warszawa 1958, s. 640); tu osobliwy
nie rodzaj gramatyczny, tylko wystepowanie rzeczownika bra¢ z rzeczow-
nikiem, zamiast oczekiwanego braé szlachecka.

6)- Osy mieszkajace w dziuple (Kresy, s. 46). Dziuplo zamiast dziupla.
Przyklady uzycia tego wyrazu podaje w Stowniku Jezyka Polskiego Wi-
told Doroszewski (tom drugi, Warszawa 1960, s. 613). Cytuje Stanislawa
Wodzinowskiego, Zygmunta Kaczkowskiego (rodem spod Sanoka) i Win-
centego Pola (urodzonego w Lublinie).. Oto jeden z przykiadéw: ,,Dla
leénej pszczoly znalezé mozna dziuplo (..) w starej tylko scénie”, Pol,
Obrazy 1, 986. '

Ty Czytat byl dzis rano rozkaz o mobilizacji (Kresy, s. 64). To czas za-
przeszly, a wiec archaizm, jeszeze dzi§ spotykany w zywej mowie.
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8) ., Smutna opowiesé¢, lubo najzupelniej prawdziwa, wydala sie jej
sztuczng” (Kresy, s. 134). Lubo — chociaz, juz- w XIX w. archaizm, spo-
tykamy przede wszystkim u kresowigkéw — u Naruszewicza, Mickiewi-
cza i pisarzy poludniowo-wschodnich obszaréw Rzeczypospolitej — u L
Krasickiego, Pola, Kaczkowskiego. . ‘

9) Zakasawszy rekawa koszuli (Kresy, s. 182) — to gen. sg. zamiast
acc., co nierzadkie, zwlaszecza w stylu wyrazistym, np. daj mi noza, daj
buziaka (tu nie mozna uzyé acc.), chwycit miecza. Jest to zarazem pars
pro toto.

10) ,Yodzie barwne sukniami pan” (Kresy, s. 49). Prawdopodobnie
wzigte ze skladni imiestowowej, np. grajace, mieniqce sie barwami.

11) Aleksander Zapolski pilnowal wlasnie obradlania kartofel, ktére
niedawno wyjrzaly na $wiatlo dzienne (..)” (Kresy, s. 199). Obradlanie
kartofel, tj. gen. pl. od ta kartofla. Kresowizm.

Pragne przytoczy¢ opinie §wiadka tamtych czaséw, zawartg w Pamigt-
nikach Waclawa Lednickiego (tom I, Londyn 1963), opinie o dworkach
polskich i ich mieszkancach: ,Dwory byly przewaznie piekne, przestron-
ne, nieraz oddalone od folwarku, ctoczone wielkimi sadami, nierzadko
duzym i atrakcyjnym parkiem, (...) urzgdzone ze smakiem, a tu i 6wdzie
z komfortem. Male dworki rowniez byly wcale niebrzydkie, pelne poezji-
i wdzieku”. (s. 50) Mieszkancéw owych dworkdéw i dwordw cechowala
»Szczegblna nonszalancja i absolutny brak wszelkiej afektacji, typowe
dla o0séb wychowanych w dostatku i niezaleznodci; cechowalto ich takze
powsciagliwe w swoim wyrazie poczucie godnosci osobistej, zrodzone ze
$wiadomosci wytrwale speinionego obowigzku narodowego”. (s. 50) ,,For-
my zewnetrzne cechowala na ogdt prostota i skromnosé, poczawszy od
ubrania i wygladu kresowca, a konczae na jego manierach towarzyskich
i stylu domowego zycia. W tym wzgledzie zycie wiejskich poiskich Kre-
s6w wschodnich przypominalo zycie wsi rosyjskiej”. (s. 80, 51) ,,0d naj-
wezesniejszych lat kazdy nalezgey do tego Srodowiska mial zapewnione
znajomosci obeych jezykéw i moznoéé podrézowania”. (s. 51) , Tendencje
tego zycia, ktére znalazly swéj wyraz w Nad Niemnem Elizy Orzeszko-
wej, powiesci kontynuujacej zresztq miedzynarodows tradycje literacka
George Sand, Turgieniewa i Tolstoja — zwalczaly bez zbytniego wysitku
atmosfere Sienkiewiczowskiego Bez dogmatu, przesigkniets kosmopoli-
tycznymi pradami fin de sieclu”. (s. 52) :

W powiesci Kresy jest mowa o zestaniu legionistéw polskich na Sybe-
rie. Temat zycia Polakéw w Rosji wszechstronnie opracowatl Zygmunt
Yukawski w studium Ludno$é polska w Roesji 1863—1914 3. Jest tam mo-
wa 0 jencach i zeslancach polskich, o koloniach polskich w miastach ro-
syjskich, o emigracji zarobkowej ludnosci polskiej do Rosji, o roéznych
grupach i srodowiskach  polskich, o pelskich studentach na uczelniach -
rosyjskich, o polskich towarzystwach dobroczynnych i kulturalno-oswia-
towych. o polskich uczonych,  podréinikach i odkrywecach w Rosii,
o udziale Polakéw w rosyjskim ruchu rewolucyjnym i liberalnym.

3 Z. Lukowski, Ludno$é polska w Rosji 1863—1914, Wroctaw 1973.
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WLADYSEAW STUDENCKI

The Borderland, a novel by Kazimierz Zdziechowski

SUMMARY

. The months preceding the outbreak and the years of the First World War, the
February Revoluation in Russia and the dawn of independence in Poland form
time background of the novel-the plot which takes place in the Minsk province
(in the country, and partly in the chief town of the province) and for a short time
also in Warsaw. Jakub Siewierski, the main character of the novel, is totally de-
voted to the causes of independent Poland and to democratic changes in the social
system. Siewierski, a husband and father of a duaghter, sutfered his heart drama
because of his love affair with Katarzyna Gorzelska a girl o an extraordinary
character. Their feelings do not exceed a boundary of platonic love, nevertheless
they ruffle the family atmosphere of the Siewierskis and disturbe the peace of mind
of the young woman; her being a patriot and an active social worker, she goes to
Siberia in order to help the exiled patriots. After she is arrested it is Siewierski,
~a rich man, who after the February Revolution in Russia in 1817 arranges her

release from prison. ,/The Borderland” tells about the lives of squires on the Polish
ex-borderlands; the fates of young men, either fighting in the Russian Army or in
the legions, or devoted to farming are also described. The author outlined a long

gallery of contry squires, peasants and towns peopole Poles, Jews, Russians and

White-Russians. Jakub Siewierski ruefully meditates. upon the tragedy of- the Polish
nation: ,,..And the nation torn into pieces, is heading for massacre and extinction, ,
offering a precious sacrifice of blood in the defence of three quarrelling emperors...”

(p. 64). The war and revolution resuited in a break through in the life of the Polish

society. The culture, shaped in the 19-th century, declined thus giving way 'to the
making of a new world. Both Siewierski and Gorzelska reflect upon those lofty
aims and immortal desires of 2 human being on which ,..those distant stars..”

(p. 236). shine Siewierski, a rich country squire, enlists into one of Polish regiments
as a common solider. .

Through the stories of the protagonists of ,, The Borderland”, K. Zdziechowski,
society. The culture, shaped in the 19-th century, declined thus giving way to the
White-Russian peasants; he also describes characters of the czarist prominent officials,
introdues brilliant dialoques (e.g. of a priest with a doctor, and of Siewierski with
a lawyer) pictures charming landscapes in realistic-impressionist style.

The author takes different attitudes towards the reality introduced in the
novel: he feels sincere appreciation of heroic patriotism, is enchanted by the beauty
of both the nature and music, and full of sympathy towards his fellow men’s
suffering, but also ironical and contemptuos towards the meanness, stupidity and
snobbery. In the article about K. Zdziechowski’s ,,The Borderland” W. Studencki
fook into consideration the problem of sentimentalism of K. Zdziechowski’s style,
discussed the literary and artistic references used in ,The Borderland” and chara-
cterized numerous maxims, stylistic tropes and rich vocabulary.



