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ZOFIA SINKO

DIALOGI GEORGE’A LYTTELTONA NA LAMACH
ZZABAW PRZYJEMNYCH I POZYTECZNYCH”

Chociaz ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” po$wiecone byly
glownie poezji, na kartach tego czolowego periodyku literackiego
epoki stanistawowskiej znalazto sie réwniez sporo utworéw pisa-
nych proza: rozprawki moralno-dydaktyczne, czesto nazywane
Mowami lub Uwagami, listy, anegdoty, sentencje, dluzsze lub
krétsze powiastki, nierzadko w kostiumie wschodnim, oraz dialo-
gi, a wér6d nich reprezentowane najliczniej — dialogi zmartych.
W ,,Zabawach” przetozono 10 dialogébw Fontenelle’a, 3 rozmowy
Lytteltona, 1 dialog Woltera oraz dwa utwory nalezgce do tego
gatunku o nie zidentyfikowanym dotychezas autorstwiel.

Gatunek ten? mial swoéj $wietny i stynny pierwowzér w dia-
logach Lukiana z Samosat, rozwingl sie w starozytno$ci, a w cza-
sach nowozytnych szczegélnie popularny byl w dobie renesansu,
na przetomie w. XVII i XVIII oraz w okresie rozkwitu Oswiece-
nia3. Zanikna!l prawie zupelnie wraz z przeminieciem nurtu klasy-

1 Szczegdtowy wykaz zawarto$ci pisma wraz z- licznie zindentyfikowa-
nymi Zrédtami obcymi utworéw ,,Zabaw” podaje E. Aleksandrowska,
~Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770—1777. Monografia bibliograficzna,
Wroctaw 1959. O prozie literackiej na lamach pisma wspomina J. Platt
we Wstepie do: ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” (1770—1777). Wybor,
Wroctaw 1968, s. CVII—CXI, BN I 195.

2 W terminologii wspblczesnej slowa ,rozmowa” uzywa sie zazwyczaj
na okreflenie rozmowy ustnej, forme za§ jej utrwalong w literackim za-
pisie nazywa sie dialogiem, przyjmujac ten termin za nadrzedny. Zob. S.
Skwarczynska, Préba teorii rozmowy, ,Pamietnik Literacki” 1932, z.
1. Poniewaz jednak rozrdznienie to nie jest §cisle przestrzegane, okre§len
»rozmowa” i ,dialog” uzywam wymiennie, przyjmujac wszakze za nazwe
gatunku termin ,rozmowa”. Okre§lenie to utrwalone zostalo w pi§mien-
nictwie staropolskim oraz doby O$§wiecenia i na podstawie tej wiasnie tra-
dycji uzywane jest po dzi§ dzien, czego dowodem m.in. wspblczesne wyda-
nie Rozmdéw zmartych Fontenelle’a, ktére, traktujac terminologie w spo-
s6b pedantyczny, winny zwaé sie dialogami.

8 Rozwojowi zachodnioeuropejskich dialogbw zmarlych, zaréwno lite-
rackich, a wiec traktujgcych o problematyce bardziej ogélnej i wyrazonej
w starannie wypracowanej formie, jak i rozméw zmarlych pelnigcych role
aktualnej politycznej publicystyki po§wigcil rozprawe J.S. Egilsrud, Le
»Dialogue des morts” dans les littératures francaise, allemande et anglaise
(1644—1789), Paris 1934.
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cystycznego. Usytuowanie postaci dialogdw w scenerii P6l Elizej-
skich oraz lgczenie w pary rozméwcdw wybranych sposréd wy-
bitnych ludzi wszystkich epok i krajow opieraly si¢ na zwigza-
nym z klasycystyczng poetykg przekonaniu, iz natura ludzka z
jej namietno$ciami, zaletami i bledami jest w kazdej epoce ta
sama i niezmienna. Stad wlasnie ptyngl pomyst doboru bohaterow
dialogu — 0s6b, ktére w realnym zyciu nie mogtly sie spotkaé —
: wktadanie w ich usta wypowiedzi dotyczgcych zasad politycz-
nych, prawide! moralnych i pogladow estetycznych, czesto po-
zornie ponadczasowych albo odnoszacych sie do spraw bardzo od-
leglych, ale zazwyczaj stanowigcych przejrzyste aluzje do wspbl-
czesno$ci. Postacie rozméwceow stawaly sie czesto przykladowym
wcieleniem postawy, ktérg autor dialogu uznawal za wlasciwg lub
niewlasciwg, sluzyly — na podstawie egzemplow z przeszioSci —
ilustrowaniu politycznych, filozoficznych i moralnych probleméw
epoki.

Zalozenia i tendencje dialogéw z koneca XVII i poczgtku XVIII
w., zgodne, jak juz wspomniano, z charakterystycznym dla kla-
sycyzmu przekonaniem o niezmiennosci natury ludzkiej, znajdo-
waly réwniez oparcie w jednej z podstawowych mysli filozofii
zachodnioeuropejskiego O$wiecenia. Chociaz filozofia ta szukala
»czlowieka konkretnego” w przeciwienstwie do ,czlowieka ab-
strakcyjnego”, o ktéorym dyskutowali zwolennicy systeméw, do-
konujgc ,niejako redukcji calej problematyki filozoficznej do
konkretnych jednostkowych zdarzen, do dziatan i sytuacji, ktore
przezywa czlowiek w zyciu powszednim i ktére sg dla niego zro-
zumiale”, to jednocze$nie ,,owa redukcja do konkretu stuzy¢ ma
wydobyciu cech ogoélnoludzkich, praw powszechnie waznych, bez
wzgledu na epoke i kraj, a sam konkret ujmowany jest z punktu
widzenia zgodno$ci z zasadami uznanymi za ideal’t.

Oswieceniowe rozmowy zmartych pelnily réwniez czesto funk-
cje nauki pomocniczej historii, szczegélnie te z nich, ktoére nosilty
charakter wyraznie dydaktyczny. Zgodnie z pogladami 6weczes-
nych zachodnioeuropejskich historykéw i publicystéw (m.in. Len-
gleta Dufresnoy i dobrze znanych w Polsce Fénelona oraz abbé
Mably), a takze z wypowiedziami naszych o§wieceniowych ideolo-
géw i pedagogbw, ktérzy dostrzegali zwigzki etyki z postepowa-
niem w polityce i postulowalj traktowanie historii jako nauki
moralnej, doceniano przydatno$¢ dla doby obecnej przykladow
podawanych przez historie’. A wlasnie w rozmowach zmarltych

4 B. Baczko, Wstep do antologii Filozofia francuskiego O$wiecenia,
Warszawa 1961, s. 33—34.

$ ,Monitor” 1773, nr 71, pisal: ,,Zycia dobrych monarchéw i wielkich
mezéw tak w starozytnosci, jak w wiekach $rednich, sg wybornag szkols,
bez watpienia najlepsza, gdzie drudzy moga sie nauczyé, jak sie sprawo-
waé nalezy”. Obszerniejsze wiadomo$ci na femat o§wieceniowej refleksji
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owe przyklady prezentowane bywaly w sposéb przystepny i atrak-
cyjny. v

Powréémy wszakze do Anglij i Lytteltona. Gatunek dialogu
zmartych byl Anglikom dobrze znany juz od czaséw renesansu,
kiedy to zaznajomiono sie z dialogamj Lukiana z Samosat; saty-
ryka greckiego czytano przy koncu w. XVI, przez caly w. XVII i
XVIII. Inspirowal on na przelomie w. XVI i XVII przede wszy-
stkim plebejski i popularny nurt éweczesnej literatury: rozmaite
,howiny” lub ,wieSci” z niebios, a czeSciej z piekiel, majgce
glownie cel satyryczny i nie bedace jeszcze wlasciwymj dialogami
zmartychS, Na pézniejszg forme owych doniesien z podziemnego
Swiata wywarly pewien wplyw eleganckie i dowcipne Rozmowy
zmartych Fontenelle’a, ale ich glebsze i krytyczne walory doce-
nili tylko najwieksi i najwybitniejsi pisarze — John Dryden, Jo-
natan Swift, Matthew Prior, oraz 6wczesne kola elity intelektual-
nej. Dialogi Fontenelle’a nie byly bowiem w guscie nowych mie-
szczanskich czytelnikéw, ktérych jednala sobie wlasnie ksztaltu-
jaca sie¢ powie$¢ nowozytna i rozwijajace sie czasopiSmiennictwo
moralne, W utworach francuskiego pisarza brak bylo dydaktyz-
mu, a jego podawanie w watpliwo$¢ warto§ci uznanych i propa-
gowanych przez wczesne O$wiecenie angielskie nie moglo mu za-
pewni¢ szerszej poczytnosci.

Angielskie rozmowy zmarlych zapowiadaly takze pisane przy
koncu XVII i na poczatku XVIII w. listy umartych do zywych,
forma, ktéra (jak twierdzi specjalista przedmiotu) powstala ze
wzoréw Lukiana oraz z moralizatorskich tendencji literatury
mieszczanskiej’. Inspiracje Lukiana i surowy protestancki dydak-
tyzm, jak réwniez potrzeby literatury masowej, ktéra, jak sadzo-
no, winna byé¢ zarazem atrakcyjna i budujaca, wydaly forme
owych listow. Jedng z wybitniejszych autorek gatunku byla pani
Elizabeth Rowe, ktorej zbiorek pt. Friendship in Death in Twenty
Letters from the Dead to the Living ukazal sie w r. 1728, a do
roku 1818 miat 24 wydania i doczekal sie przekladéw na jezyk
francuskij i niemieckis.

Natomiast wlasciwe dialogi ,,elizejskie” ukazywaly sie w An-
glii pierwszej potowy w. XVIII dosé rzadko: poszczegdlne utwo-

historycznej znajdujg sie w rozprawie K. Chodynickiego Poglady na
zadania historii w epoce Stanistawa Augusta, Warszawa 1915, oraz w pra-
cy J. MaS§lanki Stowianskie mity historyczne w literaturze polskiego
Of$wiecenia, Wroctaw 1968,

6 Zob. B. Boyce, News from Hell. Satiric Communications with the
Nether World in English Writing of the Seventeenth and Eighteenth Cen-
tury, ,,P.M.L.A.” 1943, nr 2, s. 402—411.

7 Ibidem, s. 424—426.

8 Zob. E. Aleksandrowska, Elizabeth Rowe. Prekursorka euro-
‘pejskiego preromantyzmu na tamach ,Monitorowych” i jej ttumacz, ,Pa-
mietnik Literacki” 1972, z. 4.
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ry zamieszczano niekiedy w periodykach — byly to zaréwno rze-
czy oryginalne, jak tlumaczone z francuskiego. Rozwdj i popu-
larnos¢ w drugiej polowie wieku zawdzieczajg w Anglii dialogi
zmartych gléwnie lordowi George’owi Lytteltonowi, ktéry nadat
uprawianemu przez siebie gatunkowi wysokg range literacks i
moralng. Wydane przez niego anonimowo w r. 1760 Dialogues of
the Dead zachecily wspoéiczesnych, jak np. Elizabeth Montagu,
panig L. Barbaud, J. Greena i E. Westona, do podjecia préb w
tym gatunku.

George Lyttelton nie byt zawodowym literatem. Ksztalcony
w Eton i Oxfordzie potomek znakomitej rodziny, posiadacz piek-
nego majagtku Hagley, w ktorym goscil mezéw stanu i pisarzy,
sekretarz ksiecia Walii, polityk biorgcy zywy udzial w zyciu pu-
blicznym kraju jako czlonek Izby Lordéw, zajmowal sie litera-
turg tylko w wolnych chwilach, choé¢ z wielkim sukcesem, Pisy-
watl artykuly polityczne, wydal nieco pism moralistycznych i hi-
storycznych, w mtodosci sktadal udane wiersze i patronowat nie-
ktéorym oOwczesnym poetom: Jamesowi Thomsonowi — tworey
The Seasons, oraz Williamowi Shenstone’owi — autorowi siela-
nek oraz elegii. PrzyjaZnil sie z Pope’em i Fieldingiem, ktoéry
wlasnie Lytteltonowi zadedykowal Toma Jonesa, byl czlowiekiem
ogoélnie lubianym i znanym z niezwyklej prawosci: mawiano o
nim powszechnie ,,ten dobry lord Lyttelton’’.

Dialogues of the Dead mialy w ciggu roku ich pierwszego
wydania jeszcze dwie, TOwniez bezimienne edycje. Wydanie czwar-
te z r. 1765 zostalo pomnozone o 4 dialogi (w sumie bylo ich teraz
29) i nosilo nazwisko autora na karcie tytulowej. Rozmowy zmar-
tych pojawily sie réwniez w drugim tomie zbiorowego wydania
utworéow Lytteltona, ktére mialo w latach siedemdziesigtych w.
XVIII az trzy edycje. Wydanie z r. 1765 opatrzyl autor przed-
mowg; wypowiedzial sie w niej na temat sztuki oraz zadan dialo-
gu, uznajgc te forme za sposobng do podawania czytelnikom
rozwazan politycznych, moralnych i estetycznych. Zdaniem Lyt-
teltona rozmowa dzieki jej bliskosci z wypowiedzig w dramacie
ozywia i urozmaica rozwazania odautorskie i czyni je bardziej
atrakcyjnymi niz ciggly dyskurs. Autor wyraznie zaznacza we
wstepie, iz przeznacza swoje rozmowy dla mlodych ziemian an-
gielskich — our young gentry, by skloni¢ ich do bacznego roz-
wazania poruszonych w dialogach zagadnien i uczynienia z owe]
refleksji wlasciwego uzytkul®. '

% Najpelniejsze informacje o zyciu George’a Lytteltona (1709—1773)
podaje Dictionary of National Biography. Edited by S. Lee, t. 34, London
1893, s. 369—374.

10 Podaje wg Preface to the Dialogues; as published with corrections
in 1765, [w:] The Works... formerly printed separately and mow first col-
lected together.. published by G.E. Ayscough Esq. The third edition, t. 2,
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Tres¢ dialogéw Swiadezy o wysokich kwalifikacjach moral-
nych autora, o jego duzej kulturze literackiej i znacznej, cho¢
nieco pedantycznej erudycji. Ujawniajg one poglady polityczne
Lytteltona jako umiarkowanego stronnika wigéw oraz jego prze-
konania religijne jako tolerancyjnego chrzescijanina, bardzo nie-
chetnego modnemu sceptycyzmowi i niedowiarstwu. Zdradzajg
takze upodobania estetyczne i literackie autora, bedacego, niery-
gorystycznym klasycysts.

Na formie dialogéw Lytteltona zacigzytl jednak nieco dydak-
tyzm i niekiedy pedanteria. ,,Dobry lord Lyttelton” pisat utwory
do$é zrdéznicowane; w niektoérych wprowadzal postaci, ktére ob-
szernie i kwieciScie wyrazaly swoje mys$li i opinie czerpiac z Plu-
tarcha, Neposa, Swetoniusza lub Pliniusza, a z nowych autoréw
— Machiavellego, Rabelais’go, Boileau, Bayle’a, Woltera i wielu
innych. Ich nazwiska oraz tytuly niektérych dziel zamieszczal
Lyttelton na marginesie tekstu. Te erudycyjne dialogi stanowily
wlasciwie relacje historyczne lub dyskursy krytyczne czy zywoty
paralelne rozpisane na glosy. Zywoty te sg barwne i ciekawe,
zaczerpniete z dziel pamietnikarskich lub sensu stricto historycz-
nych, W poréwnaniu z dysertacjami czy rozprawkami historycz-
nymi sg bardziej urozmaicone, bowiem osoba rozméwcy zada-
jacego pytania czy tez oceniajgcego czyny lub sady swego adwer-
sarza przerywa tok jednostronnych wywodoéw. W niektérych
wszakze z dialogébw nie dostaje ,,sztuki rozmowy” czy ,poetyki
sporu”, ktorg pokazali w swoich utworach Lukian i Fontenelle.
Ma jednak Lyttelton réwniez dialogi mniej namaszczone i powaz-
ne, czasem humorystyczne, w ktérych zdradza umiejetnosé odda-
nia swobodnej i naturalnej wymiany rél moéwiagcego i stuchajg-
cego.

Rozmowy pisane w klasycznie jasnej angielszczyznie, utrzy-
mane bywajg nierzadko w tonie ,,wysokim’, nie unikajac patosu
i retoryki; majg zawsze wyraZnie wypunktowany moral i nie na-
suwaja watpliwosei, za czym i przeciw czemu opowiada sie ich
autor.

W pogladach na historie reprezentuje Lyttelton obiegowe ref-
leksje wspolczesnego rewizjonizmu — zli sa tyrani, zdobywcy i
wojownicy, jak Aleksander Wielki, Cezar, Ludwik XIV czy Fer-
dynand Cortez, godni pochwaly wielcy reformatorzy i odnowiciele
panstw, jak np. Piotr Wielki — ulubiona i wyidealizowana posta¢
Oswiecenia europejskiego!!, lub zalozyciele nowych spotecznosci,

London 1776. Pierwsze zbiorowe wydanie dziet Lytteltona ukazalo sie w
Londynie w r. 1774; drugie wyszlo w tym samym roku w Dublinie, oba
réwniez opracowane przez Ayscougha -— siostrzenca Lytteltona.

11 Dialogue II. Louis le Grand — Peter the Great. Pomyst wprowadze-
nia do dialogu Ludwika XIV i Piotra Wielkiego mégl nasungé Lytteltono-
wi esej R. Steele’a w ,Spectatorze” (nr 139). Postaciag Piotra Wielkiego in-
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jak np. William Penn. Odnotujmy, ze wystepuje on réwniez w
jednej z rozméw zmartych Krasickiego, majgc za partnera dialo-
gu surowego Likurga!?. Lyttelton jako prawy wig szanuje kroéla
z dynastii hanowerskiej, opowiada sie przeciw nietolerancji w
sporach politycznych oraz przeciw partyjnemu zacietrzewieniu
i krytycznie spoglagda na Francje. W uzasadnieniach tej niecheci
do sgsiadéw spoza kanalu La Manche pojawia sie watek, ktory
przewija sie réwniez przez inne dialogi pisarza angielskiego: we
Francji jest ludziom zle, bo jej spoleczenstwo holduje falszywym
wartosciom: luksusowi, modzie i zyciu pozorami, najszczesliwszy
za$ jest kraj holdujgcy prostocie i cnotliwoscil3.

Poglad ten przywodzi oczywiscie na mys$l watki russowskie.
By¢ moze pochodzg one bezpoSrednio z inspiracji Jana Jakuba,
bowiem gdy Lyttelton pisal swoje dialogi, Rousseau oglosit juz
byl pierwsze pisma. Mozna wszakze przypuszcza¢ rowniez, iz Lyt-
telton dobrze znal pisma i dialogi Fénelona i od niego przejal
krytyke luksusu francuskiego, szczegoélnie ze wypowiedzial jg w
rozmowie, w ktdérej biora udzial Platon i wla$nie arcybiskup z
Cambrai. Sprawa ta gczy sie zresztg z zagadnieniem szerszym,
a mianowicie z faktem, iz wiele pogladéw bliskich Rousseau ist-
nialo w mys$li europejskiej na wiele lat przed wystgpieniem auto-
ra Umowy spotecznej, ale to juz problematyka odrebna i nie mie-
szczgca sie w ramach matego szkicu.

Lyttelton napisat réwniez kilka dialogéw filozoficznych i lite-
rackich. W pierwszych obszed! sie ostro ze sceptycyzmem Bayle’a
i jego — jak je nazywa — ,podstepnymi atakami” na religie
chrze$cijanska!4. Okazal sie tu znacznie wiekszym konserwatysta
niz J. Addison na poczatku w. XVIII, ktéry w ,,Spectatorze”,
piSmie o $wiatopogladzie chrzescijanskim, wspieral niekiedy swo-
je wywody, co prawda tylko historyczne, cytatami z Dictionnaire
historique et critique Bayle’a i niejednokrotnie dawal do zrozu-
mienia, jak wysoko ceni tego filozofa.

Na o0g6t jednak mysl Lytteltona wykazuje w wielu przypad-
kach duze zbieznosci z refleksjg Addisona i Steele’a, a szerzej —
Z propozycjami osiemnastowiecznego czasopi$miennictwa moral-
nego, reprezentujgcego upodobania spoteczenstwa kompromisu w
polityce, filozofii i poglagdach literackich. Lyttelton w dialogach

teresowal sie szczegblnie Wolter, autor Anecdotes sur le Tsar Pierre le
Grand (1748) i Histoire de ’Empire de Russie sous Pierre le Grand (1760—
—1763).

21 Krasicki, Rozmowa IX. Miedzy Likurgiem prawodawcqg Lace-
demonéw a Gwilhelmem Penn, zalozycielem Pensylwanii. Zagadnienia zwig-
zane z dzialalno$cia Penna traktowane sa wszakze przez XBW w spos6b
odmienny, co nie wskazuje na korzystanie wprost z dialogu Lytteltona.

13 Dialogue III. Plato — Fénelon.

14 Dialogue XXIV. Bayle — Locke.
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— podobnie jak Addison w ,,Spectatorze” — wypowiada sady
umiarkowanie klasycystyczne, dajac pokazny przeglagd dorobku
literackiego poszczegblnych autorow starozytnosci i czaséw no-
wozytnych. Wysoko oczywiScie ocenia Horacego i Wergiliusza,
Boileau i Pope’a, Addisona i Woltera. Swift jest dla niego zbyt
drastyczny i kostyczny, Lukian i Rabelais, mimo zastug w walce
z fanatyzmem i zabobonem, posuwajg sie czasem zbyt daleko w
dowcipie, ktory nie jest najwyzszej proby?s.

Lyttelton nie obala powszechnie uznanych wielkosci, nie wzno-
si tez kapliczki wielkoSciom nowym czy nowo przywréconym do
lask. Dialogi jego pisane byly w okresie duzych przeobrazen w
poglagdach estetycznych i w epoce rewaloryzacji twoérczo$ci takich
pisarzy, jak Szekspir i Spenser, lecz upodobania Lytteltona pozo-
staly wyraznie klasycystyczne. Co prawda wygloszona zostaje
pochwata Szekspira, lecz z napomknieniem o jego ,btedach”; do-
cenia sie wzniosto$é i ,,ogien poetycki” Miltona, ale tez nie bez
zastrzezen, ktérych nie miat w stosunku do autora Raju utraco-
nego taki np. Addison juz na poczagtku wieku. Nie trzeba doda-
waé, ze z innych, pozaestetycznych wzgledéw skrytykowana zo-
stata frywolna komedia Restauracjil®.

Konserwatywne poglady estetyczne wyrazone w dialogach s3
tym ciekawsze, ze sam Lyttelton, ktory réwniez pisywal udatne
wiersze, wymieniony jest w pomnikowej historii poezji angiel-
skiej Courthope’a wlasnie w rozdziale ,,The Early Romantic Mo-
vement in English Poetry”??, gdzie wspomniane sg jego sielanki
oraz elegie, jak wynika z ich analizy, bliskie tendencjom senty-
mentalnym O6wczesnej poezjil8. Nie jest to zresztg zjawisko tak
bardzo zaskakujgce, bowiem wielu tworcéow, i to znacznie wiek-
szej miary niz nasz autor, lgczylo badz w jednym utworze, badz
w calym bloku swej dzialalnosci literackiej komponenty dwu
nurtéw.

Nie byl jednak Lyttelton w swoich dialogach tylko wyrazicie-
lem pogladéw politycznych swoich czaséw i klasykiem-erudyta.
Niektére z jego dialogéw noszg charakter wyraznie zabawowy,
jak np. rozmowa dwoéch smakoszy — Rzymianina i wspélczesne-
go Anglika, wskazujgca, ze Lytteltonowi nieobce byly rozkosze
stolu, a w kazdym razie teoretyczne zainteresowania w tym wzgle-

15 Dialogue IV. Mr. Addison — Swift; Dialogue XIII. Virgil — Hora-
ce — Mercury — Scaliger the Elder; Dialogue XIV. Boileau — Pope; Dia-
logue XXII. Lucian — Rabelais.

16 Dialogue XIV. Boileau — Pope.

17 WJ. Courthope, 4 History of English Poetry, t. 5, London 1919,
s. 376—378.

18 Literaturoznawstwo angielskie na o0go6t nie postuguje sie terminem
»sentymentalizm” w odniesieniu do 6wczesnej poezji. Zjawiska nie miesz-
czgce sie w pradzie klasycystycznym okrefla sie mianem nowych tenden-
cji, preromantyzmu lub wczesnego romantyzmu.
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dzie. Ale nawet z tego humorystycznego dialogu nie omieszkat
autor wyciaggng¢ moralu; Merkury konczy spor, kto znajdowal
najwiecej rozkoszy w jedzeniu, stwierdzeniem, iz by} nim zot-
nierz spartanski i farmer angielski, bowiem praca i gldéd czynig
proste pokarmy smakowitymil®. I znowu znalezliSmy sie w kregu
dydaktyki i watku ,,szczesliwej prostoty”, ktére pojawily sie w
krytyce luksusu francuskiego. Tegoz samego Rzymianina, autora
stlynnej ksigzki kucharskiej — Apicjusza — wprowadzi do jedne-
go ze swoich dialogéw Krasicki kazac rozmawia¢ mu z Kuriu-
szem reprezentujagcym tu starorzymska virtus, laczaca sie z pro-
stotg i surowoscig obyczaju?.

Z 29 dialogéw pisarza angielskiego przyswojono literaturze
polskiej 3 utwory dos¢ zréznicowane tematycznie i nalezgce do
najudatniejszych rozméw ,,dobrego lorda Lytteltona”, Tlumaczem
dialogow, zamieszczonych w ,,Zabawach Przyjemnych i Pozytecz-
nych”, byl Jan Albertrandi, ktérego kryptonim rozwigzata Elzbie-
ta Aleksandrowska w monografii bibliograficznej pisma?l. Alber-
trandi przekladal oczywiscie z jezyka francuskiego, a konkretnie
z wersji Joncourta, co udalo mi sie ustali¢ poréwnujac tekst
polski z dwoma tlumaczeniami francuskimi. Bylo bowiem owych
francuskich przekladéw w latach szesédziesiatych w. XVIII az
trzy: jeden dokonany przez Elié de Joncourta pt. Dialogues des
morts traduits de l’anglais par Monsieur le Professeur de Jon-
court wydany w Hadze w r. 1760, drugi piéra J. Deschampsa,
ktéry ukazal sie w Londynie w tym samym roku, oraz trzecie
tlumaczenie anonimowe z r. 1767 oparte na czwartej i powiekszo-
nej edycji angielskiej z r. 1765 i noszace tytut Dialogues des morts
par Mylord Lyttelton..., Amsterdam 176722,

Przyklad Deschampsa nie jest mi znany z autopsji; oba do-
stepne mi tlumaczenia francuskie sg, jak na praktyke osiemna-
stowieczng, wierne w stosunku do oryginatu. Trafiajg sie wszakze
w tych wersjach drobne réznice frazeologiczne i leksykalne, kt6-
re uwidocznily sie w tekscie polskim i pozwolily przyjg¢ za pod-
stawe przekladu Albertrandiego wlasnie tlumaczenie Joncourta.
Nazwisko Lytteltona nie pojawilo si¢ ani na karcie tytulowej,
ani w przedmowie tlumacza francuskiego, w ktérej wymienil on
pochwalnie wielkich poprzednikéw gatunku rozméw zmarlych —
Lukiana, Fontenelle’a i Fénelona. Co prawda dialogi Lytteltona

19 Dialogue XIX. Apicius — Darteneuf.

20 J, Krasicki, Rozmowa VI. Miedzy Kuriuszem konsulem rzymskim
a Apicjuszem.

2t Aleksandrowska, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”. Autorka
podala Lytteltona jako autora Rozmowy nad Styxem miedzy Merkurym,
junakiem Anglikiem i dzikim Amerykaninem (poz. 26 bibliografii); przy-
pisanie jeszcze dwoch rozméw Lytteltonowi pochodzi z moich ustalen.

22 Zobh. A.A. Barbier, Dictionnaire des ouvrages anonymes, t. 1, Pa-
Tis 1963, s. 949.
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ttumaczyt Joncourt z tekstu, ktory ukazal sie w Anglii anonimo-
wo, wiec moze istotnie nie wiedzial, czyje utwory przekladal.
Albertrandj tez najpewniej nie znal nazwiska Lytteltona.

Ustalenie zrodla przekladu bylo o tyle latwe, ze Albertrandi
tlumaczyl dokladnie i starannie, nie wprowadzajgc znaczacych
zmian, czasem tylko dokonujac skrétéw lub dopuszczajge sie drob-
nych amplifikacji. Zauwazmy jeszcze, iz tekst Joncourta byl nie
tylko w posiadaniu autoréw ,,Zabaw”; egzemplarz mial w swojej
bibliotece rowniez Krasicki?®, Rozmowy zmartych XBW nie noszg
wszakze $ladow bezposredniej zaleznosci od utworéw pisarza an-
gielskiego; zbieznosSci niektérych watkéw wynikajg z faktu, iz
obaj autorzy poruszali si¢ w kregu refleksji charakterystycznej
dla ich epoki.

Utworem nawigzujacym do problematyki szczegdlnie aktual-
nej w dobie Os$wiecenia i ktéry znalazl sie w wersji polskiej w
»Zabawach” jest Rozmowa w Polach Elizejskich miedzy Aleksan-
drem Wielkim i Karolem XII krélem szwedzkim?t, W niedorzecz-
ny i zaciekly spor o wielko$é¢ i pierwszenstwo w przewagach wo-
jennych obu postaci wpisal autor swg negatywng ocene zle po-
jetego bohaterstwa i niewlasciwego rozumienia, na czym zasadza
sie prawdziwa stawa oraz istotna zastuga. Z pojedynku stownego,
w ktéorym obaj bohaterowie przygaduja sobie dosé¢ ostro, zgodnie
z ich wybuchowymi i krewkimi charakterami, zwyciesko wycho-
dzi jednak Aleksander — czlowiek odznaczajacy sie we wezesnej
mlodoéci szlachetnoscig j, cnotg, ktéremu jako uczniowi Arysto-
telesa nieobce byly nauki i sztuki. Ow zlozony i niecalkowicie
krytyczny stosunek do Aleksandra Wielkiego, u ktoérego dostrze-
ga sie mimo wszystko znamiona wielko$ci, przejawia si¢ rowniez
w Rozmowach zmartych Fénelona i Krasickiego; obaj pisarze, za-
rowno francuski, jak polski, wprowadzilji posta¢ slawnego Mace-
donczyka do kilku dialogow.

Piszgc wspomniang rozmowe Lyttelton postugiwal sie Plutar-
chem i Wolterem, co zaznaczone zostalo na marginesie tekstu,
lecz pomyst zestawienia tych wlasnie dwoéch bohateréw nasungt
przypuszczalnie Lytteltonowi Aleksander Pope, wspomniany w
rozmowie jako ,,wierszopis niejaki angielski Pope nazywany. Oby-
dwéch nas bezrozumnych tytulem obdarzyé raczyl’?. Zaroéwno

28 Zob. Inwentarz biblioteki Ignacego Krasickiego z r. 1810, oprac. S.
Graciotti i J. Rudnicka, Wroctaw 1973, poz. 447.

2 Zabawy” 1770, t. 2, cz. 1, s. 169—184; ed. II 1777, s. 1568—172; Dia-
logue XX. Alexander the Great — Charles the Twelfth, King of Sweden,
[w:] Works, t. 2, 1776, s. 267—276; Dialogue XX. Alexandre le Grand —
Charles XII, roi de Suede, [w:] Dialogue des morts, 1760, s. 219—232.

% Zabawy” 1770, t. 2, cz. 1, s. 170. W oryginale mowa jest o ,mad-
men”, w wersji za§ Joncourta o ,des fous” — a wigc o szalencach lub
oblakanych.

Prace Polonistyczne XXXII 8
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oryginal angielski, jak wersja francuska odsylajg tu czytelnikow
do Essay on Man Pope’a, przypomnijmy wiec stowa poety:

Teraz zobaczmy wielko§é — ta trudna w odkryciu;

Znajdziesz jg w bohatyréw albo w medreéw zyciu —

W bohatyrach powszechne widaé podobienstwo,

Réwne Macedoniczyka i Szweda szalenstwo,

Kazdego z nich dziwacznym zycia bylo celem,

Zosta¢ ohyda ludzi lub nieprzyjacielem?,

W omawianym dialogu pojawil sie na marginesie oryginalu
odsylacz ,,see Porriatowski’s [sic] remarks on Voltaire’s History
of Char. XII”. Przypis ten, ale z poprawnie juz podanym nazwi-
skiem, zamiescily rowniez dwie znane mi wersje francuskie. Lyt-
teltonowi znane bylo wigc dzielo Stanistawa Poniatowskiego, kto-
ry bral czynny udzial w wydarzeniach opisanych przez Woltera
i sprostowal niektére informacje zawarte w pierwszym wydaniu
Histoire de Charles XII piéra medrca z Ferney??.

Drugi z przelozonych w ,,Zabawach” dialogow — Rozmowa w
Polach Elizejskich miedzy Tytem Wespazjanem i Scypionem Afry-
kanem Starszym?8, nalezy do krétszych i mniej zasadniczych w
tonie utworéw pisarza angielskiego. Wystepujag w nim znakomici
zmarli, ale ich dialog nie obraca sie wokoél zagadnien wagi pan-
stwowej, dotyczac glownie spraw ,galantnych’”. Tytus opowiada
o swej wielkiej milosci do Bereniki, krolowej Judei, z matzen-
stwa z ktorg zrezygnowal wskutek oporu senatu rzymskiego. Tu
Lyttelton przydaje rozmowie akcent polityczny, bowiem Tytus
stwierdza:

Z tym wszystkim, tak sie tyranstwa cieniem nawet brzydzilem, tak
poddanych moich zdania powazatem, iz rozstaé si¢ z nig raczej na wieki

obratem, niz gwaltowne prawa lub uprzedzone nawet zdania Rzymian pod
wole mojg podciggngé?s.

Wobec postawy Tytusa po$wiecenie Scypiona, ktory wyrzekl
sie tylko pieknej branki zareczonej z innym, okazuje sie czynem
wymagajgcym znacznie mniejszego hartu ducha, palme pierwszen-

# Podaje za Wiersz o cztowieku Alexandra Pope. Przekl. L. Kamin-
ski, Warszawa 1816, s. 47—48.

27 Histoire de Charles XII Woltera nie zostata przetlumaczona na je-
zyk polski, podobnie jak i dzielo Stanistawa Poniatowskiego Remarques
d’un seigneur polonais sur U’Histoire de Charles XII, roi de Suéde par Mr
de Voltaire, Haye 1741. Dzielo Poniatowskiego zostalo natomiast szybko
przelozone na jezyk angielski pt. Remarks on Mr. Voltaire’s History of
Charles XII, King of Sweden, London 1741, i Lyttelton najprawdopodob-
niej czytal rzecz po angielsku. Podaje za British Museum. Catalogue of
Printed Books, t. [48], London 1894, s. 201.

28 Zabawy” 1770, t. 2, cz. 1, s. 121—130; ed. IT 1777, s. 108—117. Dia-
logue XI. Titus Vespasianus — Publius Cornelius Scipio Africanus, [w:]
Works, t. 2, 1776, s. 164—169; Dialogue XI. Tite Vespasien — Scipion UAf-
ricain, [w:] Dialogues des morts, 1760, s. 84—92,

®  Zabawy” 1770, t. 2, cz. 1, s. 127,
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stwa otrzymuje wiec Tytus jako wzoér czlowieka, ktory potrafil
po$wieci¢é prywatne uczucia dla dobra i spokoju panstwa. Nie
odznacza sie on zresztg szczegdlng skromno$cig i sam z dumg o$-
wiadcza, iz zwano go ,,rozkoszg ludzkiego rodzaju’.

Dialog ten, podobnie jak i poprzedni, zaliczy¢ mozna do roz-
moéw antyheroistycznych — w pierwszej zaprezentowal Lyttelton
mentalno$é¢ i czyny wladcow-wojownikéw, w drugiej przedsta-
wil wzér monarchy ,,doskonatego”, chociaz skoncentrowal swoja
uwage przede wszystkim na prywatnym zyciu cesarza.

Trzeci dialog Lytteltona w ,Zabawach’” nosi cechy zlosliwej
i dowcipnej satyry na obyczaje owczesne. W Rozmowie nad Sty-
xem miedzy Merkurym, junakiem Anglikiem i dzikim Ameryka-
ninem3® zrezygnowat pisarz z rezonerstwa i moralizatorskiej po-
wagi. W formie zywej oraz naturalnej wymiany pogladoéw mie-
dzy rozméwcami, w ktorej zroéznicowal nawet nieco styl ich wy-
powiedzi, pokazal zetkniecie si¢ dwéch catkowicie odmiennych
obyczajowosci: modnego londynskiego galanta swoich czasow, kto-
ry zgingl w pojedynku, i wspélczesnego mu amerykanskiego dzi-
kusa, ktérego na Pola Elizejskie postali jego wrogowie -— Fran-
cuzi. Amerykanin nie jest tu wszakze dobrym i lagodnym dziku-
sem, znanym calej Europie od czaséw Pietaszka z Robinsona, a
potem tak popularnym dzieki licznym osiemnastowiecznym po-
wiastkom filozoficznym i moralnym. Indianin w dialogu Lyttel-
tona zwie sie ,,krwawym niedzwiedziem”, a czyny jego za zycia
byly istotnie okrutne i krwawe, bo jak sie sam przechwala: ,,po-
leglem zabiwszy siedem mezezyzn, pieé kobiet i wiele dzieci’l.
Anglik natomiast jest wedle wlasnych zapewnien czlowiekiem
honoru i nie rozumie, jak mozna podrzyna¢ gardia niewinnym
niewiastom i dziatkom, Indianin z kolej nie pojmuje, jak mozna
zabié w pojedynku o blahostke wlasnego przyjaciela.

Kawaler angielski reprezentuje w dialogu obiegowe grzechy
modne — czesty przedmiot satyry i w naszym kraju: karciarstwo,
rozpuste, rozrzutnosé, pretensje rodowe i falszywe pojecie honoru.
Dzikus stanowi postaé ciekawsza, mniej banalng: jest naiwnym,
prymitywnym i okrutnym prostaczkiem, usprawiedliwiaja go
wszakze barbarzynskie obyczaje szczepu, w ktérym zostat wycho-
wany. Lecz c6z usprawiedliwi Anglika? — zapytuje Merkury,
trzeci partner dialogu.

Omawiang rozmowe Lytteltona wyré6znia od pozostatych nie
tylko bardziej zdialogizowana forma, ale i wprowadzenie specy-

30 Zabawy” 1770, t. 2, cz. 1, s. 94-104; ed. II 1777, s. 85—93; Dialogue
VI. Mercury — an English Duellist — a North American Savage, [w:]
Works, t. 2, 1776, s. 132—138; Dialogue VII. Mercure — Un Duelliste An-
glais — Un sauvage de UAmérique Septentrionale, [w:] Dialogues des
morts, 1760, s. 52—60.

3 | Zabawy”, s. 95.
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ficznego ,,czarnego humoru” i pewnej rubaszno$ci — elementow
rzadko spotykanych w eleganckich utworach pisarza angielskiego,
ktéorych bohaterowie zabawiali sie zazwyczaj ,,wysoka” rozmowa,
Gdy Anglik np. chelpi sie, iz dobrze jadal, dzikus odpowiada:

A jadlzes wiec kiedy lopatke lub mostkowsg sztuke Francuza? Co tfo
za rozkosz! Mnie przynajmniej nad dwadzie$cia Francuzéw zjes¢ zdarzylo
sie. Zona moja warzyé i piec Francuzéw umie lepiej niz jakakolwiek ku-
charka w Ameryce Po6inocnejse,

Dialog ten cieszyl sie u nas najwiekszym powodzeniem, prze-
lozono go bowiem na jezyk polski jeszcze dwa razy. Dialog zmar-
lych. Merkury, Angielczyk w pojedynku zabity i dziki Mokawczyk
z Ameryki wspOlwydano z tragedia Edwarda Younga pt. Msci-
wosé w latach siedemdziesigtych w. XVII[, drugie tlumaczenie
pt. Rozmowa umartych przez lorda Lyttelton, Anglik zabity w po-
jedynlu i dziki czlowiek ukazalo sie w r. 1820 w ,Tygodniku
Wileriskim’’34,

MowilisSmy dotad o zwigzkach tworczosci pisarza angielskiego
z literaturg polskg. Procz nich wszakze miedzy Lytteltonem a
jednym z Polakéw nawigzane zostaly kontakty bardziej osobiste.
Nie tylko znal on dzielo Stanistawa Poniatowskiego Remarques
d’'un seigneur polonais..., ale rowniez zetknal sie z jego synem,
przyszlym krélem Polski. Stanislaw August w czasie swego poby-
tu w Londynie w r. 1754 spotykal sie z 6wczesnymi przedstawi-
cielami zycia politycznego, a wéréd nich wlasnie z lordem Lyttel-
tonem, ktory w dziesie¢ lat pdiniej, gdy jego londynski znajomy
wstgpil na tron polski, przestal mu z tej okazji gratulacje®.

Lyttelton nie przypuszczal zapewne, ze skreslone przez niego
dialogi, ktére przeznaczyl przede wszystkim dla miodych Angli-
kéw, wzbogacg nurt dydaktyczny OsSwiecenia polskiego na la-
mach pisma $cisle zwigzanego z politykg kulturalng realizowana
przez jego krolewskiego adresata.

32 Ibidem, s. 101.

3 Estreicher (XXXIII, s. 493) zasugerowany faktem, iz dialog ten wsp6t-
wydany zostal z tragedia Younga, wysuwa mylne przypuszczenie, iz utwor
ten jest réwniez autorstwa Younga, Zdaniem Estreichera rzecz ukazata
sie we Lwowie u Szlychtyna po r. 1774.

3 Tygodnik Wilenski” 1820, t. 10, nr 16, s. 16—22.

35 Zob. Z. Libiszowska, Zycie polskie w Londyme w XVIII wie-
ku, Warszawa 1972, s. 42. List od Lytteltona znajduje sie w Zbiorach Po-
pleléw sygn. 177, K. 149,



