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Pojecie obcy rozumiem jako kategorie zaréwno socjologiczna,
jak i psychologiczna. Zdaje sie, ze w badaniach konkretnych zja-
wisk przejawiania sie¢ obcosci trudno bytoby ustalié wyrazny prze-
dzial kompetencyjny miedzy obu dyscyplinami. Florian Znaniecki
buduje hipoteze, ze przedmiot ludzki doswiadczany jest przez
podmiot ludzki jako obcy zawsze wtedy i tylko wtedy, gdy zacho-
dzi miedzy nimi styczno$¢ spoteczna na podtoiu rozdzielnych
uktadoéw wartosci'.

Uczony czyni wiec interesujace nas zjawisko problemem socjo-
logicznym, wprowadzajac jako czynnik niezbedny do uformowania
si¢ stanu obcosci sfere aksjologii. Istotnie, powstanie badz istnienie
stanu obcosci jest mozliwe w relacji ja - on, oni; my - on, oni,
a zatem w interakcjach spotecznych, natomiast odczuwanie obcosci
dotyczy zawsze jednostki (takze wowczas, gdy jednostka jest
cztonkiem grupy), pojedynczej $wiadomosci, a ta jest obiektem ba-
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dan nauk psychologicznych. W obserwacjach realnych aktéw ob-
cosci niewatpliwie réwnie wazne sg oba cztony opozycji: podmiot
i przedmiot. W dziedzinie literatury zas moze si¢ zdarzy¢ - i zdarza
sie czesto - ze blizszemu ogladowi zostaje poddany jedynie podmiot
doswiadczajacy uczucia obcosci. Bywa réwniez, iz przedmiot po-
strzegany jako obcy nie jest konkretnym cztowiekiem lub grupa lu-
dzi, lecz przybiera postaé - z reguty anonimowych -innych, od-
miennych badZ tez posta¢ wytwordw Iludzkich: rzeczy, instytu-
cji, idei, systeméw myslowych. Tak wielorako rysujacy si¢ przedmiot
uczucia obcosci pojawia sie whasnie w powiesci Stefana Kisielew-
skiego.

Ukazanie si¢ na poczatku 1947 r. Sprzysiezenia pokwitowane
zostato skrajnie rézniacymi sie osadami krytyki. Nieco péZniej za-
brat glos Kazimierz Wyka i autorytatywnie formutujac opinie wia-
czyt utwér do grupy powiesci okreslonych przezefi mianem rozra-
chunkéw inteligenckich®. Chociaz w latach szesédziesiatych Hele-
na Zaworska uznata te formute za zbyt waska i w ograniczone;j tyl-
ko mierze przydatna do interpretacji czterech omawianych przez
Wyke powiesci®, jest ona uzywana, a raczej naduzywana, do dzi-
siaj. Okreslenie rozrachunki inteligenckie miato w intencji jego au-
tora charakter negatywnie wartoSciujacy. W wyodrebnionym przez
siebie zespole utworéw dostrzegt on specyficzng postawe inteligen-
cka tak w planie ideologicznym (tu ustalit réznice), jak i w technice
pisarskiej. Kto najgtebiej zanurzony w inteligenckim roztworze? -
zapytywal - Niewqtpliwie Stefan Kisielewski i jego «SprzysiezZe-
nie». Dlatego, poniewaz z prawa inteligenta do korygowania na
wtasnq reke wyciqgat on najdalej siegajgce wnioski myslowe i we-
dfug nich przede wszystkim konstruuje swojq powies¢ na jej wszy-
stkich kondygnacjach®.

Uogédlnienia wyprowadzone z analizy narracji i $wiata przedsta-
wionego odniést krytyk wprost do autora Sprzysiezenia. Pisat: Na-
daje on [Kisielewski - S. M.] sobie prawo do poprawek nie tylko
wobec wszelkich ideologii, ale rownieZ wobec samego fizycznego
i fizjologicznego porzadku rzeczywistosci. Zgtasza propozycje
i niezadowolenia myslowe bliskie jakiemus$ nadrealizmouwi filo-
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zoficznemu’®. Ostatecznie Wyka stwierdzil, ze Kisielewski w Sprzy-
sieZeniu podejmuje obrong postawy inteligenckiej i jako wtasnie
obrofica przegrywa, bowiem wbrew swoim zamierzeniom odgry-
wa [] role najbardziej prokuratorska’®.

Trudno zaakceptowaé, doceniajac szereg celnych spostrzezen
szczegboltowych, przewdd interpretacyjny Wyki. Zwlaszcza za$ na-
zbyt pospieszne i jednoznaczne konstruowanie portretu realnego
autora na podstawie fikcji powiesciowej. Wytania sie tu problem
obecnosci autora w tekscie dzieta, czesto kiopotliwy dla badacza,
aw przypadku SprzysieZenia szczegdlnie zawily, mogacy wzbu-
dza¢ kontrowersje i nieporozumienia. Dowiodly tego wypowiedzi
recenzentéw. Wypada wiec zatrzyma¢é sie na chwile przy sprawie
obranej przez Kisielewskiego strategii powiesciowe;j.

W SprzysiezZeniu wykorzystywat techniki wypracowane przez
powiesé psychologiczng’, wywodzace swoéj rodowdd z prozy mio-
dopolskiej. Narracje prowadzi trzecioosobowy narrator z punktu
widzenia gtéwnego bohatera, Zygmunta. Relacja narratora miesza
si¢ sktadniowo z przytoczeniami bedacymi splotem mowy zaleinej
i pozornie zaleznej. Wskutek petnej niemal identycznosci stylisty-
cznej nietatwo rozgraniczy¢ oba szeregi przytoczen (niekiedy po-
mocne do rozr6znien bywajg graficzne znaki rozpoznawcze). Dlate-
go mozna zaryzykowal twierdzenie, ze SprzysieZenie napisane
jest gtéwnie w mowie pozornie zaleznej. Maly wylom w jednolitej
strukturze jezykowej tworza nieliczne przytoczenia w mowie nie-
zaleznej: zapisy monologdw Zygmunta i kilka dtuzszych wypowie-
dzi postaci drugoplanowych. Obecnosé tych ostatnich przytoczen
mozna usprawiedliwi¢ konwencja doskonalej pamieci.

Tak uksztaltowana narracja pozostawia niewiele miejsca dla
$wiadomosci innej niz Swiadomo$¢ bohatera. Istnieja wszakze
w narracji elementy, ktére przy pierwszym odczytaniu powiesci
zdajg sie by¢ sygnatem ingerencji narratora w $wiat przedstawiony.
Sa to uogdlnienia trescia wykraczajace poza kontekst sytuacyjny,
tzw. prawdy zyciowe, sformutowania aforystyczne, rozbudowane
komentarze. Tradycyjnie stanowig one domeneg narratora. Po bliz-
szym wszelako wgladzie nabiera si¢ przekonania, ze zakres owych
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komentarzy i uogélnienr nie wykracza poza horyzont percepciji
i mozliwosci intelektualne bohatera. Zygmunt bowiem jest postacig
wyposazong w przenikliwg inteligencj¢ oraz zdolnos¢ i potrzebg
ustawicznej refleksji obejmujacej jego samego oraz wszystko co
wobec niego zewnetrzne.

Czynnikiem uwiarygodniajacym takq kreacje postaci, to znaczy
kreacje osobowosci przezywajacej i dystansujacej sie intelektualnie
do wtasnych przezy¢, jest konstrukcja czasu powiesciowego. Czas
akcji - w stosunku do czasu historycznego - obejmuje kilka miesig-
cy 1939 roku: od kwietnia do paZzdziernika. Z tego poziomu czaso-
wego droga retrospekcji zostaty przedstawione w pierwszej czgsci
powiesci wydarzenia pigtnastu ubiegtych lat. Dystans intelektualny
zatem jest tutaj motywowany wspomnieniowym tokiem narracji.
W czesci drugiej i trzeciej na pozér brakuje czasu potrzebnego bo-
haterowi do zdystansowania si¢ wobec przezywanych wydarzen.
Tym bardziej ze iluzje réwnoczesnosci wypadkéw i ich przezywa-
nia podkreslaja wyznaczniki czasu w rodzaju: dzisiaj, teraz, obe-
cnie. Zabiegi te utrwalajag wrazenie, iz czas zdarzen i czas mowie-
nia o nich przylegajg do siebie. Rownoczesnie przeciez, sporady-
cznie, ale dos¢ regularnie, na przestrzeni calego tekstu powiesci
wystepuja wyprzedzenia akcji, zwroty typu: Niejednokrotnie po
uptywie wielu miesiecy [] przypomniata mu sie ta mysl..*; Nie-
raz pézniej przypominajgc sobie te scene zastanawiat sie... (150).
Ot6z zwroty tego rodzaju burzg iluzje naktadania sie czasu akcji
i czasu narracji, przesuwajgc ten ostatni w blizej nie okreslong
przyszto$é. Dlatego dana jest bohaterowi dostateczna perspektywa
czasowa, aby staly sie wiarygodne jego czynnoSci interpretacyjne
i komentatorskie, co zreszta nie przeszkadza pisarzowi tworzyé
w czesci drugiej i trzeciej na nowo sugestii rownoczesnosci dziania
sie, przezywania i méwienia.

Nie ma zatem wystarczajacych przestanek, aby orzec, Ze narra-
cja prowadzona jest z perspektywy postaci, ale z udzialem nad-
$wiadomos$ci narratora. Jego prerogatywy - oprdcz naturalnie je-
zyka, ktérego uzyczyt opowiadaniu - przejmuje bohater. W tej sy-
tuacji wszelkie spekulacje na temat stanowiska autora, ukrywaja-
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cego sie ewentualnie za narratorem, sa nieuprawnione. Sama zas
konstrukcja Swiata przedstawionego sugeruje w wigkszej mierze
ostrozny, ironicznie sceptyczny dystans pisarza-badacza pewnej
formy Swiadomosci ludzkiej - niz cheé obrony odruchu Dygata -
jak chce Wyka. Nie wyklucza to mozliwej zbieznosci pogladéw bo-
hatera z pogladami autora. Bledne natomiast jest posadzenie Kisie-
lewskiego o uzurpowanie sobie prawa do poprawek nie tylko wo-
bec wszelkich ideologii, ale réwniez wobec samego fizycznego i fi-
zjologicznego porzadku rzeczywistosci. Nie Kisielewski przyznaje
sobie to prawo, lecz powieSciowy Zygmunt (jesli uznaé to stwier-
dzenie Wyki w ogole za zasadne). Ujrze¢ z kolei w Zygmuncie
tylko przedstawiciela inteligencji, reprezentanta postawy czy men-
talnosci inteligenckiej - to zubozy¢ nadmierne sensy, jakie ta postaé
wprowadza do powiesci.

Positkujac sie ustaleniami Colina Wilsona, zawartymi w jego
glosnej niegdys rozprawie’, Zygmunta obdarzy¢ mozna przede wszy-
stkim mianem outsidera. Inteligentem za$ jest on w tym samym sto-
pniu, w jakim jest Polakiem czy czlowiekiem zyjacym w XX wieku.

Juz na poczatku powiesci jest umieszczona préba samookresle-
nia bohatera:

Jestem odmienny od wszystkich ludzi, jestem najwyrazniej
przeznaczony do innych, specjalnych celéw, moge spojrze¢ na
sprawy ludzkie z zupetnie nowej perspektywy, z punktu obserwa-
cyjnego, ktorego nikt poza mnq nigdy nie osiqgnie. A przy tym
nosze w sobie staty dramat wewnetrzny, dwoistosé, utajony kon-
flikt - to daje moim przezyciom psychicznym intensywnosé zabar-
wienia nie znangq innym, normalnym ludziom, to czyni z mojego
Zycia wewnetrznego przygode niestychanie ciekawq i oryginal-
nq; jestem zawsze w stanie pijafistwa psychicznego, upijam sie
swojq odosobnionq postawa, swojq grq, czasem swojgq goryczq
i tesknotq. A najciekawsze w tym wszystkim [...] jest to, Ze nikt,
ale to nikt absolutnie o co$ podobnego mnie nie podejrzewa;
maska moja jest idealna i nikt nigdy sie nie dowie, Ze przy moim
pogodnym usposobieniu, prostocie, energii i w zasadzie optymi-
stycznym Swiatopogladzie, nosze w sobie takq rzeczywiscie tragi-
cznq, skomplikowanq podszewke psychiczng. Prowadze pod-
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wojne 2ycie duchowe i oszukuje caty Swiat - to jest mdj atut w tej
grze...(8-9).

Przytoczony cytat stanowi ilustracje operacji myslowych Zy-
gmunta: sygnalizuje rozleglta samowiedze, ujawnia dwuwarstwo-
wo$¢ myslenia, gdyZ nazywa stany rzeczy i charakter przezyé, a za-
razem klasyfikuje i waloryzuje owe stany i przezycia. Informuje ré-
wniez o trybie prowadzenia autoanalizy psychologicznej'”: dyskur-
sywnym, odsaczonym z wielkich emocji badz je kamuflujacym.

Wypowiedz Zygmunta lokuje sie w okreslonym punkcie jego
biografii. Jest kwiecien 1939 r., bohater ma 28 lat, za nim blisko
pietnascie lat zycia znaczonego stopniowym, coraz giebszym po-
czuciem obco$ci. Odmiennym czut sie juz w szkole: ...obcos¢ psychi-
czna i ptytkosé wspotkolegéw sprawiata, Ze czut sie wsrod nich zu-
petnie samotny, choé¢ bolat nad tym i starat sie to ukrywac, nie lu-
bit bowiem zewnetrznego wyrézniania sie (32). Dlatego koncepcja
wyboru drogi zyciowej, zaproponowana przez przyjaciela, Hen-
ryka, sfinalizowana zawiazaniem tytutowego ,sprzysi¢zenia”, zna-
lazta w Zygmuncie goracego zwolennika. Koncepcja wspét-
brzmiata bowiem z jego predyspozycjami psychicznymi, a polegata
na zanegowaniu i odrzuceniu praw Zycia i natury, praw w oczywisty
spos6b - zdaniem tréjki przyjaciét - zniewalajacych czlowieka. Na-
tura - brzmiato uzasadnienia - podstepnie wyposaza ludzi w rézne
instynkty, zwtaszcza w instynkt przedtuzania gatunku, nalezy tedy
przeciwstawié sie chytrze zastawionym putapkom, sita woli prze-
zwyciezy¢ instynkt seksualny i poswigcic sie catkowicie twérczosci
- sztuce. Tylko twoérczosé jest prawdziwa wartoscia, reszta to na-
miastki lub wartosci fatszywe.

Sztubackie ,sprzysiezenie”, dajace powiesci szkielet fabularny,
w Zyciu Zygmunta odegralo role znaczaca, acz wyraZnie umowna.
Stuzy bohaterowi w przyszlosci jako wymierny punkt odniesienia.
Nie wptywajac bezposrednio na bieg Zycia ,,oficjalnego”, petni fun-
kcje stymulatora proceséw psychicznych. Ale petni ja najczesciej
w sposéb paradoksalny, a rebours. Zygmunt bedac na studiach
uswiadamia sobie, Ze zamiar przeciwstawienia umystu ludzkiego
naturze jest absurdalny. Henryka podejrzewa o obted, drugiego
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przyjaciela, Stefana - o pederastie (co zreszta okaze sie prawda).
Zdaje mu sig, ze padt ofiarg spisku dwdch zboczencéw (60). Zto-
zona niegdy$ przysiega zaczyna mu cigzy¢ jak tancuch skuwajacy
go z szalenstwem.

Chodzito o samq obecnosé w jzgo pamieci tego faktu, o istnie-
nie tego absurdalnego sprzysieZenia, ktore odegrato jaka$ pod-
wojngq, dwuznacznaq role - bo zamiast odciqgac go od niewaznej
przecieZ w gruncie rzeczy sprawy erotyzmu, ciagle wtasnie mu te
sprawe przypominato, stawata sie ona jego maniaq, jego cieniem,
byta z nim zawsze i wszedzie, narzucata mu sie - a gdy wreszcie
postanawial, bez Zqdzy, sktaniany do tego jedynie rozsadng de-
cyzja umystu, poznaé erotyzm i wyzwoli¢ sie przez to, uwolnié sie
od niego radykalnie - wtedy znowu spotykat na swej drodze wid-
mo przysiegi, ktora przeciez sama go do owych zamierzei po-
pchneta. Popychata go i zabraniata, nie pozwalata zapomnieé
i nie pozwalata pamietad, stawat sie erotomanem nie odczuwajgc
Zqdzy, miat umyst zajety erotyzmem w gruncie rzeczy nim po-
gardzajqc... (61-62).

Przezwyciezajac myslowe antynomie, sprzeczno$¢ odczué i skru-
puty moralne Zygmunt postanawia posigs$¢ kobiete. Pierwsza préba
i nastepne koricza sie¢ fiaskiem. Jest impotentem. Maniacki teatr
mysli (60), dreczacy go od dawna, catkowicie opanowuje jego $wia-
domos$é. Aktywnos$é umystowg skupia prawie wyltacznie na rozwa-
zaniu poczucia wyobcowania. Zachwianiu ulega wzgledna réwno-
waga psychiczna. CzeSciej wystepujg stany schizofreniczne i mysle-
nie autystyczne. Pogtebia si¢ proces alienacyjny w obrebie samej jaz-
ni. Owe myslowe seanse odbywaty sie w ten sposob, jakby dwich
ludzi dyskutowato wewngtrz Zyimunta, on ze$ odgrywat role
trzeciego - stuchacza czy obserwatora, moze nawet byt przewo-
dniczqcym - ale zupetnie biernym, bezsilnym (61).

W tym czasie kontakty Zygmunta ze Swiatem zewnetrznym wy-
znaczane sa jego lekiem przed zdemaskowaniem. Maja wiec cha-
rakter negatywny. Bohater Kisielewskiego buduje skomplikowany
system pozoréw, ktamstw, masek ukrywajacych jego utomnosé.
Zwiazki z innymi ludZmi ulegajg znacznemu rozluznieniu. Nawet oj-
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ciec i siostra bywaja dlan obcymi. Kontury rzeczywistosci zacieraja
sie, nie wiadomo, co w $wiecie zewnetrznym jest realne, a co pro-
jekcja $wiadomosci. Twérczosé - wezesniej dostrzegana jako jedy-
na warto$¢, decydujgca jakoby o sensie istnienia - réwniez przynosi
rozczarowanie. Utwoér pisany w stanie ekstazy natychmiast po za-
konczeniu staje si¢ obcy jego autorowi. Zygmunt zaczyna prowa-
dzi¢ podwdjne zycie: jedno podziemne niejako, duchowe i wzglednie
prawdziwe, drugie - powierzchniowe, oficjalne i zmistyfikowane.
W ten sposéb ptaci cene za swoje eksperymentowanie z naturg
i wartosciami.

Z biegiem lat owa nienormalna sytuacja, w ktérej ulega roz-
chwianiu tozsamo$¢ bohatera, staje si¢ dla niego poniekad sytuacja
normalna. Co wiecej, dazenie protagonisty utworu, aby nie byé
»odmiefcem”, nienormalnym, obcym, przechodzi w swoje zaprze-
czenie.

Tutaj dochodzit Zygmunt do jadra obrzydtej perwersji, ktéra
kazata mu czasem wyznaé przed soba, zZe przyzwyczait sie do
niej; stworzyta mu szarpiqcy, ale niecodzienny, niezwykty, cieka-
wy Swiat wewnetrzny i myslat wtedy, Ze nie zamienitby sie z ni-
kim, nie chciatby byé nikim innym (114).

Ostatnie miesiace przed wybuchem wojny spedza przeto w
chwiejnej, przerywanej okresami depresji, réwnowagi duchowej.
Nadciagajace zagrozenie wojng sprawia, iz wiecej uwagi poswieca
wypadkom zewnetrznym. Nastepuje swoista interioryzacja rzeczy-
wistodci w obreb swiadomosci Zygmunta. Jego refleksje, uprzednio
skierowane gléwnie ku wlasnej osobie, obejmuja teraz réwniez ak-
tualne wydarzenia polityczne i spoteczne. Prowadzi dalej swoja gre
ze $wiatem, ale jej znaczenie zostaje umiejszone. Z nadziejg oczeku-
je wojny liczac, ze zmieni ona zupelnie jego Zycie i rozwiaze osobi-
ste problemy.

Nie doznaje zawodu. Wojna wrze$niowa przynosi az nadto nie-
spodziewanych ,atrakcji”. Rozpatrujac powiesé Kisielewskiego w in-
nym aspekcie nalezatoby baczniejszg uwage zwréci¢ na obraz Wrze-
$nia przekazany na jej kartach. Dla Zygmunta jest wojna przede
wszystkim brutalnym, ale i pozadanym wtargnieciem rzeczywisto-
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Sci do jego osobniczego zycia. Nigdy nie opuszczajace go poczucie
obcosci: obcosci siebie wobec Swiata oraz obcosci tego, co zewne-
trzne, wobec siebie, teraz osiaga apogeum.

Doznat nagle niewypowiadzienego, nieznanego, przeszywaja-
cego uczucia dziwnosci i obcosci wszystkiego, nawet wtasnego 2y-
cia. CzyZ wiedziat kim byt on, kim byli wszyscy inni, co znaczyty
te dziwaczne, niezrozumiale sprawy - wydarzenia tak fantasty-
czne i dalekie mu w tej chwili jakby znajdowat sie gdzies na Mar-
sie [...] lezat bezwolny, zdretwialy, coraz bardziej pograzajac sie
w jakqgs dziwng, sennaq, lecz zarazem intensywna i nieodpartq
nieobecnosé i obcosé; (335).

Moina wprawdzie ttumaczy¢ to przezycie obcosci konkretng
sytuacja i do niej tylko je odniesé (odpoczynek po przegranej bit-
wie), ale uogélniona forma przekazu uprawnia do szerszej interpre-
tacji i stwierdzenia, iZ ma ono wymiar egzystencjalny.

Woijna staje sie takze sprawdzianem meskosci Zygmunta. W cza-
sie powrotu z frontu do domu, w jednej z wiosek, spotkanie z dziew-
czyng konczy sie aktem seksualnym. Przypadkowos¢ tego spotka-
nia oraz groteskowa wprost anonimowos$¢ samego aktu wprowa-
dzajg ostry dysonans do powaznie przeciez prezentowanej historii
Zygmunta, poniekad ja uniewazniajac. Ale tylko czeSciowo. Takie
rozwigzanie sygnalizuje wtérnosc i zgota niewaznosé fizycznej im-
potencji, czyniac jg funkcja niemocy psychicznej. Uswiadamia to so-
bie sam zainteresowany: ..wszak impotencja jego byta w istocie
chorobg duszy - nie ciata (373).

Nalezy jednak zapytac o istote owej choroby duszy. Nie mozna
jej pewnie upatrywaé¢ w psychicznych konsekwencjach zaplatania
si¢ w tragifarsowe ,sprzysi¢zenie” i w okresowej impotencji. Samo
uczestnictwo w ,,spisku” przyjaci6t jest wynikiem jakiej$ bardziej za-
sadniczej przyczyny, defektu czy braku. Ot6z wydaje sig, ze tym
podstawowym defektem jest brak wiezi psychicznej z codziennoscia
istnienia, méwiac inaczej: wykorzenienie bohatera z terazniejszosci
- gtéwne Zrédlo uczucia obcosci. Terazniejszo$é jest dla niego nieu-
chwytna albo nudna i banalna. Inaczej wyglada przesztosé, ktéra
zawsze jest piekna i ciekawa, a takze swojska, bo zamknieta w skar-
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bcu pamieci. Zygmunt zna dobrze te swojg przypadtosé, lecz jest
wobec niej bezradny.

Jednoczesnie wiedziat, Ze atmosfera terazniejszosci, ktéra za-
wsze odczuwat jako cos na ogot bezbarwnego i meczgco obojet-
nego - w przysztosci wyda mu sie réwniez godna utesknienia [...].
Zyé przesztoscia i przysztoscia, a nie méc 2yé chwilg obecna, gu-
stowaé w historiach i marzeniach o Zyciu, a nie moc zagustowaé
w samym Zyciu, istnie¢ nie odczuwajgc smaku istnienia i nie
znajac go w ogole - tylko ze styszenia - to byta jakas paradoksal-
na utomnosé psychiczna (30).

Jakkolwiek dla wszystkich twierdzei znalez¢ mozna w powie-
Sci ich paradoksalne zazwyczaj zaprzeczenia, dla kazdej tezy -
antyteze, co sprawia, iz zadna z nich nigdy nie jest ostateczna, to
prawde o duchowym wykorzenieniu bohatera z terazniejszosci po-
$wiadcza przebieg zdarzen fabularnych. Potrzeba kompensaty za$,
skoro nie mozna zagustowaé w samym Zyciu, realizuje si¢ w budo-
waniu fikeji, w historiach i marzeniach o 2yciu. Efektem takiego
procederu jest jednak poczucie obcoSci wszystkiego, co do sfery
Zycia realnego nalezy.

Historia Zygmunta ilustruje proces wyobcowania w jego po-
szczegdblnych fazach: formowania sie poczucia obcosSci, narastania
az do punktu krytycznego, nastepnie jego ,stabilizacji”, ostabiania
i zanikania. Fazom tym odpowiada stopieni uczestnictwa bohatera
w zyciu zewnetrznym (spotecznym). Im jest nizszy, im bardziej
swiadomos$¢ zwrédcona jest ku sobie samej, tym wyzsza jest dyna-
mika narastania uczucia obcoSci. | odwrotnie: im wieksze zaanga-
Zzowanie w sprawach dnia biezacego, choéby wymuszone presjq
okolicznosci, tym stabsze uczucie obcosci. Nie dziwi przeto, e
Zygmunt w czasie wojny pozbywa sie komplekséw, obses;ji i uzysku-
je poczucie wewnetrznej wolnosci.

Czy jest to réownoznaczne z uwolnieniem od uczucia obcosci?
W zakresie pragmatyki zyciowej - pewnie tak. Ostatnie zdania po-
wiesci na to wskazuja. Bohater zapewne przekroczy bariere ,,inno-
$ci” oddzielajgca go dotychczas od ludzi i spraw zycia, bariere usu-
wang niekiedy wczesniej i na krétko z pomocg alkoholu. Czy uwol-
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ni sie réwniez od doznawania uczucia obcosci egzystencjalnej? Na
to pytanie nie sposéb udzieli¢ twierdzacej odpowiedzi.

Kisielewski sadzi raczej, iz odczuwanie dziwnosci istnienia, ,,nie-
nasycenia”, obcosci §wiata w jego fizykalnych i kulturowych wy-
miarach zwiazane jest nieodtacznie z zyciem cztowieka, jest, by¢
moze, podstawowa wtasciwoscig ludzkiego bytu.
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STUDIUM SWIADOMOSCI ,0BCEGO™.
O SPRZYSIEZENIU STEFANA KISIELEWSKIEGO

A STUDY OF THE CONSCIOUSNESS OF A ALIEN.
ON STEFAN KISIELEWSKI'S THE CONSPIRACY

Summary

The essay introduces the protagonist of The Conspiracy by Stefan Kisielewski.
he term “alien” used in the description helps explain the psychological processes
and doings of the main character in a satisfactory way. A feeling of being diffe-
rent and alien is the main element of his consciousness.

The reconstruction of the life and psychological ups and downs of the protago-
nist led to the following hypothesis: The main source of his alienation is the inabi-
lity to participate spiritually in everyday life, i.e. the fact that the main character
has been uprooted from the present.

The novel presents the history of alienation, i.e. the proces of alienation, so to
speak: the emergence of the feeling of alienation, the development, the culminati-
on, the fall, and the disappearance of this feeling. The degree to which the prot
agonist is involved in social life varies with the phases. The smalier the degree,
the rapider the process of the development of the feeling of alienation, and the
other way round. However, the story ends with the reflection that a kind of aliena-
tion, the feeling of existential alienation, cannot be fought down.



