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TRZY DOMYSLY NA MARGINESIE WIERSZA ,.SNUC MItOSC...”

W opublikowanym w 1856 roku inwentarzu r¢kopisow po Adamie Mic-
kiewiczu wymieniono wiersz pod nagléwkiem ,Urywek: Lozanna 1839”, po-
prawnie przytaczajiyc dwa pocziytkowe wersy:

Snu¢ mitoscé jak jedwabnik ni¢ wngtrzem swém snuje
La¢ jg z serca jak Zrodlo...

i zaznaczajyc, ze calosc liczy wierszy dziesigc.!
Kilkanascie lat pdZniej syn poety zamykat osobliwy redakejy fragmentu
lozaniskiego wiersza Przedmowe do drugiego wydania korespondencji ojca:

Zawsze | wszedzie byl on wierny bez ogladania si¢ stowom, ktore w 1839 .
rzucil napredee na papier w swym pugilaresie:

Snué mitosé jak jedwabnik nic ze siebie snuje,
Lac ja z wnetrza jak Zrodio wode z siebie leje,
Rozplaszezad jy jak blache gdy sie zloto kuje,
Rozsypywac po ziemi jak sig zboze sieje,

A hodowad jak matka gdy dziecig¢ piastuje.2

Do wydan zbiorowych wiersz wszedt — i jest to jego pierwodruk
~ w 1880 roku?:

Snué milosé, jak jedwabnik ni¢ z piersi swych snuje,
Lad jg z serca, jak Zrodlo wode z wnetrza leje,

T Rekopisy po Adamie Mickiewiczu i niedrukowane ustgpy Pana Tadeusza,
»Czas. Dodatek miesieczny” 1856, 1. 2, s. 413.

2 Korespondencja Adama Mickicwicza, wyd. 2., t. 1, Paryz 1871, s. VIL

3 Dziela, wyd. zupelne przez dzieci autora dokonane, t. 5, Paryz 1880, s. 14.
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Rozkladac ja jak zlota blache, gdy sie kuje

Z ziarnka zlotego; siac ja, jak si¢ zboze sieje,

Hodowac ja, jak matka dziecko swe piastuje.
Puszczaé ja w glab, jak nurtuje

Zrédlo pod ziemig. W gére wiad nig, jak wiatr wicje,

Po ziemi jg rozsypacd, jak sig zboze sieje,

Ludziom piastowad, jak matka swych piastuje.

Stad bedzie wyzsza moc twa, jak moc przyrodzenia,

A potem bedzie moc twa, jako moc krzewienia,

Potem jak ludzi, potem jako moc anioléw,

A w koncu bedzie jako moc stwércey stworzenia.

Redakcje pierwodruku powtarzaly wydania pdzZniejsze+ do 1922 rokuy,
kiedy to odmienny tekst utworu przedstawit Stanistaw Pigons:

Snuc¢ mitodé, jak jedwabnik ni¢ wnatrzem swem snuje,
Lac ja z serca, jak Zrédio wode z wnetrza leje,
Rozwijac ja, jak zlotg blache, gdy si¢ kuje

7. ziarna zlotego; — puszczad ja w glab, jak nurtuje
Zrédto pod ziemia, — w gore wiad nia, jak wiatr wieje,
Po zicmi ja rozsypad, jak si¢ zboze sicje,

Ludziom piastowad, jako matka swych piastyje.

Stad bgdzie naprzod moc twa, jak moc przyrodzenia,
A potem bedzie moc twa, jako moc zywiotéw,

A potem bedzie moc twa, jako moc krzewienia,
Potem jak ludzi, potem jako moc anioléw,

A w koncu bedzie, jako moc Stworcy stworzenia,

Oceniajgc ksztalt wiersza w wydaniach wczesniejszych, gdzie ,zepsuto
[...] swoista budowe rymows, ktéra w poprawnej redakcji utworu jest wi-
doczna”, badacz pisal:

calos¢ sklada sie z dwu grup wierszy 13-zgloskowych (7+6), pierwsza 7-wie-
rszowa o ugrupowaniu rymoéw: abaabba, druga za$ 5-wicrszowa o rymach:
cdede. Rowniez i treSciowo utwor w poprawnej redakeii zyskuje na wyrazi-

4 Niekiedy z drobnymi odmianami: ,jak jedwabnik z swych piersi ni¢ snuje” (Po-
ezje, wyd. nowe zupetne, utozone, objasnione i wstepem opatrzone przez P. Chmie-
lowskiego, Krakéw 1899, t. 1, s. 225; Poezje, wyd. nowe zupetne, ulozone przez
P. Chmielowskiego, przejrzane i dopetnione, Krakow 1914, t. 1, s. 225), ,ziarna” za-
miast .ziarnka” (Pisma, wstepem poprzedzit S. Tarnowski, Lodz [1929], t. 1, s. 111).

5 Jakiego Mickiewicza znamy? Gar$c uwag o tekstach i autografach jego dziel,
JPrzeglad Warszawski” 1922, t. 3, nr 12, s. 320.
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stosci. Nie tylko nie ma w w. 8 i 9 irytujycej tautologii, rozrywajacej zwartosé
obrazowania, ale w zwrotce drugiej przez owo stopniowanie szczebli wzro-
stu (L.naprzod®, ,a potem?, ,a potem”, ,poteny”, ,w koricu”) wystepuje dopie-
ro nalezycie gradacja mocy czlowieczej, tzw. ,drabina harmoniczna”, co tu
stanowi istotg scnsu, a wywodzi si¢ z podioza kultury duchowej poety. Na-
wiasem bowiem mozna wspomnie¢, ze mysl przewodnia zwrotki drugiej stoi
w najblizszym zwigzku z ideologiy St. Martina [Lhomme de désir, Paryz 1790,
s. 141]. (ib.)

Odczytany przez Pigonia tekst wszed! niebawem do BN-owskiego wyda-
nia wierszy Mickiewiczas. Sam Pigon — dat go w pierwszym tomie fwow-
skich Poezji z 1929 roku?, wprowadzajac do redakcji z 1922 roku dwie nie-
wielkie zmiany: w wersie 1. — ,wnetrzem” zamiast ,wnatrzem”, w wersie 12.
— my$lnik zamiast przecinka po ,bedzie”.

Wydania zbiorowe po 1929 roku przyjmowaly lekcje ustalong przez Pi-
gonia, jedynie w drobiazgach zmieniajac interpunkeje oraz niekiedy inaczej
odczytujac pierwsze slowo w trzecim wersie. Zanim zajme si¢ tym stowem,
powrdoce na chwile do szkicu Jakiego Mickiewicza znamy?

Z Pigoniem polemizowat Leonard Podhorski-Okotdws:

Pigon |...) uwaza omawiany utwor za skofczong calo$¢. Tymczasem dla nas
jest to wyraznic utwor niewykoriczony. |...| dos¢ przyjrzed si¢ nieco uwazniej
budowie kompozycyjnej tego utworuy, rozbijajacej calo$¢ na dwie odrebne
funkcjonalnie cz¢éci (poprzednik i nastgpnik okresu), o odrgbnym,
a tak charakterystycznym ukladzie rymow (tu — obejmujace, tam — przekla-
dane) — aby dostrze, iz jest to niewykonczony sonet z brakujgcym trzecim
wierszem pierwszego czterowiersza, oraz bez pierwszego czy tez ostatnicgo
wicrsza cz¢Sci tréjwicrszowej, rymujgeego si¢ z ,zywiolow” i aniotow”.

W przypisie krytyk dopowiadat:

Prawdopodobniej ostatniego, wiersz bowiem ,A w korcu bedzie, jako moc
Stworey stworzenia” nic robi wrazenia pointy koficowej i jak gdyby wymaga
po sobie jeszeze jednego wiersza (cickawe, czy w rekopisie po stowie stwo-

6 Poezje, 1. 2. Wiersze z lat 1825- 1855, wstep i uklad J. Kallenbacha, objasnienia-
mi zaopatrzyt J. Bystrzycki, Krakéw 1924, BN 166, s. 223; toz, wydanie drugie, popra-
wione: Krakéw 1928, s. 201.

7 Poezje, wyd. pr.ygotowal S. Pigon, Lwow 1929, t. 1. Poezje rozmaite
(1817-1854), s. 460.

8 Jakiego Mickiewicza poznamy? O metode ustalania teksiow poetyckich, Wiado-
modci Literackie” 1925 nr 3, 5. 4.
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rzenia” stoi kropka, i w jakiej odleglosci od niego umieszczona jest data).
— Dziwne zaiste, ze prof. Pigori, patrzac na podany przez siebie uklad rymow,
nie dostrzegl w nim ryméw sonetu: ab(b)a abba cdc de(d).

Zgodnie z takim widzeniem rzeczy, Podhorski proponowat dla zaznacze-
nia brakujacych werséw umieszczaé kropki po wierszu drugim i dwunas-
tym®. Dodawal réwniez, ze gdyby po stowie ,stworzenia” nie bylo w auto-
grafie kropki, mozna by przypuszczaé, ze wers

ostatni wygladat czy teZ mial wyglada¢ mniej wigcej jak ,Co nowym zyciom
powstac pozwala z popioléw”, czy cos w tym rodzaju.

W odpowiedzi — broniac poety, tzn. nie godzac sie na, jak sadzit, implici-
te zawarte w notatce Podhorskiego-Okolowa mniemanie, ze wiersz ,przed-
stawia si¢ jako przyklad nieporadnosci poetyckiej Mickiewicza” — Pigon po-
dat podobizne autografu i swoja, z komentarzem, transliteracje tekstu.10
Doda¢ wypadnie, ze transliteracja powracala do pierwodrukowej lekciji ini-
cjalnego stowa w trzecim wersie: ,Rosktada¢”.

Podobizna rekopisu stawiata domniemania polemisty — przede wszyst-
kim co do zakonczenia wiersza ~ w rzedzie poboznych 2yczen. Czy réwniez
uwagi o niedokoriczonym sonecie? Mysle, ze warto sie temu cokolwiek bli-
zej przyjrzed. Najpierw jednak poczatkowe stowo w trzeciej linijce.

1

Jest z tym stowem problem, zasadniczy:

Spod plamy atramentu w w. 3 nie daje sie wywabic taki ksztalt pierwszego
stowa, ktdry by nie budzit watpliwosci. Pigon odczytywat je réznie: wpierw,
w szkicu Jakiego Mickiewicza znamy?, proponowat ,Rozwija¢”; po uplywie
kilku lat zawahat sig, powracajac do lekcji wprowadzonej w pierwodruku
z r. 1880 i stale odtad przed r. 1922 publikowanej: ,Rozkladac”. Ale w edycji
Iwowskiej z 1929 r. {...] powrdcit do wlasnej pierwotnej wersii |...]

Tak tez publikuja ten wiersz oba ostatnie wydania, WN [wydanie narodowe,
1948] 1 WJ [wydanie jubileuszowe, 1955). Wejrzenie w autograf budzi jednak
pewne watpliwosci. Odczyta¢ w nim mozna niemal bez wahari poczatek sto-

9 Co zreszta nie bylo bez precedensu w wypadku Mickiewicza, kitéremu np. pré-
bowano w niektorych wydaniach dopisywac potwiersz w ostatniej linijce Ekskuzy
(.Lecz przyjdzie godzina”).

10 Autograf wiersza Mickiewicza ,Snuc mitos¢”, ,Przeglad Warszawski” 1925, t. 1,
s. 383-385. '
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wa: ros” (co w pisowni Mickiewicza przed bezdzwicezng mogloby takze
oznaczaé ,Roz”), i jego koniec” ,a¢™; zapis migdzy nimi, trudny do odczytania
z powodu plamy, sktada sie w przyblizeniu z 3-4 liter; zmiescitoby sie w nim
raczej klad” niz ,wij”. Ale réwnic dobrze mogltoby to by¢: .Rossnuwac”. Sto-
wo to zdawatoby sie nawet bardziej prawdopodobne, jako nawigzanie do
czasownika w pierwszym wersccie utworu. Wszystkie trzy lekcje sg — oczy-
wiScie — réwnouprawnione, zanim jednak nowoczesne sposoby wydobywa-
nia wczesniejszych zapiséw spod przekreslen tub plam atramentu nie roz-
strzygna tej watpliwosci, Srodkows czes¢ wyrazu nalezatoby ujmowac
w klamry dla oznaczenia, iz odczytujemy ja z domystu, np. ,Roz{snuw]a¢”
— notujac jednoczesnie w odmianach mozliwosé obu pozostatych lekeji. 1!

Mamy, gdy pamietac o fragmencie cytowanym przez Wladystawa Mickie-
wicza, nie trzy, lecz cztery lekcje zagadkowego stowa: jedna zapoznang, jak-
by nieobecng (,Rozplaszczac”), dwie utrwalone w wydaniach zbiorowych
(,Rozkladaé¢"2, ,Rozwija¢”), jedng sugerowang w komentarzu edytorskim
(,Rozsnuwac¢™)13. Réwnouprawnione — jednako prawdopodobne — s3
wszystkie te lekcje. Nie sg to przeciez wszystkie z lekcji w tym wypadku
mozliwych. Zaktadajac ot6z, Ze plama atramentu zakrywa czes$¢ wyrazu skta-
dajaca sie istotnie z 3-4 liter, i jednoczesnie biorac pod uwage chiazmowy
paralelizm rzagdzacy poetycka skiadnia zaréwno (co szczegdlnie w waine)
w wersach poprzedzajacych wers z nieczytelnym stowem, jak w ogodle
w catym pierwszym fragmencie utworu: snuc — jak snuje, la¢ — jak leje, wiac¢
— jak wieje, piastowad - jak piastuje... Zwazywszy to wszystko, mozna zapro-
ponowac jeszcze jedna lekcje klopotliwego stowa: ,Rozkuwac”.

Jest to lekcja, jak dotychczasowe, tylko prawdopodobna. ,Zanim jednak
nowoczesne sposoby wydobywania wezesniejszych zapiséw spod przekre-
slen lub plam atramentu nie rozstrzygng”, co poeta napisal na poczatku trze-

1 Cz. Zgorzelski, Nad autografami Mickiewicza, ,Pamietnik Literacki” 1974
2. 3, 5. 212. Zob. réwniez: Uwagi edytorskie i odmiany tekstu, [w:] A. Mickiewicz,
Dziela wszystkie, pod red. K. Gorskiego, t. I, cz. 3. Wiersze 1829-1855, oprac.
Cz. Zgorzelski, Wroctaw 1981, s. 321-324.

12 Takq lekcje przyjmuje Czestaw Zgorzelski w ostatnich wydaniach Mickiewicza:
w edycji krytycznej Dziel wszystkich, w obu edycjach BN-owskich (Wybor poezyj,
t. 2, oprac. Cz. Zgorzelski, wyd. 3. zmienione, Wroctaw 1986, BN 1 66; toz, wydanie
czwarte przejrzane, Wroctaw 1997), w wydaniu rocznicowym (Dziela, t. 1: Wiersze,
oprac. Cz. Zgorzelski, Warszawa 1993).

13 Cz. Zgorzelski, Uwagi edvtorskie i odmiany tekstu, s. 324; takze przypis do
w. 3 w obu wydaniach Wyboru poezyj. Zob. tez: Wiersze Adama Mickiewicza w po-
dobiznach autografow. Czescé druga 1830-1855, oprac. Cz. Zgorzelski, red. naukowa
edydji Z. Stefanowska i M. Kalinowska, Wroclaw 1998, s. 122, przyp. 7.
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ciej linijki, nie umiem, czytajac wiersz, nie przypuszczad, ze napisat byt (réw-
niez): ,Rozkuwa¢ [...], jak sie kuje”.

Jakkolwiek jednak rozwigzywac to, co kryje plama atramentu, wypada
rekonstruowany ,,cz¢$¢ wyrazu |...] ujmowaé w klamry dla oznaczenia, iz od-
czytujemy jg z domystu”. Trudno powiedzied, dlaczego, ale zadne z wydan
Mickiewicza nie respektuje tej reguly. Nie tylko zresztg do zajmujacego mnie
stowa by si¢ ona ograniczala. W Snuc mifosc jest wiecej — by pominad bledy
piéra (,wsatzem” w wersie 1, lejce” w wersie 2.) czy skrécony zapis (,wije”
w wersie 5.) — miejsc tylko prawdopodobnych:

Snué milosé, jak jedwabnik ni¢ wnetrzem swym snuje,
Lac jg [#] serca, jak Zrédlo wode z wngtrza leje,
Rozfkuwajaé [ja], jak zlota blache gdy sie kuje

2 ziarna zlotego; puszczaé jg w glab, jak nurtuje
Zrodio pod ziemiy, — w gore wiad nia, jak wiatr wieje,
Po ziemi jg rozsypad, jak si¢ zboze sieje,

Ludziom piastowad, jako matka swych piastuje.

Stad bedzie naprzod moc twa jak moc przyrodzenia,
A potem bedzie moc twa jako moc Zywioléw,

A potem bedzie moc twa jako moc krzewienia,
Pote[m] [jak ludzi], [potem] jako moc anioléw,

A [w] koncu bedzie jako moc Stwdrcy stworzenia. 14

2

Kleiner nie miat watpliwosci: Snuc milosc.. jest ,niepelnym, niewykon-
czonym sonetem”. Nie przypadkiem tez w szkicu o lirykach lozanskich za-
cytowal caly wiersz, zaznaczajgc jego niewykonczono$¢ kropkami po wer-
sie trzecim i odstgpem po dziesigtym (o ,brulionowej szkicowosci,
O pozostawieniu w stanie pierwszej redakcji $wiadczy [..] brak jednego
wiersza w pierwszej czworce i w grupie konicowej™)15. Wspomnial réwniez,
iz ,na to, ze Snuc milos¢ jest sonetem niewykoriczonym, zwrdcono juz uwa-
ge (St. Pigoni, Borowy)”16,

14 W wersie trzecim po stowie ,blache” wydawcy dawali przecinek. Postapilem
inaczej, przyjmujac, ze mamy tu do czynienia z inwersja. Gdyby ja zlikwidowac
— zdanie brzmialoby woéwczas: ,jak gdy sie kuje ztotg blache” — przecinek przed
.gdy” nie bylby potrzebny.

15 Liryki lozaviskie, |w:] Studia inedita, oprac. ). Starnawski, Lublin 1964,
5,216 217.

16 Ibidem, s. 217, przyp. 8.
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Wypadnie raz jeszcze powrdci¢ do Pigonia, ktéremu — los bywa prze-
kornyl? — autor monografii o Mickiewiczu przypisat opinie o niepetnym
sonecie:

Po wierszu drugim nie ma zadnych luk, kreslen, skrdtow, zadnej stenografii
poetyckiej”, ktéra by pozwalata mniemad, iz poeta zmagat si¢ tu z jakg$ trud-
noscia wersyfikacyjna, przed kidra musial wreszcie ustapié, ze nie zdotat tym
razem utworzy¢ wiersza wymaganego przez porzadek rymowy sonetu.
Ani Sladu tutaj jakiego§ zamystu zwrotki czterowierszowej o rymach obe-
jmujacych.

Po stowie ,stworzenia” poeta 4z trzema znakami (oczywista kropka, zawijas
u dolu stowa, charakterystyczny dla zakonczen, wreszcie kreska tuz pod
ostatnim wierszem, zamykajaca utwér) zaswiadczyt, ze tok myslowy wiersza
jest wyczerpany, ze climax, stanowigea istote drugiej zwrotki ,drabina hierar-
chiczna” mocy, zamkniete. GdzieZ tu moZe by¢ mowa o sonecie?”18

Pigon mial racjg. Miat ja jednak tylko jako edytor. Rymy w Snuc mifosc... s3
wszak sonetowe. Nie oznacza to oczywiscie — jak chcieli Podhorski-Okotéw
i Kleiner — ze wiersz miat by¢ sonetem, lecz poeta nie zdotat tego zrealizowac.
Moze natomiast oznaczaé, ze trudno przy lekturze utworu pomijaé¢ soneto-
wos¢ jego rymSw. Tzn. trudno nie pytac, czy ma ona jakies tutaj znaczenie.

Przed laty widziatem to nastepujaco: jezeli pierwsza czgsé wiersza
przedstawia ,drabine harmoniczng”, tzn. szereg wzoréw tego, co z mitoscia
czyni¢ nalezy, azeby — o czym méwi czes¢ druga — dojsé do przeanielenia
i przebdstwienia, to w tej pierwszej czesci, koniczacej sig na ludzkim piasto-
waniu, brak wzoréw dla mocy aniotéw i mocy Stwércy stworzenia. Czyli
— w sumie — Mickiewicz daje poetycki ,wyktad metody przebdstwienia™®
i przeanielenia, a jednoczesnie forma utworuy, jego niepelna sonetowoscig
mowi, Ze tu, na realnej ziemi, nie sposdb tego przeanielenia i przebdstwie-
nia zrealizowac?0.

17 Niewykluczone, ze obecno$¢ Pigonia sktadac by nalezalo na karb brulionowo-
$ci szkicu Kleinera. Podobnie — acz dla innych racji — ma sie rzecz z obecnoscig Bo-
rowego, ktory (o ile czego$ nie przeoczytem)... nigdy o ,sonecie niewykoriczonym”
nie pisal.

18 Autograf wiersza Mickiewicza, s. 384-385.

19 M. Maciejewski, Mickiewiczowskie ,czucia wiecznosci’. Czas i przestrzeri
w liryce lozariskiej, [w:] Poetyka — gatunek — obraz. W kregu poezji romantycznej,
Wroctaw 1977, s. 103.

20 Fragment lozatiski. Proba komentarza do wierszy ostatnich Mickiewicza, Ac-
ta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria” 31, 1991, s. 34-33, i tu m.in.: ,czlowiek nie
ma realnego wzory, punkiu oparcia, szczebla, stopnia, ktory umozliwiatby mu [..]
przeanielenie i przebostwienie. Nie istnieje na ziemi, w realnym Swiecie, taki wzor”.



74 JACEK BRZOZOW/SKI

Sugestie idgce w podobnym kierunku przynosita lekcja wiersza o ,kom-
pozycii [...] wyraziscie okreslonej strofa sonetu”, proponowana przez Maria-
na Maciejewskiego2!. Nieco ostrozniej, ale chyba nie inaczej widziat rzecz

Dariusz Seweryn:

A moze to wlasnie 6w brak odpowiednikow dla ,aniotéw” i ,Stworey stworze-
nia” nalezatoby uznaé za znaczacy, sugerujacy napiecie migdzy ,maksymalis-
tycznym” marzeniem a realistyczng samooceng?2?

Niewykluczone, ze niezupetna sonetowo$¢ utworu miata w intencjach
poety zwracaé uwage na brak odpowiednikéw dla ,aniotéw” i ,Stwércy”,
i dobitnie — samg faktycznoscig wierszowej formy — podkreslaé ten brak.
Niewykluczone tez, ze mozna to w taki sposéb, jak przypomnialem, czytad.
Mozna jednak czytaé réwniez inaczej.

Mianowicie jesli zobaczy¢ w Snué mifosc.. ,wiersz o czynieniu mitosei”?3,
W jego pierwszej za$ strofie obraz pelni tego czynienia, to ostatecznie —

nie ma powoddw, aby uwazaé [t¢] strofe i opisany w niej ruch za nie dokon-
czony fragment dzialania [...] w kitérym brakuje ,ruchu znamionujycego
aniolow i Boga”. Rzecz wlasnie w tym, 2e jest to — i ma 1o byé — ruch w pelni
czowieczy, a doskonaly wszechstronnym otwarciem. Bowiem tym otwar-
ciem czlowiek przekracza granice ziemskiej skoriczonosci i czyni mozliwym
wlasna anielskos$é i boskosd. (ib., 217)

Owszem — i bardzo mnie ta lektura przekonuje — wiersz o najprawdziw-
szym, najglebiej duchowym byciu; o tym, Ze jest ono tutaj, na ziemi, w zasie-
gu naszych mozliwosci.24 A niezupetna sonetowos¢ wiersza? Widziatbym to
tak: skoriczona i absolutna tres¢ tego, co nalezy do istoty rzeczy, dochodzi
do glosu pomimo czy ponad wierszowa forma, daleka od poetyckiej

21 Nie dokonczony pierwszy fragment zawiera nakaz milosci jako sity przebé-
stwiajacej. [...] Powinien jeszcze by¢ ruch znamionujgcy aniotéw i Boga, by stato sie
zado$¢ konsekwencji kompozycyjnej (brak paralelnego odpowiednika dla «mocy
anioldw» i «mocy Stwércy stworzenia») [...] Z powodu niewykoficzenia brak antycy-
pujacych odpowiednikéw dla canioléw» i «Stworcys” (op. cit., s. 84 i 87).

22 O uyobrazni lirycznej Adama Mickiewicza, Warszawa 1996, s. 83.

23 B. Stelmaszczyk, Sfera milosci — o wierszu «Snuc mitosc..», [w:] Wiersze
Adama Mickiewicza. Analizy, komentarze, interpretacje, pod red. J. Brzozowskiego,
Lodz 1998, s. 215.

24 Chyba podobnie rozumiat Snuc mitosé.. Waclaw Borowy: ,Poprzez opanowanie
przyrody, poprzez zdobycie najwyzszej sity ludzkiej {..] prowadzi milo$¢ dopiero do
anielstwa i boskosct” (Drobiazgi Mickiewiczowskie, Lamietnik Literacki” 1948, s. 398).
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— czego sonet jest sam w sobie kwintesencja — skoriczonosci i doskonatosci.
Ostatecznie wigc owa niezupetna sonetowo$¢ nadaje temu, co jest méwio-
ne — nadaje w szczegdlny sposob, tzn. w ramach poetyckiej kreacji bagate-
lizujac czy omijajac to wiasnie, co na wskro$ poetyckie (=poetycko doskona-
le)2s — status ,nagiej prawdy”.

I jeszcze jedna rzecz mnie przy Snuc milosc.. zatrzymuje: status wiersza.

3

Status wiersza — jedynego zreszig z pisanych w Lozannie o tak dokfad-
nym adresie: , 1839 Lausanne” — nigdy nie budzit watpliwosci. Snuc mitosc...
jest lirykiem i nalezy do tej calosci poetyckiej i $wiatopogladowej, ktdrej
na imie liryka lozanska. Czy jednak tylko?

Mickiewicz wpisal wiersz do notatnika z pierwotng, brulionowa wersja
Zdai i uwag26 ,Zdania” koricza si¢ tu na stronie 13. Na stronie 14. — zanoto-
wal 18-wersowa, pierwotng redakceje bajki Koza, kozka i wilk (pt. Koza i wilk
z Lafontena). Na stronie 15. — wpisat Snuc mifosc..

Nie mozna wykluczy¢, ze miejsce jest zupelnie przypadkowe: akurat pod
rgka miat poeta wlasnie 6w notatnik. Bajka za$ na poprzedniej stronie $wiad-
czy, ze moglo sie w nim znaleZ¢ wszystko. Z drugiej strony znamienne jednak,
Ze zapisawszy wiersz o czynieniu mitosci, przekreslit Mickiewicz bajke?”.

25 To, o czym tutaj pisze, znajdzie potwierdzenie kilka lat péZniej w rozmowie
Mickiewicza z Mainardem w 1848 roku: ,robi¢ wiersze na staros¢ — traci $mieszno-
$cia. Cozbys o mnie pomyslal, gdybym dzi$ na moje stare lata wzial sie do rymowa-
nia sonetéw? Mniemam, Ze by mi przebaczono, ale tylko przez wzglad, ze bgdac mto-
dym, pisalem wiersze” (Dziela wszystkie |wydanie sejmowe], t. 16. Rozmowy
z Adamem Mickiewiczem, zebral i oprac. S. Pigo, przedmowa W. Mickiewicz, War-
szawa 1933, s. 310). Oczywista, wypowiedZ autora Dziad6w trzeba braé z zachowa-
niem wszelkich proporcji (miejsca, czasu, rozméwey etc.). Rzecz o tyle przeciez god-
na jest uwagi, Ze pojawia si¢ ta wypowiedZ w ustach poety, ktory wlasnie w Lozannie
zapisywal swoje, de facto ostatnie, poetyckie stowo.

26 Pierwsza ich redakcja ,miesci si¢ w sporym i pieknym notatnikuy, [...], o brze-
gach zloconych, oprawnym w skore kasztanowego koloru, zdobnym w wyciski i zto-
cenia, opatrzonym kunsztowna klamerka; karty notatnika welinowe, koloru migda-
lowego. Jednym slowem, ksiazeczka pigkna, wprost zbytkowna, przeznaczona wida¢
na wpisanie utworow szczegdlnie mitych sercu poety.

Wszystko wskazuje, ze tym umilowanym utworem mialy by¢ w pierwszym rze-
dzie Zdania i wwagi; one mialy tam zaja¢ miejsce przednie, moze nawet wyltgczne”
(S. Pigon, Autograf ,Zdati i uwag” A. Mickiewicza, Wilno 1928, s. 3).

27 Przekreslil i zamknal notatnik — stad plamy atramentu czesciowo zaslaniajace
tekst lozanskiego wiersza.
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Czyzby wigzal w ten sposéb 6w wiersz z budujacymi aforyzmami? Mozliwe,
A jesli tak, to bythy on...

Zasadniczym, wewnetrznym tematem wiyczonych do ésmego tomu pa-
ryskich Poezji z 1836 roku Zda#i i uwag jest czlowieczenstwo, ktére, jesli
osigga pelnie, okazuje sie rownoznaczne z tworzeniem w cztowieku — Czlo-
wieka, z odnajdywaniem i budowaniem przez czlowieka w sobie samym bo-
skosci28. Mickiewicz nigdzie jednak wprost nie okreslit tego tematu, nie
wskazat tez wprost i bezposrednio, jak do owej pelni dojs¢, juka droga do
niej prowadzi. Zdania... nie dajy jasnego (i tatwego) ,wykiadu metody prze-
bostwienia”. Co wiecej, poetyka madrosciowych aforyzméw mogta je sytu-
owaé w kregu wysko rozumianych ,zdan i maksym moralnych”, topika bi-
blijna — w kregu rownie wysko rozumianych wierszy religijnych?.
Mickiewiczowi zas — szlo 0 co$ znacznie glgbszego.

Mozliwe wiec, ze po kilku latach od ogloszenia cyklu dystychéw,
z uobiektywniajycego dystansu patrzac na ten cykl, dopisat do niego — do-
pisat w tym notatniku, w ktorym zaczynata sie historia Zdan i uwag z dzict
Jakuba Bema, Aniola Slgzaka [...] i Se-Martena — epilog. Dopisat go nie bez
inspiracji Saint-Martina3, jednego z patronow cyklu; w poetyce bliskiej , po-
etyce sydow” ze Zdar...31; podobnie tez juk one — 13-zgtoskowcem32.

28 Pisatem o tym szerzej w Notatkach na marginesie ,Zdati i nwag”, [w:] Odczy-
tywanie romantykow. Szkice i notatki o Mickiewiczu, Malczewskim i Slowackim,
Krakow 2002.

29 Tak o widzial np. Konstanty Gaszynski, piszac w czerweu 1837 roku do An-
drzeja Sfowaczynskiego: ,Osmego tomu Mickiewicza nie chee, widziatem go — jest
to spekulacja Jelowickiego odgrzewad stare rzeczy z dodatkiem jakichci$ godzinek
slaskich, w ktorych Mickiewicz pokazat sie jako pauwre d'esprit de 'évangile” (cyt. za:
M. Dernalowicz, Kronika Zycia i tworczosci Mickiewicza. Paryz, Lozanna. Czer-
wiec 1834-puzdziernik 1840, Warszawa 1996, s. 273).

308, Pigon, Jakiego Mickiewicza znamy?, s. 320; W. Borowy, op. cit,
s.397-398; W. Lednicki, Adam Mickiewicz — romantyczny ambasador Polski przy
dworze realizmu, Teki Historyczne” VI, 1955, s. 34; Z. Sudolski, Mickiewiczow-
skie liryki z kregu Saint-Martina, Przeglad Powszechny” 1986 nr 7-8,s. 137-138.

31§ Komar, Wstrone Aluszty. (Notatki o liryce Mickicwicza), Roczniki Huma-
nistyczne” 1959 z. 1, Lublin 1960, s. 145: ,Z punktu widzenia ewolucji sztuki poetyc-
kiej Mickiewicza Snuc mitos¢ przypomina najbardziej poetyke sadow ze Zdaii
i uwag i poetykg Sonetow krymskich, ze wzgledu na intersubiektywny charakter wy-
powiedzi. Podmiot liryczny jest tu niejako ukryty. Czg$¢ pierwsza, rozwijajica po-
rownania, jest uksztaltowana jako wypowiedZ bezosobowa [..]. Dopiero w czesci
drugiej, adresowanej indywidualnie do kazdego czytelnika {..] podmiot liryczny,
chod w sposob posredni, wyraZnie zaznacza swoje istnienie”.

32 Zauwazy¢ warto, Ze az w czterech lirykach lozanskich omija Mickiewicz ,epic-
ki” trzynastozgloskowiec. W Nad wodg wielkg i czystq... mamy 8-zgtoskowiec; w Po-
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Dat w tym epilogu wyktad tego, o czym posrednio (poetyckim skrotem,
metafora, symbolem, alegoriy) — a jako calos¢ réwniez nieco zagadkowo —
mowily Zdania i uwagi: wyklad idei przebostwienia, idei bycia prawdziwie
duchowego (,wewnetrznego”), idei stanowigcej cel i tresé, powinnos¢ i za-
danie czlowieka. I jednoczesnie — wskazat droge do urzeczywistnienia tej
idei. Wskazat ja po trosze tak, jakby powtarzal, autor maksym wyrastajgcych
z wiary i nadziei, za Pawlowym Pierwszym listem do Koryntian: A teraz zo-
staje wiara, nadzieja, mitos¢, te trzy rzeczy; lecz z nich najwieksza jest
mito§c¢”.

Snuc mifosc.. — jeden z lirykow lozanskich. Prawdopodobne jednak,
ze rowniez (a moze i przede wszystkim) zapisane w Lozannie 1839 zdunie:
budujiyca maksyma, obszerna, zatrzymana na granicy sonetu, starannie
ukrywajgca liryczne ja”...

laly si¢ fzy me czyste, rzesiste... — 11+, 10- i 8-zgloskowiec; W Ach, juz i w rodzicielskim
domu... — wiersz wolny (9-, 5-, 11+, 3+, 14-, 7-, 12-, 15-zgloskowiec), w Gdy it moj trup...
~ N-zgtoskowiec (i wyjatkowo w wersie dsmym 12-zgloskowiec). Jedynie Uciec z du-
szgq na listek.. — fragment ponawiajgey zdaniowouwagows, dystychowy poetyke
— ulozony zostat 13-zgloskowcem (urwanym w drugim wersie, przed tradycyjng dla
tego metrum sredniowkg).



