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Wstep

Po ostatniej wojnie swiatowej rozpoczeto u nas szczegdlow-
sze badania nad udzialem $wieckich w zarzadzie majgtkiem
koscielnym. Rozwdj tego problemu w pierwszych pieciu wie-
kach po wprowadzeniu chrze$cijanstwa do Polski wyswietlit
w swej pracy doktorskiej ks, F. Matecki!. Natomiast
2s. S. Soltyszewski zajal sie tym zagadnieniem na
przestrzeni pigciu wiekéw przed rozbiorami Polski. Swg dy-
sertacje doktorska na ten temat oglosit on czesciami na la-
mach kwartalnika ,,Prawo Kanoniczne” 2. Praca ta oparta jest
zasadniczo na tekstach polskiego ustawodawstwa synodalnego.

1 Udziat czynmika Swieckiego w zarzqdzie majatkiem koscielnym
© Polsce w pierwszych pieciu wiekach po wprowadzeniu chrze$cijan~
stwa”, Lublin 1949 (maszynopis).

2 Temat rozprawy doktorskiej zostal sformulowany: ,Udziat swiec-
kich w zarzqdzie majgtkiem ko$cielnym w Polsce na przestrzeni pieciu
wiekow przed rozbiorami”. Wydrukowano rozdzialy tej pracy: ,Zarzqd
majgtkiem koscielnym w kanonicznym ustawodawstwie powszechnym”,
Prawo Kanoniczne, III nr 3—4 (1960) 335—346; ,,Geneza instytucji wi-
trykuséw w polskim ustawodawstwie synodalnym”, tamze, II, nr 1—2
(1959) 425--438; Fowolywanie witrykuséw w polskim wustawodawstwie
synodalnym”, tamze, 1I, nr 3—4 (1959) 341—357; ,Prawa i obowiqzki
witrykuséw w polskim ustawoduwstwie synodalnym”, tamze, III, nr 1—
—2 (1960) 263—287; ,Dochody koscielne pod zarzqdem witrykusow
w polskim ustawodawstwie synodalnym”, tamze, III, nr 3—4 (1960)
311—333.
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Problem $wieckich administratoré6w mienia koscielnego, zwa-
nych przewaznie witrykusami nie zostal jeszcze wyczerpany,
gdyz poza uchwalami synodéw bogatym zrédlem poznania
udziatu $wieckich w zarzadzie majatkiem kosScioléw sa jesz-
cze nie wykorzystane dotad w peini protokély wizytacyjne
i akta trybunalow koscielnych.

Drobnym uzupelnieniem wymienionych prac jest niniejszy
artykul, oparty na zachowanych okolo 2700 protokélach wi-
zytacyjnych parafii i koSciotow diecezji wroclawskiej w ar-
chidiakonatach: wroclawskim, opolskim, gtogowskim i leg-
nickim 3, Material prawny dotyczacy witrykuséw znajdujemy
najpierw w zarzadzeniach wizytacyjnych Teodora Lindanusa
z 1579 r.,* Baltazara Neandra z 1602 r.> i Piotra Gebauera
z 1630 r.% a nastepnie w blisko 1900 zapiskach i uwagach
poczynionych przez wizytatorow w latach 1579—1688. Archi-
diakonat wroclawski wizytowany byl w tym czasie 5 razy,’
opolski — 3 razy,? a glogowski i legnicki po 4 razy?.

Jakkolwiek Slgsk pozostawal wtedy pod panowaniem Hab-
sburgéw i organizacja koscielna w diecezji wroclawskiej prze-
zywata wowczas na skutek przyjmowanej reformacji i zmian
spowodowanych najazdem szwedzkim daleko wieksze wstrzasy
niz tereny innych biskupstw polskich, to jednak w studium
nad instytucjg witrykuséw na nazsych ziemiach nie mozna
pomija¢ biskupstwa wroctawskiego. Wchodzilo ono przeciez

3 Qglosit je Jungnitz J., Visitationsberichte der Diozese Breslaw,
W: Verdffentlichungen aus dem fiirstbischoflichen Didzesan-Archive
zu Breslau, t. I—IV, Breslau 1902—1908 (skré6t: VB).

¢ VBIs 11—28;, por. Zimmermann G. Das Brestlauer Dom-
kapitel im Zeitalter der Reformation und Gegenreformation (1500—
—1600), Weimar 1938, 366—369.

5 VB I 29—34; por. Zimmermann G., op. cit, 401—402.

8 VB I 35—50; por. Jungnitz J., Archidiakonus Petrus Ge-
bauer — Ein Zeit- und Lebensbild aus der schlesischen Kirchenge-
schichte des 17 Jahrhunderts, Breslau 1892, 17—18.

7 W r. 1579, 1638, 1651—1652, 1666—1667, 1670.

8 W r. 1652, 1679, 1637.

v Glogowski w 1580, 1670, 1679 i 1687-—1688 r. a legnicki w 1651,
1668, 1677 i 1687 r.
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w sklad metropolii gnieznienskiej, rzgdzone bylo tym samym
ustawodawstwem synodéw prowincjonalnych i w znacznej
czeSci obejmowalo tereny zamieszkale przez wiekszosé pol-
skg. Badany okres budzi zaciekawienie z tego wzgledu, ze
sobow trydencki podjgt probe poddania swieckich zarzadecow
mienia koscielnego kontroli biskupow 1 i ze na skutek za-
mieszek wewnetrznych, najazdéw nieprzyjacielskich i klesk
zywiolowych widoczny byl na Slgsku upadek zycia gospodar-
czego, nawrot do folwarkéw panszezyznianych ! i wzrost
uprawnien wlascicieli gruntowych nad instytutami koSciel-
nymi.

1. Powolywanie witrykuséw
i przebieg ich sluzby
]

Poniewaz instytucja swieckich administratoréw majatkéow
koscielnych nie byla wytworem prawa kanonicznego ale wy-
rastala ze wspoludzialu wiernych w zarzadzie parafig, 12 dla-
tego tez wykazywala ona zaleznie od lokalnej sytuacji rbézne
odchylenia. Uwidacznia sie to juz w samej nazwie owych
funkcjonariuszy. Roznorodnosé nazw spotyka sie tak w zréd-
tach prawnych z terenu diecezji polozonych na zachéd od Pol-
ski® jak i w polskim ustawodawstwie synodalnym 4.

W Zrédlach slgskich powszechnie ustalona jest nazwa ,,vit-
rici ecclesiae”. Wyjatkowo spotykane nazwy , provisores”,
»praefecti”, ,magistri fabricae ecclesiae” 15 trzeba najprawdo-
podobniej rozumie¢ jako ogblniejsze oznaczenie tych zarzgd-
c6w mienia koScielnego. Natomiast nazwg ,,aeditui” okreslano

10 Sess. XXII cap. 9.

1 Historia Polski” — pod redakcjg T. Manteuffla t. I, cz. II,
Warszawa 1957, 565—507. .

2 P16chl W. M, Geschichte des Kirchenrechts, t. II, Wien-
-Miinchen 1955, 392.

13 Nazwy te zestawil Sdgmiiller J. B. Lehrbuch des kathol.
Kirchenrechts, t. 11, wyd. 111, Freiburg in Br. 1914, 471—472.

14 Por. Soityszewski S. Geneza instytucji witrykuséw, 426—
—429; Powotywanie witrykusow, 341—347.



52 BP WALENTY WOJCIK [4]

zazwyczaj fizycznych pracownikéw kosciola jak zakrystianow,
dzwonnikow, kalikancistow, strozéw, grabarzy itp. 18, Jedynie
w archidiakonatach glogowskim i legnickim, gdzie na skutek
silniejszege naporu reformacji, wrogosci protestanckich pat-
ronéw koscioléw i wielkich zniszczen dokonanych przez na-
jazd szwedzki sie¢ parafialna byla w wysokim stopniu zde-
zorganizowana, uzywano czasem okreslenia ,vitricus seu
aedituus”. Prébowano zapewne wyrazi¢ przez to, ze ta sama
osoba zajmuje réwnoczesnie rézne stanowiska 7.

Zgodnie z ustawodawstwem synodalnym '8 zgdali wizyta-
torzy, aby przy kazdym kosciele parafialnym funkcjonowali
$§wieccy zarzgdcy majgtku. Konieczne to bylo nawet wtedy,
gdy poza mieszkancami plebanii nie bylo katolikébw na te-
renie parafii. Chodzilo nie tylko o zarzadzanie ale i o zdoby-
wanie débr materialnych od patronéw, posiadaczy mienia
koscielnego, diluznikéw kosciola, od uczestniczacych w nabo-
zenstwach 1 od ogélu mieszkancow parafii na odbudowe, re-
mont i utrzymanie swiatyni!®. Rzadziej powolywano witry-
kuséw przy kosciolach filialnych zwlaszeza tych, w ktérych
tylko od czasu do czasu odprawialy sie nabozenstwa. Wy-

15 Te nazwe spotykamy tylko w instrukcji wizytacyjnej z 1602 r.,
VB I 33.

18 Czasem pisano ,aeditui seu campanatores”, VB 11 618. Rozr6z-
niano ,aedituus ecclesiae superior” i ,inferior” zaleznie od lat stuzby,
rodzaju spelnjanych czynnos$ci i uposazenia. W $redniowiecznej lacinie
ko§cielnej na Zachodzie Europy ,aedituus” oznaczal ,aedis sacrae of-
ficialis (minoris gradus) officio ianitoris, custodis, sacristiani vel man-
sionarii fungens®”, Mittelalterliches Wérterbuch... herausgegeben von der
Bayrischen Akademie der Wissenschaften und der Deutschen Akade-
mie der Wissenschaften zu Berlin, Band I-2, Berlin 1960, kol. 290.
W podobnym znaczeniu uzywano tego wyrazu i w Polsce, por. ,,Stow-
nik taciny Sredniowiecznej w Polsce” pod red M. Plezi, t. I, Wroc-
law—Krakéw—Warszawa 1953—1958, kol. 290.

17 Spotyka sie nawet zdanie, ze zamiast witrykusa ,,mendicus colli-
git eleemosynam”.

18 Por. Kartowski K. Z dziejow zarzqdu majgtku koscielnego,
Miesigeznik koscielny 51 (1936) 211,

19 Gdy zaspokojenie tych potrzeb bylo zabezpieczone np. przez klasz-
tor posiadajgcy parafie, nie urgowano powolywania witrykusow.
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jatkowo notowani sg ,,vitrici capellae”. Natomiast przy szpita-
lach i innych instytutach koscielnych spotykalo sie ,,provi-
sores”.

Swiecey zarzadcy mienia koscielnego na Slasku podobnie
jak w innych dzielnicach nie byli delegatami patronéw ani
przedstawicielami parafian ale funkcjonariuszami ko$ciola —
,,ministri ecclesiae” 2. Ten stan prawny byl wynikiem dopa-
sowania uprawnien patronéw do norm prawa kanonicznego.
Dokonalo tego polskie ustawodawstwo partykularne. Podob-
nie do statutéw synodalnych diecezji krakowskiej z XIV w.
konstytucje biskupa wroctawskiego Waclawa z 1415 r. trak-
towaly witrykuséw na réwni z plebanami jako pracownikéw
kosciola 21, Statuty Mikolaja Traby z 1420 r. okre$lily doklad-
niej normy powolywania witrykuséw i pelnienia przez nich
obowigzkow 22, Zasadniczo w tych ramach prawnych rozwi-
jala sie¢ w nastgpnych wiekach instytucja witrykuséw na Sla-
sku. W szczegdlach wykazywala ona jednak szereg odchylen
ze wzgledu na lokalng sytuacje faktyczng.

Wedlug  polskiego  ustawodawstwa prowincjonalnego
z 1420 r. powolywali witrykuséw: rektor kosciola wraz z pat-
ronem czy patronami oraz z ogdélem wiernych lub przynajmniej
z kilkoma starszymi parafianami. Co do patrona dodano za-
strzezenie ,,si patronus ubi fuerit et commode adesse pote-
rit” 23, podkreslajac przez to, ze udzial czynnika §wieckiego przy
tym akcie ma znaczenie wzgledne. Norme tg¢ powtarzaly péz-

20 Natomiast w Szwajcarii §wiecey zarzadcy mienia koscielnego byli
funkcjonariuszami gminy. Pochodzilo to stad, ze majgtek fabryki ko$-
ciola powstal tam z ofiar ogéiu wiernych, por. D. Lindner, recen-
zja pracy H. B. Noser, Pfarrei und Kirchengemeinde, Freiburg Schw.
1957, Zeitschrift der Sav. — St. fiir Rechtsgeschichte, Kan. Abt. 44
(1958) 431.

2t M. de Montbach, Statuta synodalia dioecesana s. ecclesiae
Wratislaviensis, Wratislaviae 1855, 43, Wydawca nie orientowat sie co
do znaczenia slowa ,,vitrici” i w uwadze objasnil: ,forte vicarii”.

2 Soltyszewski S. Geneza instytucji, 430—435.

B8 X, J. Fijatek — A, Vetulani, Statuty synodalne wielun-
sko-kaliskie M. Trqby z r. 1420, Krakow 1915—1920—1951, 76; Solt y-
szewski S. Powolywanie witrykuséw, 348—349.
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niejsze zbiory ?*. W wykorzystanych Zrédlach $laskich nie za-
uwazamy udzialu parafian przy powolpwaniu witrykusow.
NajczesSciej wspdlnie zalatwiali te sprawe rektor i patron ko$-
ciola bedacy rownocze$nie kolatorem. Patronem byt zazwyczaj
wlasciciel ziemski, w miastach — rada miejska, burmistrz
lub sad gajony — ,,iudicium bannitum”, a w dobrach monar-
szych ,,judex curiae” lub ,pagi magistratus”. Stosunek mig-
dzy udzialem rektora kosciola a kolatoréw nie byl jednolity.
Najczeéciej wybdér kandydata nalezal do tych ostatnich a du-
chowny zatwierdeal osobe prezentowana. Niekiedy Zrodia no-
tujg, ze witrykusé6w powolano za wiedzg plebana. Sg poje-
dyncze co prawda przyklady, ze patron sam dokonywal tego,
nie pytajgc proboszcza o zdanie. Czasem podkreslal on przy
tym, ze takie jest jego prawo 2. Byly wypadki, ze wizytator
musial nazwaé witrykuséw powolanych przez patrona wprost
intruzami. W protokétach powtarza sie zasada, ze nie mozna
pomijaé udzialu rektora ko$ciola przy obsadzaniu stanowiska
witrykusa.

Na skutek wielkich zniszczenn budynkéw koscielnych przez
najezdzcow i innowiercéw podczas zawieruch religinych by-
waty w XVII w. sytuacje, ze wlasciciel ziemski czy magistrat
miasta posiadajacy prawo patronatu nie chcial powolywaé
witrykusow, aby sie nie naraza¢ na zbyt wielkie wydatki.
Wtedy wizytatorzy wydawali kolatorom nakaz powolania
tych funkcjonariuszy. Gdy spelnienie tego nakazu okazywalo
sie niemozliwe, polecano proboszczom, aby ustanowili od sie-
bie witrykuséw. W niektérych parafiach pracowali oni ,nec-
dum a domino suscepti”’. Jeszcze trudniejsza byla sprawa, gdy
nikt nie chciat podja¢ sie tych obowigzkéw. Powolywano
wtedy czasowych zastepcow albo tez zlecano te funkcje sol-
tysowi wsi lub rajcom miejskim. Sytuacja byla najdogodniej-
sza dla Kosciola, gdy proboszcz powotywal witrykuséw z apro-
bata czy przynajmniej za wiedzg . kolatora. Pojedyncze
wzmianki podkre§lajg, ze dzialo si¢ to na mocy przywileju,
24—Wei—yk J., Constitutiones synodorum metropolitanae ecclesiae

Gnesnensis provincialium, Cracoviae 1761, 235.
2 Wizytator odsylal wtedy sprawe do biskupa.
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udzielonego oczywiscie przez kolatora. Patronom koscioldw
zalezalo na tym, aby mie¢ wplyw na zarzad mienia potrzeb-
nego do sprawowania kultu dla poddanych im mieszkahcéw
parafii. Natomiast wladzom duchownym chodzilo o uzyskanie
pomocy gospodarczej od patronéw na zaspokojenie potrzeb
koscielnych.

Uchwaly synodéw prowincjonalnych zadaly, aby ustanawiaé
po dwoéch witrykusow 26, W diecezji wroclawskiej podobnie
jak w innych biskupstwach prowincji gnieznienskiej z reguly
utrzymywata sie ta liczba. Czasem bywalo jednak 3, 4, 5 lub
nawet 6 witrykuséw, chociaz niekiedy wizytator podkreslal,
Zze nie moze by¢ ich wiecej niz 4. Najczestsza przyczyng po-
wolywania wiekszej ilosci tych funkcjonariuszy byla rozleg-
losé parafii lub wielo$¢ kolatoréw. Powolywano wtedy jed-
nego z kazdej wsi albo tez kazdy kolator chcial mieé¢ swego
przedstawiciela w zarzadzie mieniem koscielnym. Z tych
wzgledéw wizytator nakazywal nawet, aby dodaé trzeciego
lub dalszego witrykusa, gdyz chodzilo o pozyskanie repre-
zentantéw ogbélu parafian. Innym powodem zwigkszania iloSci
witrykusdw byla nadmierna ilo$¢ pracy przy budowie lub
remoncie kosciola. Je$li funkcjonariusze ci pracowali bez-
platnie, upominali sie¢ o zaangazowanie dalszych witrykusow.
Dosé¢ czesto spotykalo sie przy kosciele tylko jednego witry-
kusa. Stan ten traktowany byl jako prowizorium po $mierci
drugiego, gdy patron kosciola ociggal sie z powolaniem na-
stepcy. Za rzecz normalng uwazano brak witrykusow, gdy
klasztor bedacy patronem zaspokajat wszystkie potrzeby kos-
ciola parafialnego.

Zgodnie z zgdaniem prawa prowincjonalnego witrykusami
bywali mezowie $wieccy, starsi z ludu i godni zaufania 27,
Z akt wizytacyjnych wynika, ze zazwyczaj funkcje te pelnili
mezezyzni majacy ponad 50 lat zycia. Czesto okreslano ich
wprost jako ,seniculi”. Najwiecej chodzilo o zaufanie. Pod-
kresla to fakt, ze protestanccy kolatorowie wyznaczali cza-
sem na ten urzad w swych wsiach soltyséw w wieku 21—30

% Sottyszewski S, Powolywanie witrykuséw, 350—351.
27 Tamze, 352
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lat. Nieraz zaznaczano w aktach, ze sg to ,,viri probi et quali-
ficati”. Zabezpieczeniem przed ewentualnymi naduzyciami
byto dobieranie witrykuséw sposrod ludzi miejscowych, wlas-
cicieli nieruchomogci 28, warsztatéw rzemieslniczych, urzedni-
kéw miejskich, funkcjonariuszy albo poddanych kolatora lub
‘nawet pracownikéw koscielnych. W parafiach, gdzie z po-
wodu zalewu protestantyzmu nie bylo wyboru, powotywano
czasem ludzi nie majgcych specjalnej wiezi z terenem 2.
Witrykusami bywali zazwyczaj wiesniacy i mieszczanie.
Przedstawicieli szlachty spotyka sie wyjatkowo.

Ze i kolator i. proboszcz pragneli, by $wieccy zarzadcy mie-
nia koscielnego byli ich mezami zaufania, i ze w trudnych
sytuacjach dla ko$ciola przewazal wplyw kolatora, mozemy
sie przekona¢ przez zwrbcenie uwagi na religie witrykusow.
Rzecz jasna, ze z reguly byli oni katolikami. Wizytator po-
lecal takze, aby dobiera¢ jedynie katolikéw. Czasem przyjmo-
wali oni katolicyzm przy obejmowaniu tego urzedu. Po tzw.
redukcji Swigtvn pod wladze katolikéw, dokonanej na mocy
edyktu cesarskiego3®, w wielu parafiach zwlaszcza w archi-
diakonacie legnickim i glogowskim czesto jeden z witryku-
sow albo nawet wszyscy byli protestantami. Utarla sie prak-
tyka, ze kolator katolik powolywal katolikéw a protestant-
protestandéw. Niekiedy zaznaczano, ze i ci, ktérzy uchodzg za
katolikoéw, sg podejrzani o herezje albo, ze obaj sg protestan-
tami z przekonania i uporczywie trwaja przy swym wyzna-
niu 3!, Jedynie tam, gdzie kolatorami byli duchowni, pod-
kreslali wizytatorzy, ze witrykusami sg zawsze katolicy %.

% Zaznaczano to w zrédach: ,loci patriotae”, ,bene possessionati”
albo tylko ,,possessionati”.

¥ Dosc¢ czeste sy okreslenia: ,ex Polonia oriundus”, ,pauper ru-
sticus”, ,,colonus”, ,faber lignarius” itp.

% Seppelt F. X. Geschichte des Bistums Breslau, Breslau
1929, 75.

3t perversi haeretici”, ,in haeresi obstinaces”, VB III 639, 692.
W protoko6tach zaznaczano czasem, ze protestanci powolani zostali przez
kolatora ,,cum scitu parochi”.

32 Charakterystyczne jest rozréznienie: ,,Polonus” — katolik i ,, ex
Polonia oriundus’ — protestant, VB III 618. N
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Istotne znaczenie dla stanowiska witrykuséw mial fakt odeb-
rania od nich przysiegi. Czegsto spotykalo sie witrykusow, kto-
rzy pelnili swe funkcje po zaprzysiezeniu ich tylko przez
kolatora albo w ogoéle bez skladania przysiegi. Powodem tego
byly nieporozumienia w sprawie kandydatow miedzy probosz-
czem a kolatorem. Proboszcz przed zaprzysiezeniem witry-
kuséw protestanckich zadal od nich zazwyczaj przyjecia ka-
tolicyzmu #. Gdy ani kolator ani kandydat nie godzili sie na
ten warunek, witrykus nieraz dziesigtkami lat pelnil swe
funkcje ,nec iuratus nec confirmatus”. Czasem trudno bylo
stwierdzi¢, czy skladal on przysiege. Ten, kto mial przewage
w dobieraniu witrykuséw, chcial, aby jemu zaprzysiegali oni
wiernos¢. Jesli kolator i proboszcz wspoétdzialali ze sobg, wy-
starczata jedna przysiega witrykusa, zlozona wobec nich. Gdy
natomiast istnial rozdiwiek miedzy czynnikiem duchownym
a swieckim, bywalo i tak, ze kandydaci, ktorzy juz przysie-
gali we dworze, w ratuszu, na sadzie gajonym lub wobec de-
legatow kolatora, skladali nowg przysiege w kosciele lub ,,in
facie ecclesiae” i dopiero po dokonaniu tego aktu uzyskiwali
aprobate proboszczowsks. Niekiedy przysiege odbieral z ra-
mienia KoS$ciola archidiakon lub jego delegat. W zaleznosci od
lokalnych zwyczajow wystarczyé mogla ta przysiega i dla
kolatora. Rota przysiegi zawierala zobowigzanie do wtlasci-
wego gospodarowania pieniedzmi, prowadzenia ksigg rachun-
kowych i do podejmowania czynnosci jedynie za radg i wie-
dzg proboszcza. Ogé6lnie nazywano to ,iuramentum fidelita-
tis” 34,

Zastepcy witrykusow oraz kandydaci, przyjmowani na probe
»Pro interim” nie byli zaprzysiegani. Z niektérych notatek
wynika, ze préba trwala przynajmniej rok, az do pomyslnego
zlozenia sprawozdan kasowych. Z reguly zgdano jednak, aby
zaprzysigzenie nastapilc zaraz po zaangazowaniu kandydatow.

3 Sg przyklady, ze witrykus byl ,iuratus sine fidei professione”.

# Sprawy te nie byly wyrainie akcentowane w rocie przysiegi
cytowanej w Encyklopedii koscielnej Ks. M. Nowodworskiego,
t. X1, 239—240.

Prawo Kanoniczne — 5
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Stosunek miedzy proboszczem a kolatorem odbijal sie na
pracy witrykuséw. Zazwyczaj zdawali sobie oni sprawe, ze
sg funkcjonariuszami koscielnymi i muszg podlegaé probosz-
czowi. Dlatego tez wizytatorzy mogli na ogédl stwierdzi¢, ze
nawet mimo braku wynagrodzenia ,,vitrici sua faciunt”, ,,cum
contentione parochi laborant™, s3 ,sua laudabiliter facientes”
itp. Rowniez i protestanci nierzadko sumiennie pelnili swe
obowiazki a nawet zastugiwali na pochwaty 35, Niemniej jed-
nak zauwaza sie w Zrédlach, ze bywali zarzadcy mienia ko$-
cielnego albo postuszni proboszczowi ,,ad omnes eius nutus”,
albo tez tacy, ktérzy bez zgody kolatora nie chcieli wykonaé
zadnej czynno$ci i sprawozdania zdawali tylki panu grunto-
wemu lub magistratowi miasta, nie zwracajac uwagi na po-
stulaty proboszcza. Niekiedy nawet nie bywali oni w kosciele
i nie checieli sie stawi¢ w czasie wizytacji kanonicznej. Innym
przejawem tar¢ bylo przeszkadzanie witrykusom w ich pracy
koScielnej przez funkcjonariuszy dworskich. Ze wypadki te
bywaly wyjatkami, $Swiadczy ogb6lne zjawisko sprawowania
przez witrykuséw swych funkcji dziesigtkami lat. Wydaje sie,
ze pewng role w roztropnym usuwaniu zadraznien miedzy
proboszczem a kolatorem odgrywal ,,senior vitricorum” %6,

Wazng okolicznoscia tak dla kolatora jak i dla proboszcza
byt fakt, ze witrykus pelnit swe funkcje zasadniczo dozywot-
nio. Nieliczne wzmianki o pozbawieniu witryskow stanowiska
przez wizytatora Swiadcza, ze proboszcz nie moégt samowolnie
tych spraw zalatwiaé. Przyczyng tego posuniecia bylo zazwy-
czaj wielkie niedbalstwo w pelnieniu obowigzkéw i rozpra-
szanie ofiar albo tez uporczywe trwanie przy luteranizmie
i brak uczeszczania do kosciola. Wizytator usuwal ze stano-
wiska z tych powodéw nawet wtedy, gdy witrykus byl usta-
rowiony przez kolatora. Czasem witrykus prosit wizytatora
o zwolnienie ze wzgledu na wiek starczy, chorobe, kalectwo

3% Wizytatorzy podkreslali to. ,haeretici sed in fabrica ecclesiae
zelosi”, ,,specialiter laudati a fidelitate” itp.

3% Wystepowal on zarowno wtedy, gdy bylo 2 witrykuséow jak
i 4 czy 6. Zdaje sie, ze nie byla to specjalna instytucja ale tylko fak-
tyczne wysuwanie starszej i zaufanej osoby.
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albo na skutek objecia innego stanowiska, np. soltysa. Prosby
te byly zazwyczaj spelniane. Wyjatkowo spotyka sie wypadki
samowolnego porzucania tego stanowiska z racji wstgpienia
do wojska, z powodu tumultéw religijnych czy nawet bez zad-
nych przyczyn.

Na o0g6t nalezy stwierdzi¢, ze wierni chetnie podejmowali
obowigzki witrykusa i gorliwie pelnili je az do §mierci. Chcieli
oni wykorzysta¢ pomoc materialng kolatora i parafian dla
dobra kosciota.

2. Obowigzki koscielne witrykuséw
a) Zarzaqd majgtkiem kosciota i nadzor nad pracqg w parafii

Celem instytucji witrykuséw byla pomoc w destarczaniu
i zabezpieczaniu podstaw materialnych dla sprawowania kultu
Bozego i duszpasterskiej obstugi wiernych. Do witrykuséw na-
lezala troska o calo$¢ kosciota i kaplic, plebanii, szkoty, bu-
dynkéw stuzby koScielnej, cmentarza, ziemi i innych uzytkéw
koscielnych, praw majatkowych kosciola itp. Wyjete byly je-
dynie sprawy beneficjéw, zalatwiane bezposrednio przez ich
posiadaczy.

Obowigzkiem witrykuséw bylo przeprowadzanie wszelkich
inwestycji koscielnych. Oni sprawowali nadzér nad budowg
kosciola, wznoszeniem kaplic na terenie parafii, kupowali ot-
tarze, ambone, organy, dzwony, chrzcielnice, szafy do zakry-
stii, katafalki, ptétna pogrzebowe %7, szaty i sprzety liturgicz-
ne jak kielichy, mszaly a nawet ksigegi ochrzczonych, zaslu-
bionych i zmartych, ksiegi kasowe itp. Tak samo do nich
nalezalo wznoszenie budynkéw mieszkalnych i grodzenie
cmentarzy. Konsekwentnie musieli oni dba¢ o reperacje, re-
mont i zabezpieczanie wymienionych budowli i ruchomosci.
W tym celu starali sie o okratowanie okien w zakrystii, umo-

37 Jest wzmianka o kupnie calunu bialo-czarnego, ktéry pozyczany
byt zgodnie ze zwyczajem innych kosciotow $lagskich za oplatg kilku

groszy na czas pogrzebow.

5%
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cnienie drzwi i zamkéw, zamykanie kosciota itp. Oni posiadali
czesto klucze od koSciola, zakrystii, tabernakulum, olejéw Sw.
i wody chrzcielnej, skrzyni z pieniedzmi oraz od budynkow
bedgcych wlasnoscig koSciola jak stodola, spichlerz itp. Oni
przeprowadzali rewindykacje rzeczy oddanych na przechowa-
nie, zakopywali dzwony w czasie wojny itp.

Do witrykuséw zwracali sig proboszczowie o zaspokojenie
biezgcych potrzeb kultu jak dostarczanie oplatkow, wina, §wiec
na ottarze i do katafalkéw, oleju do lampki wiecznej i i., o pra-
nie bielizny liturgicznej, ubieranie oltarzy na uroczystosé¢ Bo-
zego Ciala, przywozenie drzewek i murawy do dekoracji
kosciola itp. Sg wzmianki, ze sami kupowali oni wosk i odle-
wali Swiece, zbierali make na oplatki, nasiona lnu na olej,
prali bielizne koScielng itp. Wizytator badal takze zgodnie
z instrukejg z 1579 r. %, czy dbajg oni o utrzymanie kosciola
i oltarzy w nalezytej czystoSci, czy odnawiali malowidla na
$cianach kosciola i w oltarzach itp. W niektérych przynaj-
mniej okolicach do obowigzkéw witrykusow nalezalo wypla-
canie plebanowi stypendiéw na msze fundacyjne i na ,,suffra-
gia” odeczytywane przed sumg z ambony, wynagradzanie re-
ktora szkoly, organisty, zakrystiana, nabywanie ubran i ksig-
zek dla biednych wuczniéw, rozdawanie ubogim jalmuzny
w ustalonej wysokosci itp.

Poza wymienionymi sprawami gospodarczymi do witryku-
séw nalezalo wykonywanie okreSlonych postug religijnych
i reprezentowanie parafian. Czynni byli oni podczas nabo-
zenstw, zmieniajac sie co tydzien. Dzwonili na ,,Aniol Panski”
i uzupelniali zwlaszcza w kosciolach filialnych nizszych funk-
cjonariuszy koScielnych. Podczas wizytacji kanonicznej witali
oni zazwyczaj w otoczeniu starszych parafian wizytatora, wraz
z proboszczem goscili go w domu plebanskim, wydawali
w my$l instrukeji wizytacyjnych $wiadectwo o prowadzeniu
sig, rezydencji, odprawianiu nabozenstw, gloszeniu kazan
i nauk katechizmowych przez miejscowych duszpasterzy,
stwierdzali, czy patron kosciola spelnia nalezycie swe obo-

% VBI 23
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wigzki i czy nie naduzywa swych praw, np. zezwalajgc na
propinacje na terenie koscielnym, oceniali prace nizszych funk-
cjonariuszy kosciota jak rektora szkoly, organisty i i. Oni
donosili tez o niebezpieczenstwach ze strony propagowane]
herezji, pilnowali, czy zachowywane s3 ceremonie, czy obcho-
dzone sg dni $wiete, czy nie ma zgorszen w parafii itp. Brali
wiec oni udzial w dochodzeniu bedgcym namiastkg dawnych
sagdéw synodalnych. Wobec wladz duchownych reprezentowali
0gbl parafian proszgc wraz z proboszczem biskupa o udzie-
lenie sakramentu bierzmowania, o konsekracje kosciola, dzwo-
néw itp.

b) Przyjmowanie dochodéw koscielnych

Z troskg o zaspokajanie potrzeb kultu Bozego lgczyt sie
obowigzek witrykuséw zabiegania o $rodki materialne. Zauwa-
zamy, ze w badanym okresie coraz wiecej kosciolow utrzy-
mywalo sie z dobrowolnych ofiar wiernych. Bylo to wynikiem
zniszczenia majatkéw koscielnych i débr kolatoréw podczas
wojen i zamieszek religijnych. Czesto jedynym zrédlem do-
chodéw byly zbiérki drobnych ofiar — ,,pecuniolae”. Do wi-
trykuséw nalezalo przeprowadza¢ je w niedziele i $wieta 39,
Czynnos¢ te pelnili oni na przemian tygodniami. Zazwyczaj
podczas kazania #® podawal witrykus woreczek, do ktérego
obecni wrzucali drobne monety. Wplywy pochodzgce stad
obracano na Swiatlo, wino i inne wydatki, zwigzane bezpo-
Srednio z kultem Bozym. Po wojnie 30-letniej w wielu para-
fiach ludnos$¢ nie mogla zlozy¢ kwot wystarczajgcych na za-
spokojenie tych potrzeb. Czasem znéw kolator, prawdopodob-
nie w mniemaniu, ze on dostatecznie zaspokaja potrzeby ko-

3% Por. Soltyszewski S. Dochody koscielne, 313.

4 Wyjatkowo tylko podajg zapiski: ,tempore divinorum colligunt”.
Polozenie nacisku na zbiérke podczas kazania pochodzilo zapewne
stad, ze na sluchanie slowa BozZego przychodzili takze protestanci
z terenu parafii. Niekiedy opuszczali oni §wigtynie w czasie rozpocze-
cia zbiorki pienieznej. Zbiérki urzadzano tez w czasie czytania Pisma
§w. przez rektora szkolty parafialnej.
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§ciola, nie chciat zezwoli¢ na przeprowadzanie zbioérek podczas
kazan. ,

W niektérych kosciotach ustawiano skarbonki przy wejsciu,
na pniaku wkopanym w ziemie albo tez w wydrazeniach fi-
laré6w czy $cian w poblizu oltarza lub chrzeielnicy. Czasem
przymocowywano skarbonke do krzyza stojgcego na cmenta-
rzu przed kosciolem. Obowigzkiem witrykuséw byla troska
o caloé¢ skarbony i o wybieranie pieniedzy tam zlozonych.
Niekiedy przyjmowaia sie praktyka, ze przy kosciele utrzy-
mywano specjalnego kolektora jalmuin ,eleemosynarius”,
ktory mieszkal w domu koscielnym i mial obowigzek na zle-
cenie witrykuséw zbiera¢ wérod wiernych dobrowolne datki
do zamknietej skarbonki.

W celu zdobycia funduszéw na remont czy inwestycje w ko-
$ciele zarzgdzano niekiedy obowigzkowe ofiary od ogétu kmie-
ci w parafii. Wysokos¢ wplat zalezna byla od ilosci lanow
posiadanego pola. Egzekwowanie naleznosci bylo obowigzkiem
witrykusow. W razie ubdéstwa mieszkancéw mogli oni obnizyé¢
wysoko$¢é ustalonych wplat. Niekiedy zwracano sig¢ do parafian
o $wiadczenia w naturze jak snopy, dniéwki piesze, praca
konmi i furmankami itp. — Stalym zrédlem dochodu na
utrzymanie kosciota bylo dzwonienie podczas pogrzebéw i po-
bieranie oplat za miejsca na groby cmentarne . Poza tym
przynajmniej w niektoérych okolicach do witrykuséw nalezato
zbieranie ofiar do woreczka od uczestnikéw uroczystosci po-
grzebowych. Sg pojedyncze przyklady pobierania przez witry-
kuséw na remont ko$ciola wplywéw z ,iura stolae”, aniwer-
sarzy, missaliéw i kar pienieznych, nakladanych na osoby za-
niedbujgce spowiedz wielkanocng.

Obowigzkiem witrykusow bylo takie pilnowanie rozdzialu
miedzy majatkiem beneficjalnym a dobrami fabryki kosciola
oraz posiadlo$ciami kolatora, écigganie czynszu od diuznikéw,
ktorzy pozyczyli pienigdze koscielne ,na wyderkaff” i od
dzierzawcow majatku fabryki kosciola. W wielu parafiach za-
pisane byly na utrzymanie $wiatyn nieruchomosci jak ogrody,

4 | 'ex locis coemeterii pro sepeliendis”.
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pola 42, 1gki, lasy, sadzawki, zaklady rzemieslnicze — ,,officinae
fabriles”, domy mieszkalne itp. Sg nawet przyklady koscio-
16w posiadajgcych wlasne krowy 4 pod nadzorem witrykusow,
ktorzy oddawali je w uzytkowanie parafian i pobierali stgd
oplaty na pokrycie wydatkéw swiatyni. Dzierzawcy i lokato-
rzy wplacali zazwyczaj witrykusom ustalone kwoty roczne.
Do witrykuséw nalezalo tez pobieranie dochodéw z fundacji
koscielnych 1 egzekucja zapiséw. Zaleznie od lokalnych wa-
runkdéw -chlopi poddani kosciolowi czy dzierzawcy nierucho-
mos$ci koscielnych skiadali swe $wiadczenia w naturze przez
odrabianie dniéwek, oddawanie w okreslonej ilosci snopow
zboza, owocdéw, wosku, kupowanie hostii i wina mszalnego itp.
Wydaje sig, ze na ogél nie bylo klopotéw ze Scigganiem tych
naleznosci, gdyz tylko wyjatkowo polecali wizytatorzy witry-
kusom, aby opieszalym platnikom wytoczy¢ proces przed pa-
nem gruntowym czy w urzedzie ksiecia albo tez donie$é¢ o za-
leglosSciach biskupowi celem wezwania pomocy ramienia Swie-
ckiego.

Prawdopodobnie dawniejszg formg pokrywania wydatkéw
koscielnych bylo prowadzenie przez witrykuséw koScielnego
gospodarstwa rolnego, lednego lub pasieki 4. Do nich nalezalo
spieniezanie zebranych produktéw i nabywanie za to przed-
miotéw, potrzebnych do kultu Bozego czy teZz przeprowadzanie
koniecznych remontéow i prac budowlanych. W zwigzku
z przyjmowaniem przez witrykuséw dochodéw koscielnych
spotykamy w zrodlach szereg wzmianek o nieporozumieniach
z kolatorami. Kolatorzy pozyczali nieraz pienigdze od witry-
kuséw i nie dotrzymywali terminéw zwrotu, pobierali dla sie-
bie czynsze nalezne kofciolowi, polecali kolonistom odrabia¢
tego rodzaju czynsze na polu dworskim, zadali, aby $wiadcze-
nia dla nich mialy pierwszenstwo przed zobowigzaniami na

2 W wielu parafiach do koéciola nalezaly dawne pastwiska —
»viae pecorum”, ktére zostaly obsiane lub zalesione. Od dzierzawcoéw
pobierano czynsz w pienigdzach lub w naturze.

43 0Od 1 do 3 krow.

4 Zrédla notujg od 1 do 12 uli koscielnych.
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rzecz $wigtyni itp. Czasem dochodzilo nawet do aresztowania
czy pobicia witrykuséw stajacych w obronie praw ko$ciola.

¢) Przechowywanie majgtku kosScielnego

Czeste wzmianki o rabunkach ze strony zolnierzy, o kra-
dziezach i wlamaniach do s$wigtyn $wiadezg, ze wazny byl
problem zabezpieczenia gotéwki i cenniejszych ruchomosci
koscielnych. Wizytatorzy- polecali, aby wieksze sumy wyda-
wa¢é ze wzgledu na postepujaca dewaluacje. Jesli to bylo nie-
wykonalne, nalezalo je pozyczaé na czynsz wykupny, ,ne pe-
cunia otietur”.

W celu przechowywania drobnych sum na biezgce wydatki
zgdali wizytatorzy, aby w kazdym kosciele byla zgodnie z usta-
wodawstwem synodalnym 45 skrzynia lub skrzynka — ,,cista”,
,cistula” ksztaltu podluznego, wzmocniona okuciami zelazny-
mi i zamykana przynajmniej na dwa rézne zamki. Jeden klucz
do niej winien mieé rektor kosciota a drugi nalezalo pozosta-
wi¢ w rekach witrykuséw. Skrzynie te trzeba bylo przecho-
wywa¢ w zakrystii, w razie potrzeby w specjalnej szafie, od-
rebnie zamykanej.

W zaleznosci od warunkéw lokalnych byly rézne odchylenia
od tych norm. Najczesciej ze wzgledu na niebezpieczenstwo
kradziezy czy tez brak zakrystii skrzynie z pieniedzmi prze-
chowywal proboszcz na plebanii, jeden z witrykuséw czy tez
kolator kosciola. Je$li skrzynie przechowywano w zakrystii,
zamykano jg czasem na 3 a nawet na 4 rézne zamki albo
umieszczano jg w zamykanej szafie. Niekiedy dochodzito do
wylgcznego zarzadu kasg przez witrykuséw lub przez pro-
boszcza. Dlatego wizytatorzy polecali, aby zawsze jeden z klu-
czy od skrzyni z pieniedzmi byl w reku rektora kosciola 4.
Tolerowane byly rozwigzania zapewniajgce wspodtudziat ezyn-
nika $wieckiego i duchownego przez to, ze albo klucz od kos-
ciola i zakrystii posiadal proboszcz a klucze od znajdujgcej sie

4% Soltyszewski S. Prowa i obowigzki, 266—268.
4 Zdaje sie, ze z upowaznienia proboszcza miat czasem klucz rektor
szkoly parafialnej.
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tam skrzyni z pieniedzmi byly w reku witrykuséw albo tez
skrzynia ta znajdowala sie na plebanii a klucze od niej mieli
$wieccy. Wizytatorzy nie ingerowali réwniez, gdy jeden klucz
byl u witrykuséw, drugi u proboszcza a trzeci u kolatora, lub
gdy jeden klucz mial proboszcz a dwa lub trzy byly u swiec-
kich. Jesli wszystkie klucze mieli Swieccy, wizytator zadal,
aby doda¢ jeszcze jeden — dla rektora kosciota. W kazdym
razie zabezpieczeniem rzetelnego przechowywania pieniedzy
musiala byé skrzynia dostepna réwnocze$nie dla duchownego
1 $wieckich. — Jedynie w wypadkach nadzwyczajnych do-
puszczano czasowo przechowywanie pieniedzy przez samego
proboszcza czy samych witrykusow. Gdy i to bylo niepewne,
np. z racji grozgcych rabunkéw, chowano pienigdze w kry-
jowece w kosciele, zakopywano w ziemie w miejscu znanym
witrykusom, przekazywano soltysowi, kolatorowi lub klaszto-
rowi na przechowanie albo tez rozdawano miedzy parafian 47

W opisanej skrzyni przechowywane byly zazwyczaj biezace
wplywy z drobnych ofiar. Wieksze sumy nalezalo lokowaé na
czynsz wykupny. Czasem przechowywano wplywy z dzierzaw
w skrzyni a ofiary w odrebnym pudelku, zamknietym w za-
krystii w specjalnej szafie, wmurowanej w $ciane i okrato-
wanej. Wkiladanie pieniedzy do skrzyni przez specjalny otwor
nalezalo do witrykuséw. Czynicno to bez liczenia. Niekiedy
nakazywal wizytator, aby pierw policzy¢ i zapisa¢ zebranag
kwote. Bywalo i tak, ze proboszcz liczy! pienigdze, rektor
szkoly zapisywal, a witrykus wktadal je do skrzyni. Poza
pieniedzmi przechowywano w opisanej skrzyni przedmioty
kosztowne, np. ,,catenula aurea ad ecclesiam spectans”, doku-
menty erekeji kosciola, beneficjow i fundacji, nadanych praw
i przywilejow majatkowych, zobowigzania pozyczajgcych od
kosciola, dowody zobowigzan placenia czynszéw dzierzawnych
czy wykupnych itp. '

Do witrykuséw nalezala réwniez troska o przechowanie
zbioréw z pola, lasu, lgki koscielnej itp. Oni mieli klucze od
stodél i spichrzéw, bedacych wilasnoscig fabryki kosciola.

47 Tak bylo podczas zblizania sie¢ wojsk szwedzkich, VB IV 126,
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Z zestawienia notatek zrodlowych wynika, ze wizytatorzy
chcieli zapewnié proboszczom udzial w dysponowaniu mieniem
koscielnym. Zwalczali ingerencje patronéw jako uzurpacje,
sprzeczng z postanowieniami soboru trydenckiego 8. Polecali
natomiast, aby z zachowaniem nadzoru proboszczowskiego od-
da¢ witrykusom troske o zabezpieczenie pieniedzy i innych
ruchomosci koscielnych przed kradziezg czy rabunkiem.

d) Ksiegowosé i sprawozdawczosé

Polskie ustawodawstwo partykularne zgdalo, aby majatek
koscielny opisany zostal w ksiedze inwentarzowej . Synod
wroclawski z 1592 r. polecal, aby szczegblnie przy zmianie
proboszczéw byl sporzadzony inwentarz przez notariusza pub-
licznego albo przez wiarygodnych parafian albo tez przez wi-
trykuséw 3. W praktyce nakazywali wizytatorzy, aby zatrosz-
czy¢ sie o inwentarz rowniez podczas urzedowania proboszcza.
Zaleznie od lokalnej sytuacji inwentarz spisywal albo sam
proboszcz albo proboszez wobec kilku §wiadkéw albo tez wo-
bec dwadch kaplanow i dwoch witrykuséow. Réwnoczesnie spi-
sywano zazwyczaj dwa egzemplarze, z ktérych jeden pozosta-
wal u proboszcza a drugi wreczano witrykusom. Czasem
sporzgdzano trzy egzemplarze i jeden z nich byl w posiadaniu
kolatora. Szczegélnie zarzady miast domagaly sie inwentarza
dla siebie. Egzemplarz oddany witrykusom znajdowal sie za-
zwyczaj w zakrystii.

Pod wzgledem tresci inwentarz obejmowal zasadniczo spis
ruchomosci przechowywanych w skarbcu i sprzetéw kosciel-
nych ®1. Wspomniany synod wroctawski z 1592 r. nakazywatl
dokladne spisanie wszystkich naczyn $wietych, szat, p6l, do-
moéw wraz z oznaczeniem ich stanu i przyleglych nierucho-
modci 52, Czasem wpisywano do inwentarza skarbonki i sumy

48 Ses. XXIV cap. I11 de reform.

% Soltyszewski S, Prawa i obowiqzki, 282—284.
5% Montbach M, 225.

5t Inventarium clenodiorum et ornamentorum”,

2 Montbach M., 225.
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zbierane do woreczka podczas nabozenstw. Podkreslenia ze
strony wizytateréw, ze nie ma inwentarza oraz brak wzmianek
na ten temat w wielu protokélach $wiadezy, iz praktyka pro-
wadzenia przez witrykuséow ewidencji wartosciowych rucho-
mosci koScielnych nie przyjela sie powszechnie. Jako pewne
tlumaczenie mozna podac¢, ze nie zwracano uwagi na rejestra-
cje nielicznych sprzetéow na skutek ciggtych rabunkow w ko$-
ciotach $laskich. '

Wiekszy nacisk kladli wizytatorzy na prowadzenie ksiegi
wplywow 1 wydatkéw koscielnych. Chodzilo szczegélnie
o stwierdzenie stanu majatkowego kosciola i zabezpieczenie
jego dochoddéw 33. Dlatego tez wizytatorzy notowali w swych
protckélach brak rejestrow zaznaczajgc przyczyne tego,
np. zniszczenie przez pozar i starali sie przynajmniej droga
zeznah starszych witrykuséw czy parafian zebra¢ informacje
gospodarcze. W zasadzie zadano, aby dla kazdego ko$ciota tak
parafialnego jak i filialnego prowadzi¢ dwie odrebne ksiegi:
wplywéw i wydatkow — ,libri perceptorum et expensarum”.
Czasem pisano rejestry dochodowe i rozchodowe w jednej
ksiedze, a sprawozdania rachunkowe — w drugiej 3%, W ma-
lych parafiach umieszczano calo$¢ w jednej ksiedze. Je$li
obrét gospodarczy byl niewielki, wystarczaly nieraz notatki
prywatne.

Prowadzenie tych ksiag bylo zasadniczym obowigzkiem wi-
trykuséow. Mieli oni wpisywaé kazdg otrzymang sume albo
przynajmniej odnotowywaé¢ kwoty wyjmowane ze skrzyni,
sluzgcej do przechowywania pieniedzy. Tak samo nalezato
uwidaczniaé¢ kazdy wydatek. Poniewaz jednak wéréd witry-
kuséw byli nieraz analfabeci i chodzilo réwniez o zabezpie-
czenie wplywu proboszcza czy kolatora, dlatego w praktyce
wpiséw dokonywal poza witrykusami réwniez sam proboszcz,
dyrektor szkoly parafialnej czy dzwonnik w obecnosci pro-
boszcza i witrykuséw. Czasem proboszez liczyl pienigdze

38 Nieraz ttumaczyl sie proboszcz wraz z witrykusami, ze nie pro-
wadzg ksiag, gdyz wydatki przewyzszajg sume wplywow.
54 Duo libri: unus pro matrica seu urbario alter pro rationibus”.
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w obecnosci delegata kolatora, notowal je kierownik szkoty
a witrykus wkladal do skrzyni. Niekiedy witrykus czy dzwon-
nik pisal ,,na brudno” a proboszcz lub inny witrykus przepi-
sywal pozycje do wlasciwej ksiegi. Bywalo i tak, ze proboszcz
wypisywal dochody na tablicy wiszacej w zakrystii a skryba
przepisywal je do rejestrow. Niekiedy wpiséw dokonywal
witrykus ale podliczenie pozycji i wyprowadzenie bilansu czy-
niono kolegialnie z udzialem proboszcza, kdlatora i witryku-
s6w. Wiekszy nacisk kladziono na rejestracje wplywéw. Nie
mamy wzmianek o dokumentacji wydatkéw. Zauwazamy réow-
niez, ze proboszczowie mieli wiekszy nadzér nad prowadzeniem
ksigg w kosciolach macierzystych a w koSciotach filialnych
pozostawiono te sprawe zazwyczaj witrykusom.

Wizytatorzy zwracali uwage, aby nie poprzestawaé¢ na do-
konywaniu wpiséw na luinych kartkach czy w poszytach.
Trzeba bylo albo naby¢ gotowg ksiege albo tez kartki pozszy-
waé i oprawi¢. Wpisane sumy nalezalo doda¢ na marginesie
i zrobi¢ bilans przez zestawienie calosSci wplywow 1 wydatkow.

Przechowywanie ksigg rachunkowych bylo zasadniczo obo-
wigzkiem proboszcza i witrykuséw. Mialy by¢ one zamkniete
w zakrystii ko$ciola i udostepnione na zgdanie jednej i drugiej
strony. Podczas wizytacji wytykano, ze dawny proboszez lub
byly witrykas przetrzymuje ksiegi u siebie. Tak samo nad-
uzyciem bylo oddanie ksigg ogélowi parafian lub patronowi.
Jako bezprawie pietnowano, ze patron grozbami i biciem zmu-
szal witrykuséw do wydania ksigg rachunkowych, ze zabratl
je podstepem i ze nie chce ich okazaé¢ wizytatorowi. Chodzilo
zapewne o uchylenie sie od $wiadczen na rzecz kosciota. Po-
dejrzenia o nieuczciwos¢ nasuwaly fakty odmowy okazania
ksigg przez witrykuséw, klamliwe tlumaczenie sig, ze patron
je zabral, ze zaginely itp. Celem sprawdzenia-tych wiadomosei -
zasiegal wizytator informacji u archiprezbitera.

Kontrole nad ksiegowoscig sprawowal proboszcz — jesli
prowadzenie ksigg bylo w reku witrykuséw, albo archiprezbi-
ter — jesli proboszcz wpisywal wplywy i wydatki. Kontrole
przeprowadzano co kwartal, co rok albo przynajmniej przed
przyjazdem wizytatora. Fakt ten zaznaczano slowami ,revidi,
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computavi et approbavi” i podpisem kontrolujgcego. Czasem
kolator badal rejestry wraz z proboszczem. Do obowigzkéw wi-
zytatora nalezalo podpisanie ksigg i ocena stanu ich pro-
wadzenia.

Wazinym obowigzkiem witrykuséw jako zarzadeéw mienia
koscielnego bylo skladanie sprawozdan ze stanu gospodarczego
kosciota. Sobér trydencki nakazal, aby corocznie byty sklada-
ne sprawozdania Ordynariuszowi miejsca 5. Pewng réznorod-
nos¢ w tej sprawie zauwazamy juz w statutach synodéw pol-
skich %, W diecezji wroctawskiej, choé¢ zasadniczo trzymano
sie terminu rocznego, to jednak uwazano, Ze nie ma zaniedban
przy sprawozdaniach dokonywanych co 3 lata. W niektérych
parafiach z reguly co 2 lata skladano sprawozdania. Czasem
zaznaczano, ze ,rationes fiunt quando petuntur”. Z pieniedzy
zbieranych podczas nabozenstw wyliczano sie niekiedy co 4 ty-
godnie. Nie bylo jednolitosci co do terminu skladania spra-
wozdan rocznych, gdyz zrodla podajg: adwent, po Nowym
Roku, pierwszg niedziele wielkiego postu — ,,Invocavit” oraz
uroczysto$¢ §w. Jana i §w. Michata. Spotykamy tez polecenia,
aby sprawozdanie sklada¢ corocznie po wyborze burmistrza
miasta.

Dos¢ czesto narzekali wizytatorowie, ze sprawozdan nie byto
juz 5, 10, 20 czy 30 lat lub nawet od czaséw niepamigtnych.
Przyczyng tego zjawiska bylo nie zawsze niedbalstwo witry-
kusow. Najczesciej patron nie cheial przyjmowaé sprawozdan,
aby nie dolozy¢ ze swej strony na pokrycie potrzeb kosciola.
Niekiedy byl spér miedzy patronem a proboszezem o to, gdzie
nalezy sklada¢ sprawozdania: we dworze, w ratuszu a czy tez
na plebanii. Wiadze duchowne chcialy podkresli¢ swg nieza-
lezno$¢ zwtiaszcza wobec patronéw protestanckich i decydowa-
ly sie niekiedy na zaniechanie sprawozdania, ktére skladano
dotychczas wobec $wieckich. W wyjagtkowych wypadkach, gdy
byla nadzieja uzyskania koniecznej pomocy materialnej od
patrona, tolerowano dawng tradycje cofajgc nawet wydane

55 Ses. XXII cap. IX.
% Soltyszewski S., Pruwa i obowigzki, 284—285.
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juz przeciwne zakazy. Przyczyng braku sprawozdan byly tez
naduzycia witrykusoéw, ktorzy ukrywali ksiegi i nie chcieli
okaza¢ zebranych pieniedzy. Czasem tlumaczyli sig oni, ze nie
mogg zdaé¢ sprawozdania, gdyz dochody wydawane byly od-
recznie.

Wedlug obowigzujacego prawa sprawozdania mialy byé¢
przedkladane na pismie i udokumentowane ksiegag wplywow
i wydatkéw oraz bilansami. W rzeczywistosci okazywano nie-
kiedy wizytatorowi jedynie kartki z zapisami poszczegélnych
dzialan gospodarczych, sprawozdania byly metne, nie majace
udokumentowania a nawet trzeba bylo poprzesta¢ na pisem-
nym zeznaniu dawnege witrykusa czy tez na informacjach
ustnych, udzielonych przez aktualnych Iub bylych witry-
kuséw. :

Przedmiotem sprawozdan byly przede wszystkim sumy ze-
brane podczas nabozenstw, kazan, pogrzebdw i zlozone do
skarbonek. Nalezalo réwniez wyliczy¢ sie z czynszow dzier-
zawnych. Zaleznie od lokalnych warunkéw kitadziono wiekszy
nacisk na takie lub inne zrédio dochodéw.

Charakterystyczng oznaky przewagi czynnikéw duchownych
lub $wieckich w zarzadzie majgtkiem koscielnym bylo miejsce
skladanja sprawozdan. Ciekawy by? tez sklad oséb bioracych
udzial w tym akcie i lista urzednikéw otrzymujgcych kopie
protokétu sprawozdawczego. Wiekszo$é protok6tow wskazuje,
ze sprawozdania trzeba bylo skiada¢ wobec patrona: w zamku,
w ratuszu, we dworze, w klasztorze, w domu Kkapitulnym,
na sadzie gajonym itp. Gdy cigzar utrzymania kosciola pono-
sila autonomiczna wies$, sprawozdania sktadano w domu sol-
tysa lub w karczmie. Patron czesto zlecal swemu urzednikowi
lub delegatowi przyjecie sprawozdan od witrykusow. We
wsiach dokonywat tej czynnoSci soltys z lawnikami. Zaleinie
od lokalnych stosunkéw miedzy kolatorem a duchowienstwem
proboszez byl zapraszany do udzialu w skladaniu sprawozdania
przez witrykuséw albo dopuszczany tylko albo tez posytano
mu jeden egzemplarz protokétu sprawozdawczego do wiado-
mosci lub do zatwierdzenia. Bywalo i tak, ze kolator zabranial
wtajemniczania proboszcza w te sprawy.
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Znaczna ilos¢ zapisek podaje jako miejsce sprawozdan ko$-
ci6él a zwlaszeza plebanie. Osobg przyjmujgcg sprawozdania
byt wtedy proboszcz. Obok niego wystepowali zazwyczaj: ko-
lator, jego urzednik lub delegat, przedstawiciele magistratu
i doltys z lawnikami. Czasem bralo udzial kilku kolatoréw,
caly senat lub kilku urzednikéw miejskich, starsi spoteczno$ci
wiejskiej, sgsiedni proboszczowie itd.. Zazwyczaj sporzadzano
protokol posiedzenia podpisywany przez obecnych. Z niekto-
rych informacji, ze sprawozdania te dokonywaly sie ,,sumptu
ccclesiae”, trzeba wnioskowa¢, iz na zebraniach tych podej-
mowano uczestnikéw przyjeciem. Niekiedy przedkladano pro-
tokét sprawozdania kolatorowi do aprobaty. W pojedynczych
parafiach ustalila sie¢ praktyka skladania sprawozdan przed
dziekanem. '

Zauwazy¢ mozna, ze wladze koscielne chcialy wyrugowaé
sprawozdania w karczmach, ograniczy¢ w miare moznosci od-
sylanie witrykuséw do kolatoréw i uzalezni¢ calkowicie ich
dzialalno$é gospodarczg od miejscowego proboszcza. Celem
uspokojenia kolatora nakazywali czasem wizytatorzy, aby mu
posyla¢ kopie sprawozdan. Zasadniczo jednak proboszcz obo-
wigzany byt zbada¢ wszystkie pozycje i zaaprobowaé je. Osta-
tecznie wizytator biskupi kontrolowal calos¢ dziatalnosci wi-
trykuséw a wiec i stan ich sprawozdawczosci.

3. Wynagrodzenie witrykuséw

Poza roznymi uprawnieniami i przywilejami pochodzgcymi
z ustawodawstwa synodalnego i ze zwyczaju® przystugiwalo
witrykusom wynagrodzenie za prace. Wedlug -ogbélnego prze-
konania uzasadnione bylo ono sprawiedliwoscig zamienng. Ze
stanowiskiem witrykusa lgczyly sie zazwyczaj obowigzki po-
chlaniajgce wiele czasu. Podczas odbudowy czy gruntownych
remontéow budynkéw koscielnych trzeba bylo calymi dniami
nadzorowa¢ i pomaga¢ w pracy. Dlatego tez ze strony witry-

57 Opisuje je Sottyszewski S. Prawa i obowiqzki, 265—271.
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kuséw podnoszono nieraz stuszne zale, Ze nic nie otrzymujg
oni za prace i ze nawet nie sg zwolnieni od panszczyzny czy
innych ciezaréw %. Brak uposazenia witrykuséw notowali wi-
zytatorzy w swych protokotach. Zaleznie od sytuacji gospo-
darczej parafii polecali wyznaczy¢ im odpowiednie wynagro-
dzenie albo tez poprzestawali na stwierdzeniu z uznaniem,
ze witrykus shuzy ,,ex charitate”, ,,pro Deo” itp.

NajczeSciej wynagradzano witrykusow w pienigdzach.
W mniejszych parafiach wyplacano im okres§long kwote za
wykonanie poszczegdlnych prac, np. 1 lub 2 talary za sporza-
dzanie $wiec, 30 gr za wypiekanie hostii, 9 srebrnikéw za
prace podczas procesji, 4 gr za dzwonienie, 1 marke za umy-
cie sprzetow drewnianych, 27 gr za pisanie sprawozdan,
1 srebrnik od mili drogi z posylkg na rzecz kosciola, zaplate
dzienng robotnika za prace przy kosciele itp. Czasem dawano
im wynagrodzenie ,,pro lubitu” albo tez proszono wizytatora,
aby zezwolil! na wyplacenie witrykusom pewnej kwoty tytu-
tem wykonania przez nich wigkszych prac. W niektérych pa-
rafiach oddawano witrykusom wynagrodzenie nieoznaczone:
to, co zbiorg do worka w Boze Narodzenie, Wielkanoc i Zie-
lone Swigtki lub w drugie dni tych uroczystosci albo 3 razy
do roku albo na nabozenstwach popotudniowych itp. Zosta-
wiano im czasem czynsz z pola czy z lgki koscielnej, oznaczo-
ne ofiary wiernych itp. Stale wynagrodzenie pieniezne od 8 gr
do 4 marek rocznie uzaleznione bylo niekiedy od okreslonych
wplywéw, np. od wplacanych aniwersarzy, od dochodéw
z fundacji, od ofiar mieszkancéw wsi i i. Bywalo tez wyna-
grodzenie pieniezne $cisle okre§lone i niezalezne od wplywdéw,
np. od 1 do 6 florenéw rocznie. Charakterystyczne, ze pierwszy
witrykus mial czasem wyzsze pobory od drugiego.

W wielu parafiach dawano witrykusom wynagrodzenie
w naturze. Otrzymywali oni albo zrdédlo dochodu do uzytko-
wania: pole, ogrdd, lgke, pastwisko albo tez okresione ilosci
snopbéw, ziarna, wina, piwa, drobiu, drewna, siana, stomy itp.
Nie byly to ilosci wielkie, np. 4 gesi, 1 miarka piwa, 3 fury

58 nil habent neque exempti sunt”.
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drewna, trawa z cmentarza itp. Czasem lgczono pienigdze
z wynagrodzeniem w naturaliach. Bywaly takze zapisy fun-
dacyjne na utrzymanie witrykuséw. Réznice migdzy uposa-
zenijem witrykusow w poszczegélnych parafiach byly dosc¢
znaczne. Jako wynagrodzenie w naturze mozna tez uwazac
wydzierzawianie witrykusom pola czy 1aki koscielnej z obo-
wigzkiem placenia przez nich ulgowego czynszu. W niektd-
rych parafiach pozyczano witrykusom bezprocentowo od 20
do 50 talaréw. Panowie gruntowi lub wladze gminy zwalnialy
ich niekiedy od prac pieszych, podwdd i strézy nocnych, od
podatkéw miejskich, kwater wojskowych, od ograniczen w pro-
dukcji rzemieélniczej itp. Zwolnienia od zaje¢ byly realizowa-
ne albo na czas prac przy kosciele albo na stale. Czasem dawat
proboszcz witrykusom obiad w niedziele i $wieta.
Przywilej urzadzania witrykusom po $mierci pogrzebu wol-
nego od wszelkich oplat, uznany w statutach niektérych syn-
dodéw polskich 5°, przyjal sie na Slgsku ze zwyczaju w ksie-
stwie zaganskim . Poza tym nie spotykamy o nim wzmianek.

Zakonczenie

Instytucja witrykuséw, tolerowana tylko przez powszechne
prawo kanoniczne, przybierala w oparciu o ustawodawstwo
prowincjonalne i diecezjalne oraz lokalne zwyczaje r6zne for-
my. Chodzilo o pozyskanie pomocy materialnej od patrona,
wzmozenie ofiarnosci ogotu parafian oraz zabezpieczenie utrzy-
mania $§wiatyni i sprawowania kultu Bozego. W zwigzku z tym
mozemy zauwaziy¢, ze instytucje te traktowano w znacznej
mierze pod kgtem pragmatyzmu. Chodzilo o dostosowanie sig
do sytuacji lokalnej, aby osiaggna¢ wymienione cele. Z tych
wzgledow czasowo tolerowano przyjmowanie innowiercéw na
to stanowisko, uzaleznianie sig¢ witrykusow od kolatora, odsu-

% Soltyszewski S. Prawa i obowiqzki, 264—2686.
86  de consuetudine ducatus Saganensis vitricis ecclesiae post mor-

tem parentatio fiat”, VB II1 674.

Prawo Kanoniczne — 6
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wanie proboszcza od wplywu na zarzad mienia koScielnego itp.
Rownoczesnie jednak uwidacznia sie ciggla tendencja, aby
stanowisku witrykusow nada¢ charakter koscielny. Wyrazem
tego bylp zadanie od nich, aby skladali przysiege przed pro-
boszczem i wspotpracowali z nim przy przechowywaniu i wy-
datkowaniu pieniedzy koScielnych. Proboszcz byl wraz z nimi
odpowiedzialny za prowadzenie ksigg rachunkowych, mial od-
biera¢ od nich sprawozdania i kontrolowa¢ ich dzialalnosé.

Ze zmniejszaniem sie udzialu patrona w utrzymywaniu kos-
ciota wzrastal wplyw proboszcza na witrykuséw. Réwnoczesnie
zwiekszala sie swiadomos¢, ze cel religijny i funkcje koscielne
witrykuséw wymagaja podporzgdkowania calej ich dzialal-
nosci wiadzy duchownej.



