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padal krzyzem po zdjeciu obuwia przed relikwiami §w. Amanda obiecujac
restytucje. Dla podkreslenia swych praw do terenu spornego przedstawiciele
opata i sgsiedniego hrabiego stawali corocznie w dniu 1 maja na moécie na
rzece granicznej Scarpe i rzucali galazki do wody powtarzajac: czynie to dla
pamieci, ze wladza mego pana rozciaga sie dotad.

Rozprawe czyta si¢ latwo. Tre$¢ jej zaciekawia tym bardziej, ze w jezyku
polskim nie ma analogicznego opracowania $wieckiego sadownictwa instytucji
koscielnej. Praca stanowi powazny wklad do historii sadéw $redniowiecznych,
do historii klasztoréw a ubocznie do dziejéw koscielnego prywa publicznego.
Na wzorach flandryjsko-francuskich opieraly sie przeciez klasztory w innych
krajach.

Bp Walenty Wijcik

Matthius Kaiser, DER GUTE GLAUBE IM CODEX IURIS CA-
NONICI, Miinchener Theologische Studien, III Kanonistische Abtei-
lung, 22 Band, Miinchen 1965, s. XXIII 246.

W jednym z pierwszych oméwien ogloszonego w r. 1917 kodeksu prawa
kanonicznego zauwazyl Ulrich Stutz, Ze nowy zbiér w odréznieniu od
»Corpus Iuris Canonici® uwzglednia przede wszystkim problemy wewngtrzno-
koscielne a nie pretenduje do roli odpowiednika prawa $wieckiego w regulo-
waniu spraw duchownych calego ,,Corpus christianorum®!. Blizsze badania
Kodeksu uwidaczniaja specjalny charakter ustaw koscielnych, gdyz.ich przy-
Jecie zalezy w ostatecznoéci od przekonan religijnych czlowieka. Dlatego tez
stan dobrej wiary czyli subiektywnego przekonania o stusznosci swego stano-
wiska lub poprawnosci swego dzialania jest szeroko uwzgledniany w prawie
kodeksowym.

Z ciekawoscia bierzemy do reki pokazng pracg poSwigcona problemowi
dobrej wiary w Kodeksie. Jest to rozprawa habilitacyjna napisana z zachegty
prof. Klausa Mérsdorfa i przyjgta na Wydziale Teologicznym w Monachium.

Autor ogranicza si¢ do wyjasnienia norm kodeksowych, nie uwzgledniajac
zupelnie podloza historycznego. We wstepie podaje opis dobrej wiary pod
katem psychologicznym i etycznym, jej funkcje jako tytulu prawnego, zasady
prawa i podstawy dobra ogélnego i wreszcie jej znaczenie tak w zakresie ze-
wnetrznym jak i wewne¢trznym. Nastepnie w 6 rozdzialach omawia, idac na
og6t za porzadkiem przyjetym przez Kodeks, problemy dobrej wiary w réz-
nych dzialach prawa. Rozdzialy dziela sic na paragrafy, obejmujace zwarta
calo§é tresciowa.

W pierwszym rozdziale rozwaza autor zagadnienia dobrej wiary
w zakresie norm obiektywnych: ustaw, prawa zwyczajowego i przywilejéw.
Czytamy o wygasnieciu obowiazku zachowania ustawy, o mocy prawa watpli-
wego, o dobrej wierze przy naruszaniu ustaw uniewazniajacych i uniezdalnia-

1 Der Geist des Codex Iuris Canonici, Amsterdam 1962, s. 177 n.
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Jjacych oraz o potrzebnym stopniu minimalnej wiedzy i o zwyklym bledzie
co do istoty malzenstwa. W odniesieniu do prawa zwyczajowego dowiadujemy
si¢ o znaczeniu dobrej wiary w powstawaniu, zmianie i wygasaniu norm nie-
pisanych oraz o ochronie dobrej wiary przy zwyczajach niepamietnych. Po-
dobny schemat: nabywanie, utrata i normy niepamietne zastosowano przy
przywilejach.

Rozdzial drugi poSwigcony jest roli dobrej wiary przy aktach sprawo-
wania wladzy koscielnej. Najpierw omawia autor zasady uzupelnienia braku-
Jjacej jurysdykcji w wypadku bledu ogélnego i uzasadnionej watpliwosci. Sze-
roko pisze o mozliwosci stosowania ,,iurisdictio suppleta® przy rozgrzeszeniu
sakramentalnym, blogostawieniu malzenstw, bierzmowaniu, udzielaniu §wiecet
nizszych przez zwierzchnikéw nie majacych sakry biskupiej oraz w juryspruden-
cji pozasakramentalnej: administracji, sadownictwie, ustawodawstwie i wykony-
waniu tzw. jurysdykcji domowej. W dalszym ciagu dowiaduje mysie o przedtu-
zeniu wygastych lub wyczerpanych uprawnien na mocy jurysdykcji uzupeione;j.
Odre¢bny paragraf traktuje o dobrej wierze przy udzielaniu dyspens i daro-
waniu kar.

W nastepnym, trzecim z kolei rozdziale rozwaza autor problem dobrej
wiary w dzialaniach prawnych. Najpierw w aktach wadliwych: niewaznych
z powodu bledu faktycznego, podstepu, przymusu i ciezkiej bojaZzni; nastgpnie
waznych ale tak wadliwych, ze moga byé uniewaznione ; wreszcie — przy przy-
wréceniu do stanu poprzedniego oraz w kasowaniu skutkéw waznej czynnosci
prawnej. W dalszym ciagu omawia problem dobrej wiary i pozoru prawa
w takich czynnoSciach mniemanych jak zawarcie malzeistwa, zareczyn,
przyjecie chrztu, §wiecen, zlozenie profesji i nadanie beneficjum. Wreszcie
zastanawia sie autor nad rolg dobrej wiary w sanowaniu niewaznych aktéw
prawnych.

Czwarty rozdzial poSwiecony jest problemowi dobrej wiary przy fak-
tach prawnych. Szerzej przedstawia autor zagadnienie przedawnienia przy
nabywaniu i utracie beneficjéw, prawie patronatu 1 w sprawach majatkowych.
Zastanawia si¢ nad ograniczeniami przedawnienia i tzw. czasem uzytecznym.
Daje rozwiazania watpliwosci przy dzialaniach majacych jednoczeénie charak-
ter aktéw i faktéw prawnych jak chrzest dziecka rodzicéw akatolickich, przy-
jecie sakramentu pokuty przy niezupelno$ci wyznania grzechéw, udzielanie
$wigcen konwertytom oraz dopuszczanie do zawarcia malzefistwa w wypadkach
nasuwajacych watpliwosci. Omawia problemy w zwiazku z udzielaniem sakra-
mentéw §w. w niebezpieczenstwie $mierci oraz w. sprawie sakramentéw §w.
przyjetych poza Koéciolem Katolickim.

Dobra wiara przy czynno$ciach niezgodnych z prawem — to przedmiot
rozdzialu piatego. Najpierw czytamy o §wiadomym dzialaniu przeciw
ustawie, jak to bywa przy stosowaniu epikei czy zasady stusznoéci. Nastepnie —
o czynnoéciach przeciwprawnych, wykonanych w stanie niewiedzy lub blgdu.
Chodzi o pominiecie przepisanej zgody lub wystuchania rady innych oséb.
niezgodny z prawem wybér lub prezente, bezprawne udzielanie sakramentéw.
sw. 1i.
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O's tatnirozdzial traktuje o dobrej wierze w prawie procesowym i karnym.
Z IV ksiggi Kodeksu omawia autor problem przedawnienia w procesie kosciel-
nym 1 przy powstawaniu skarg posesoryjnych oraz wygasaniu skarg spornych
i karnych. Nastepnie méwi o dobrej wierze w czasie toku procesowégo: przy
rozpoczynaniu procesu, wnoszeniu zarzutéw, odwolaniu przyznania sig,
uzupelnianiu materialu dowodowego i nieprawnych usilowaniach. Porusza
problem osiagniecia moralnej pewnosci przez sg¢dziego i decydowania wedlug
zasady stuszno$ci. W koricu rozwaza zagadnienia dobrej wiary po zamknigciu
przewodu dowodowego, przy wydawaniu wyroku i uzyciu $rodkéw przeciw
wyrokowi oraz przy wygasaniu procesu sadowego.

Z V ksiggi Kodeksu znajdujemy rozwazania na temat dobrej wiary przy
winie i karze. Autor pisze o wolnosci od kary z racji niezawinionego bledu
prawnego i faktycznego, braku $wiadomosci, ze dzialanie narusza ustawe,
przymusu, koniecznosci, wielkie] niedogodnosci i koniecznej obrony. Nastep-
nie — o zmniejszaniu praw mimo wolnosci od kary: z powodu przeszkody
(obex) u chrzescijan akatolikéw bedacych w dobrej wierze oraz o czgsciowym
zmniejszeniu praw u katolikéw: o zakazie wykonywania §wiecen, o zwolnieniu
ze stanowiska i nieskuteczno$ci wykonanego aktu. W konicu czytamy o zmniej-
szeniu kary, o specjalnych normach dla kar zaciaganych czynem oraz o prze-
strzeganiu kar niestusznych lub niewaznych.

*

Jako Zrédla przy pisaniu pracy stuzyly poza tekstem Kodeksu ,,Acta Aposto-
licae Sedis oraz odpowiedzi Komisji Interpretacyjnej Kodeksu, zebrane
w podreczniku Sartori’ego i teksty dotyczace koscielnego procesu malzenskiego,
zestawione przez J. Wennera. Scisle biorac akty prawne zawarte w tych dwéch
ostatnich pozycjach byly zazwyczaj oglaszane w ,,Acta Apostolicae Sedis®.
Wiece] wskazane natomiast, wydaje sie, bylo przy zaloZeniu, Ze pominicte
zostaje prawo przedkodeksowe i prawo partykularne, wykorzystanie zbioru
Suso M ayer, Neueste Kirchenrechissammlung, t. I—IV, Freiburg 1953—1962
oraz Decisiones seu sententiae S. Romanae Rotae. Przy omawianiu blgdu ogdl-
nego w sprawie blogostawienia malzenistw postuzy! si¢ autor wynikami ankiet.
To Zrédlo informacji mozna bylo wykorzysta¢ przy wyjasnianiu innych waz-
niejszych problemdéw.

Wykaz literatury obejmuje 144 pozycje. Poza tym na ostatnich stronach
dodatkowo podal jeszcze autor 106 cytowanych prac 84 autoréw. Sa to prze-
waznie prace i przyczynki komentujace te kanony Kodeksu, w ktérych wyste-
puje zagadnienie dobrej wiary. Watek rozumowania jest na ogét dobrze pod-
budowany wynikami dotychczasowych badan. Z polskiej literatury kanonis-
tyczne] ktérej — rzecz oczywista — autor nie uwzglednia, nasuwalyby sie
prace: P. Patka, Uzupelnienie jurysdykeji w prawie kanonicznym, Lublin 1936,
M. M yrch a, Prawo karne, t. Il — Kara, cz. I, Warszawa 19601 P. Bober,
Lakres wiedzy u konirahentdw co do przedmiotu umowy malzeniskiej, niezbedng do
wazno$ci zezwolenia malierskiego w Swietle nauki kanonistycznej i orzecznictwa
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rotalnego, ,Polonia sacra® VII (1955) z. 2—3, §& 91—122. Z literatury
obcej nie zauwazamy dziet G. Michielsa, Principia generalia de personis in
Ecclesia, Paristis-Tornaci-Romae 1955 i De delictis et poenis, t. I—III, Parisiis-
Tornaci-Romae-Neo Eboraci 1961 oraz artykul L. Simeone, Fede, buona
(e cattiva), ,Enciclopedia cattolica® t. V, kol. 1102—1106. Brak tez podanej
w tej pracy literatury specjalnej, napisanej gléwnie w jezykach romanskich.

Przy lekturze rozprawy zauwazamy nieréwnomierne potraktowanie pro-
bleméw. Rozbudowany zostal np. opis przejawéw jurysdykcji uzupelnionej
a niektére czeici ograniczaja si¢ do podrecznikowego wyktadu norm kodekso-
wych. Wskazane byloby glebsze wnikanie w przyczyny dobrej wiary: brak
znajomosci przepiséw kofcielnych, tolerowanie blednych przekonan trady-
cyjnych, niewystarczajace informowanie duchowienstwa i wiernych, brak
dostatecznej pilnosci w dzialaniu, nieuwaga itp. Na koricu kazdego paragrafu
podal autor streszczenie osiagnietych wynikéw. Ostatni, 17 paragraf zawiera
streszczenie caloci. Nie ma jednak dociekari na temat tendencji prawa w od-
niesieniu do przejawéw dobrej wiary. Uwaga 8 na s. 193 o skréceniu terminu
skarzenia wyroku nieusuwalnie niewaznego z 30 lat w Kodeksie do 10 lat
w prawie Kosciola Wschodniego $wiadczy, ze im doskonalsze ustawodawstwo
tym mniejszy pozostawia margines dla skutkéw dobrej wiary. W zwiazku
z tym wskazane bylyby uwagi ,,de lege ferenda®. Przeciez jednym z zadan
pracy naukowej prawnikéw jest dostarczanie uzasadnionych wnioskéw do
redagowania doskonalszych ustaw.

Nasuwaja si¢ takze spostrzezenia teoretyczne. W uw. 3 na s. 37 podaje autor,
iz osoba nie majaca $wiccen kaplanskich nigdy nie moze waznie konsekrowaé
Eucharystii i udzielaé¢ sakramentu pokuty. Nalezalo przy tym poruszy¢ sprawe
blogostawienia malzenstw. Choé konieczno$é posiadania §wiecenn przez $wiadka
urzedowego przy zawieraniu malzenstwa pochodzi z prawa koscielnego i choé
Sobér Watykanski IT w konstytucji dogmatyczne] o Kofciele (rozdz. II1 29)
przyznal te uprawnienia diakonom, to jednak problem dobrej wiary w tej
dziedzinie zaslugiwal na oméwienie. — Nie mozna sie zgodzi¢ z autorem,
ze blad ogdlny w odniesieniu do wladzy spowiadania jest identyczny z bledem
co do Dblogoslawienia malzenstw (s. 87). Utozsamianie sytuacji prawnej ka-
plana oczekujacego w konfesjonale na penitentéw z kaplanem wyrazajacym
gotowos¢ poblogoslawienia malzensiwa jest uproszczeniem. Przeciez ogdt
wiernych ma $wiadomos¢, ze czynnosci przygotowawcze do zawarcia malzen-
stwa zaczyna si¢ w kancelarii parafialnej i ze sprawy zwiazane z tym aktem
zalatwia tylko miejscowy proboszcz. Nie wiadomo, czy przy rozpisywaniu
ankiety zwrécona byla uwaga odpowiadajacym na réznice miedzy mozliwoécia
blogostawienia malzenstw przez kazdego kaplana a obowiazkiem zwrécenia
si¢ o dokonanie tej czynnoici do proboszcza lub jego zastepcy. Wiecej kapla-
néw ma prawo spowiadania niz blogostawienia malzenstw. Jesliby tak zebraé
odpowiedzi ksiezy nie pelniacych aktualnego duszpasterstwa, jak czesto wierni
zwracali si¢ do nich o blogoslawienie malzefistwa bez wiedzy miejscowego
proboszcza, mogliby$my mieé¢ pewne dane o u$wiadomieniu katolikéw w tej
dziedzinie.
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Rozprawe czyta si¢ z zadowoleniem. Wlasciwe postawienio problemu
pozwolilo wyswietli¢ szereg zagadnien. Cenne jest podkreilenie, ze ustawa nie
dziala mechanicznie ale wymaga osobistego ‘ zaangazowania sie czlowieka
i jego wlasnej decyzji. Wnikanie w konkretng sytuacje i w psychologie czltowieka,
uwzglednianie réznych typéw dobrej wiary, wziecie pod uwage prawa zwycza-
Jjowego i1 podjecie proby przebadania calej rzeczywistosci prawnej, wydobywa-
nie nickonsekwencji Kodeksu, ilustrowanie trudniejszych rozwiazad trafnie
dobranymi przykladami — to wszystko podnosi poziom pracy. Autor musiat
niejednokrotnie ustalaé¢ granice miedzy ustawa zakazujaca a uniewazniajaca
czy uniezdalniajaca. Z tego wzgledu rozprawa stanowi pomoc przy interpre-
tacji Kodeksu.

W calosci nalezy oceni¢ omdéwiong pracg jako powazne osiggniecie nauko-
we.

Bp Walenty Wijcik

Richard A. Strigl, DASFUNKTIONSVERHALTNIS ZWISGHEN
KIRCHLICHER STRAFGEWALT UND OFFENTLICHKEIT — Grund-
lagen, Wandlungen, Aufgaben, Miinchen 1965, s. XXVI 240.

W literaturze kanonistycznej spotyka si¢ coraz czgstsze wzmianki o publi-
kacjach Instytutu Prawa Kanonicznego przy Wydziale Teologicznym Uniwersy-
tetu w Monachium ®. Jako 21 tom tego wydawnictwa ukazala si¢ rozprawa
habilitacyjna R.A. Strigla traktujaca o stosunku funkcjonalnym migdzy
karaniem koScielnym a opinia publiczna. Inicjatywa opracowania tego te-
matu pochodzi od zastuzonego na polu badan kanonistycznych prof. K. Mors-
dorfa. W mysél zalozen projektodawcy i autora rozprawa ma stanowié wklad
do przygotowywanego ,aggiornamento Kodeksu na odcinku prawa karnego.
Bezposrednim jej celem jest zarysowanie linii rozwojowych, ktére w ciagu
wiekéw wytyczaly dzialalno$é koscielnej wladzy karnej, i wskazanie drég
reformy tej dziedziny prawa, kidra przezywa w czasach dzisiejszych kryzys
godny pozalowania.

Autor wychodzi z zalozenia, ze wystepki wobec Boga winny pociagaé za
soba zmiane sytuacji prawnej przestepcy jako czlonka spolecznosci wiernych.

! Instytut ten utworzony zostal z inicjatywy prof. K. Mérsdorfa w 1947 r.
i przez niego jest po dzi§ dzien kierowany. W r. 1954 Kongregacja Seminariéw
i Uniwersytetéw erygowala go jako koscielny wydzial prawa kanonicznego
i obdarzyla prawem nadawania stopni akademickich z tej dyscypliny. Od r. 1951
wydzial teologiczny Uniwersytetu w Monachium oglasza ,,Miinchener theolo-
gische Studien®. Po serii historycznej i systematycznej ukazuje si¢ jako seria
III — kanonistyczna. Publikowane sa w niej przede wszystkim dysertacje
doktorskie, napisane na tym wydziale lub gdzieindziej. Dotad wyszlo 23 rozpraw.
Dotycza one historii prawa, prawa oboquujacego lub maja czes¢ traktujaca
o historii i druga cze$¢ — o ,,ius vigens®. Odznaczaja si¢ wysokim poziomem
naukowym. Stawiaja sobie takze cele praktyczne Por. Q. M. Stickler,
Miinchener theologische Studien, III Kanonistische Abteilung, ,,Monitor
ecclesiasticus® LXXXIX (1964) fasc. 1—2, s. 291.



