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PERIODICA DE RE MORALI CANONICA LITURGICA
Rom ae, P ontificia  U niversitas Gregoriana

Vol 60 (1971) fasc. 1

Na treść p ierw szego zeszytu w /w  czasopism a, w ydaw anego przez 
P apieski U n iw ersytet Gregoriański w  R zym ie, składają się następu
jące artykuły:

A lfred  Gard. В e n g s с h, M a n ip u la t io  e t  v i t a  Christiana:
Considerationes pastora  les de re nostra  aeta te  agitata,  s. 3—27.
Jest to przedruk referatu, który Autor w yg łosił w  języku n iem iec

kim  w  R zym ie 10. X I. 1970 r. w  serii „Centrum  Rom anum  C onventuum  
Sacerdotalium ” na tem at: „O w olności człow ieka i jej ograniczaniu  
(m anipulatio)”. W referacie tym  A utor om aw ia szeroko problem  tzw. 
„m anipulatio” w  sensie ingerencji w  w ew nętrzne spraw y człow ieka, 
zagraające jego w olności, przez now oczesne m etody w pływ ania na 
charakter i osobow ość człow ieka oraz jej m odyfikow anie. R ozważania  
m ają charakter pastoralny w  odniesieniu do życia chrześcijańskiego  
oraz oceny tych „zabiegów ” z chrześcijańskiego punktu w idzenia  z jed
nej strony — z drugiej zaś postulatu w łaściw ie  pojętej w olności i jej 
zagw arantow ania. Zagadnienie to w  odniesieniu do życia chrześcijanina  
rozpatruje A utor najpierw  w  oparciu o N ow y T estam ent a następnie  
o w spółczesne nam struktury i in stytucje praw ne Kościoła. Stw ierdza, 
że i dziś w  K ościele istn ieje  „m anipulatio” (w sensie w p ływ an ia  na 
m oralną zm ianę człow ieka) —  tak, jak istn ieje  ona w  każdej społecz
ności złożonej z ludzi grzesznych, gdzie m uszą być prawa, instytucje, 
adm inistracja itp. a le  też zagw arantow anie określonej w olności „synów  
Bożych”. W yciąga w niosek , że „m anipulatio” pojęta w  sen sie  negatyw 
nym  n iesie z sobą n iebezpieczeństw o dla człow ieka żyjącego w  społecz
ności ludzkiej, także i w  K ościele doby obecnej. Z drugiej strony w ła ś
ciw ie pojęta w olność w ym aga także uściśleń  i praw idłow ej interpre
tacji, aby się n ie stała sw aw olą. W kontem placji i m odlitw ie upatruje  
A utor środek przeciw staw ienia  się n iew łaściw ie pojętej „m anipulatio”.

Jean B e y e r  SJ, De consilio presby ter i i  adnotationes, s. 29— 101.
A utor om aw ia w  tym  artykule posoborow ą instytucję „Rad kapłań

skich” najpierw  w  dokum entach K ościoła pow szechnego, poczynając od 
soborow ych — następnie zaś podaje norm y i praktyczne w skazania  
w  k w estii erekcji i ukonstytuow ania się Rad K apłańskich oraz ich 
struktury praw no-organizacyjnej, na przykładach istn iejących już Rad 
K apłańskich w  w ie lu  krajach a zw łaszcza w  diecezjach niem ieckich. 
W końcu rozpatruje autor zagadnienia dyskusyjne jak: stosunek Rady 
K apłańskiej do kapitu ły katedralnej, konsultorów  diecezjalnych rad 
biskupich i duszpasterskich — a także w  szerszym  zakresie ich relacje  
do K onferencji Episkopatu, do narodow ych i ponadnarodowych w ięzi 
kapłańskich. Swój w yw ód kończy autor podaniem  zasad doktrynal
nych — o naturze kapłaństw a w  aspekcie teologiczno-kanoniczym .
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Edouard H a m e l  SJ, L u x  E vangelh  in Const. „Gaudium et spes”, 
s. 103— 120.
W naw iązaniu  do artykułu „Lumen rationis et lu x  E vangelii”, pu

blikow anym  w  Nrze 59 (1970) s. 215—249 Periodica... —  autor w  arty
k u le  tym  om aw ia pew ne zasady m oralne, zaw ierające się w  konsty
tu cji G audium  e t  spes,  które za C. R obertem  nazyw a „m etodologią teo
lo g ii m oralnej”. A nalizuje nazw y i pojęcia zaw arte w  tej konstytucji 
a  odnoszące się do teologii m oralnej, następnie źródła z których czerpie 
kon stytucja  sw oje doktrynalne założenia a zw łaszcza „św iatło E w an
ge lii” oraz „m ysterium  hom inis”. W rozw ażaniach sw oich  dochodzi 
autor do stw ierdzenia pew nego „prawa ew angelicznego”, które m ożna 
na podstaw ie konstytucji bliżej określić jako „przykazanie m iłości”, 
w yrażającej „pełnię praw a” N ow ego Testam entu.

To „prawo ew angeliczne” ma sw oje odzw ierciedlenie w  sercu chrze
ścijanina — jak na to w skazuje w yraźn ie nauka Kościoła. W końcu  
zastanaw ia się autor nad zagadnieniam i dla których „św iatło E w angelii” 
-stwarza szersze m ożliw ości ich praw idłow ego rozw iązania: w yjaśn ien ie  
tajem nicy człow ieka, pogłębienie się braterstw a m iędzy ludźm i, w łaśc i
w e rozw iązanie aktualnych problem ów  naszych cazsów  itp. Jakgdyby  
uzupełn ieniem  św iatła  E w angelii jest dla K ościoła posoborowego „po
m oc w spółczesnego św ia ta” — zw łaszcza w  tym , co m a on w spólnego  
z posłannictw em  K ościoła, aby to posłannictw o K ościoła m ogło być nie 
'tylko B oskie a le  i ludzkie.

José M aria S e r r a n o ,  De appella tione pro conscientia e t  de nova  
causae propisit ione post duplicem  in  favo rem  nullitatis  m atrim onii  
conform em  sen ten tiam ,  s. 121—156.
Jak sam  ty tu ł w skazuje — autor om aw ia tu przypadek szczególny, 

k ie d y  to po dw ukrotnym  naw et w yroku w  procesie m ałżeńskim , orze
k a jącym  niew ażność m ałżeństw a —  obrońca w ęzła  m a obow iązek su
m ienia w n iesien ia  dalszej apelacji oraz now ego udokum entow ania n ie
w ażności (kan. 1987). N a szerokim  tle  praktyki trybunałw  sądow ych  
i opinii uczonych — autor rozpatruje przysługujący obrońcy w ęzła  sam  
term in apelacji (10 dni) oraz jego skuteczność, zw łaszcza w  w ypadku, 
gdy naw et po up ływ ie tego czasu obrońca w ęzła  w nosiłby  now e do
kum enty przeciw  niew ażności. Jest to —  zdaniem  autora — „uprzyw i- 
liow ana apelacja”, która n ie  jest ograniczona term inem  10-c iu  dni 
w  w ypadku, gdy obrońca w ęzła  uzasadnia apelację now ym i dowodam i 
i argum entam i.

Vol. 60 (1971) fase. 2

M anuel R uiz J u r a d o SJ, Saecularismus, saecularizatio, desecra-  
lizatio, s. 157— 196.
W artykule tym  autor om aw ia najpierw  i uściśla  sam e pojęcia, 

:zwłaszcza sekularyzacji i jej odniesienia do religii, podając rów no
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cześnie purow izoryczne defin icje pojęć zapow iedzianych w  tytu le roz
prawy. Na p łaszczyźnie filozofii i w spółczesnej kultury ludzkiej — roz
w aża autor tendencje sekularyzacyjne w e  w spółczesnej teologii oraz, 
jej różne postacie i stopnie w e  w spółczesnej m yśli ludzkiej. W aspek
cie teologicznym  stara się autor ukazać podstaw y tendencji sek u lary - 
zacyjnych w  odniesieniu do człow ieka i św iata, zw racając jednak: 
uw agę na legalną autonom ię rzeczy doczesnych nie w yłączając państwa. 
W końcu artykułu staw ia w niosek , iż nie należałoby popierać seku la
ryzacji św iata ale raczej jego resakralizację.

V irginio S o v e r a ,  De structuris  oeconomicis in Ecclesia ren ovan 
dis, s. 197—250.
W oparciu o doktrynę soboru W atykańskiego II rozpatruje tu au tor  

najpierw  pozycję i m iejsce dóbr m aterialnych w  K ościele oraz ich cele· 
w  odniesieniu do sam ego K ościoła i  społeczności cyw ilnych, a następ 
nie pojęcie tzw . dóbr kościelnych, w  aspekcie teologicznym , ich adm ini
strację i użytkow anie (zw łaszcza na utrzym anie duchow ieństw a) w  no
w ym  posoborow ym  ujęciu. B liżej zajm uje się także autor pojęciem- 
„beneficjum  kościelnego”, w  odniesieniu do zw iązanego z nim  „św ię
tego urzędu”, w  oparciu o dokum enty soborow e, a następnie dość szcze
gółow o kreśli sposoby użytkow ania dóbr kościelnych przez duchow ień
stw o —  zgodnie ze w skazaniam i soboru i w ym aganiam i w spńłczesnych, 
c-zasów. R ozw ażania sw oje ilustruje autor praktycznym i przykładam i 
pew nych szczegółow ych rozwiązań w  tym  zakresie z terenu Italiii.

C lem ens P u j o l  SJ, De sensu vocis „aggregatus” (Vaticanum  II,,
Decr. O rientalium Ecclesiarum  η. 7), s. 251—271.
W oparciu o dekret O rientalium Ecclesiarum  η. 7 a zw łaszcza  

w  oparciu ó w ydaną 25 III 1970 r. przez K ongregację dla K ościołów  
W schodnich deklarację — autor w  artykule tym  podaje praw ną inter
pretację użytego w  tych dokum entach term inu „aggregatus” i podaje· 
praktyczne norm y jego w ykładni i rozum ienia — w  oparciu zw łaszcza  
o rozum ienie sam ej K om isji W scodniej, która kodyfikacji dokonyw ała. 
P oniew aż term in ten  dotyczy patriarchatów  — stąd autor i tą in sty 
tucją praw ną szerzej zajm uje się. Zdaniem jego term in „aggregatus”' 
nie pokryw a się z kanonicznym  term inem  „adsciptus”, nie może też  
w yrażać pełnej zależności w iernych  od patriarchy, bez w zględu na to,, 
czy znajdują się oni na terytorium  patriarchatu czy też poza nim, 
a stąd term in ten pow inien  być w  przyszłej kodyfikacji uściślony.

NB. Zaznaczyć należy, iż  na końcu tego zeszytu (ss. 273— 350) za
m ieszczone zostały  poraź p ierw szy, za pozw oleniem  K ardynała Prefekta, 
w ażniejsze decyzje N ajw yższego Trybunału Sygnatury Ap., jej dekrety, 
odpow iedzi i w yjaśnienia, publikow ane już w  innych czasopismacb. 
(np. A pollinaris 43/1970), które także dla kanonistów  mogą być przy
datne w  ich pracy naukow ej i sądow ej.
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Vel. 60 (1971) fase. 3

W ilhelm  B e r t r a m s  SJ, De potes ta t is  episcopalis constitutione  
et de term inatione in Ecclesia, sacram ent salutis hominum,  s. 351—414.

Staw iając sobie za cel om ów ienie istoty ustanow ienia i zakresu  
w ładzy biskupiej w  K ościele, w  odniesieniu do sakram entu zbaw ienia  
ludzi —■ autor podaje najpierw  podstaw ow e zasady z zakresu teologii 
prawa, tkw iące w  posługiw aniu biskupim  i w e w ładzy prymatu. N astęp 
nie om aw ia doktrynę soboru W atykańskiego II o sakram entalnym  udzie
laniu w ładzy biskupiej i jej znaczeniu dla K ościoła, który sam  jest sa
kram entem  jedności i zbaw ienia ludzi. Podaje w  końcu syntezę sw ych  
poglądów  (w zestaw ieniu  z publikow anym i już na ten tem at wywodam i) 
odpow iadającą — zdaniem  autora — specyficznej nadprzyrodzonej na
turze Kościoła. W ujęciu tym  rozważa autor szczegółow o pojęcie K oś
cioła na' płaszczyźnie filozofii i eklezjologii, a następnie pojęcie K ościoła  
jako społecznej duchownej i zarazem społeczno-praw nej dla zbaw ienia  
ludzi, by' na tym  tle uw ypuklić sakram entalną posługę biskupią w  opar
ciu o doktrynę soboru W atykańskiego II, tak w  zakresie rządzenia  
i uśw ięcania jak i nauczania i przepow iadania Słow a Bożego, w  cha- 
ryzm atyczno-sakram entalnej i zarazem instytucjonalno-praw nej struk
turze Kościoła.

W końcu artykułu pośw ięca autor kilka refleksji papieskiej w ła 
dzy prym atu i w yciąga końcow e w nioski z całych teoretycznych roz
ważań.

Urbanus N a v a r r e t e  SJ, Potestas  Vicaria Ecclesiae. Evolutio  
historica conceptus atque observa tiones a tten ta  doctr ina Concilii  Vari
cam  II, s. 415—

W artykule tym  staw ia sobie autor za cel b liższe sprecyzow anie, 
w śród w ielu  różnych poglądów , tzw . w ładzy zastępczej (potestas v i
caria Christi) w  K ościele, w  odróżnieniu od w ładzy w łasnej K ościoła 
(potestas propria Ecclesiae). W ychodząc z założenia, że Chrystus dał 
K ościołow i tę w ładzę, którą nazyw am y „vicaria, m inisterialis, Instru
m entalis” — niezależn ie od tego na jakie w ypadki i osoby ona się 
rozciąga — stara się autor odpow iedzieć na pytanie, czy daw ne pojęcie  
w ładzy zastępczej zgadza się z ek lezjologią soborowych dokum entów  
i czy te dokum enty n ie dają bliższego jej określenia. W tym  celu  
rozpatruje najpierw  ew olucję historyczną pojęcia „władzy zastępczej” 
w  głów nych jej przejaw ach: dyspensow ania od ślubów  i przysiąg, 
rozw iązyw ania w ęzła  m ałżeńskiego, rozgrzeszania, udzielania odpu
stów , w ykonyw ania  w ładzy  urzędu nauczycielsk iego itp. N astępnie, 
w  oparciu o soborow e dokum enty, w yjaśn ia  autor, że jedność struktu
ralna K ościoła oraz unitarny sens całej św iętej w ładzy w  K ościele, 
jak rów nież charakter (natura) zastępczy tej jednej św iętej w ładzy, 
który przebija z tychże dokum entów  soborow ych — każe przyjąć  
is tn ien ie  w  K ościele jednej tylko św iętej w ładzy  zastępczej (potestas 
vicaria).
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Jean B e y e r  S J , Responsiones.
W artykule tym , kończącym  cały zeszyt, zaw arte są 3 odpowiedzi 

autora na następujące k w estie  dyskusyjne, które dotyczą: 
a) interpretacji art. 9 dekretu Perfectae caritatis;
b.) w łaściw ej instytutom  św ieckim  „św ieckości”;
c) słusznej różnorodności instytutów  św ieckich.

O. F. P asternak


