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Wstep

Praktyczne konsekwencje kolegialno$ci biskupéw stanowia
stlusznie przedmiot szczeg6lnego zainteresowania kanonistow
w okresie posoborowym. Jest to bowiem zagadnienie w wielu
aspektach nowe i domagajgce sie¢ wecigz rozpracowania i dalszych
precyzji. Nie ulega watpliwosci, ze Synod Biskupow jest zupelnie
nowa forma kolegialnego dzialania nastepcdéw apostolskich. Jak
kazdy nowy organ nie mogt Synod otrzymaé od razu doskonalego
ksztaltu. Wyrazem dokonujgcej sie wecigz ewolucji tej instytucji
jest choéby trzecia juz wersja Regulaminu Synodu Biskupéw.

Temat zwigzany z synodem Biskupow byl juz podejmowany
przez autoréw polskich, jednak nie w takim zakresie, i co waZniej-
sze jeszcze przed ogloszeniem II i III wersji Regulaminu Synodu.

I. Geneza instytucji

Synod Biskupow jest w swej obecnej szacie prawnej instytucja
nowg w Kosciele Lacinskim!. Zostal powotany do zycia pismem

1 W katolickim Kos$ciele wschodnim znana jest instytucja Synodu. Co
wiecej mozna powiedzieé, ze odnajdujemy w tym $Swiadectwo starej
tradycji Ko$ciola. Osobowe prawo wschodnie promulgowane przez pap.
Piusa XII w 1957 r., w rozdziale o Kurii Patriarchalnej, méwi m. in.
o stalym Synodzie, ktéry wchodzi w sktad Kurii. Synod obejmuje pa-
triarche jako przewodniczgcego oraz czterech biskupéw mianowanych
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papieskim Apostolica ‘sollicitudo, wydanym z wlasnej inicjatywy
przez pap. Pawla VI w dniu 15 wrze$nia 1965 roku2 Wskazany
powyzej termin trzeba uznaé za oficjalng date utworzenia tej
instytucji. Nie mozna wszakze ani przez chwile zapomnie¢ o tym,
ze pismo papieskie mialo bardzo Scisty zwiagzek z pracami soboru
Watykanskiego II. Wyraznie nawigzuje do tego sam Papiez,
kiedy pisze w cytowanym dokumencie: ,,..zwlaszcza podczas
obrad Soboru Watykanskiego II utkwilo gleboko w naszym sercu
przekonanie o wadze i potrzebie coraz szerszego korzystania ze
wspolpracy biskupow dla dobra Ko$ciola powszechnego” 3. Z przy-
toczonych slo6w jasno wynika, ze Synod Biskipéw mial zwigzek
przede wszystkim z soborowymi rozwazaniami na temat kolegial-
nos$ci episkopatu. I stad genezy tej instytucji mozemy i powinniSmy
szuka¢ juz w pracach przygotowujacych tre§¢ przysziych doku-
menté6w soborowych, a wiec w schematach soborowych, oraz w dy-
skusjach nad nimi. Mozna $mialo stwierdzié, Ze papieskie motu
proprio Apostolica sollicitudo byto odpowiedzia i praktyczna reali-
zacjg postulatéw wysunietych zwlaszcza w auli soborowej 4.

Zapowied? zwolania soboru powszechnego uczyniona przez pap.
Jana XXIII w styczniu 1959 roku stala sie okazja do licznych
wypowiedzi zaréwno przedstawicieli episkopatu jak i teologow
odnos$nie tematéw, jakie winny by¢ przedyskutowane na tym uro-
czystym spotkaniu. Juz w tych wypowiedziach spotykamy pierw-
sze propozycje powolania organu zlozonego z przedstawicieli bi-
skupéw dla $wiadczenia pomocy papiezowi w kierowaniu calym
KoSciotem.

Za jedna z pierwszych wypowiedzi w tej materii mozna uznaé
propozycje wysunieta w dniu 5 listopada 1959 r. przez S. Oddi,
internuncjusza apostolskiego w Egipcie. Proponowal on uiworze-
nie centralnego organu doradczego obejmujgcego przedstawicieli
calego KosSciola sposrod hierarchii, a nawet ewentualnie réwniez
sposrod $Swieckich. Zebrania takiej Rady odbywalyby sie perio-
dycznie, np. raz w roku.’

na okres 5 lat. Dwaj z nich to biskupi rezydencjalni najstarsi sakrg
biskupig. Z pozostatych dwoéch, jeden jest mianowany przez patriarche,
a drugi wybierany przez biskupéw danego partriarchatu (por. kan. 289).
Szerzej na ten temat por. Soltyszewski S. Synod Biskupéw,
Prawo Kanoniczne 9 (1966) nr 3—4, ss. 290 i n.

2 AAS 57 (1965) 775—1780 (Posoborowe Prawodawstwo KoScielne (PPK),
t. I, nn. 297—314).

3 Motu proprio Apostolica sollicitudo, wstep (PPK, t. I, n. 298).

4 Sugeruje to zresztg bezpoSrednio sam dokument papieski skoro
moéwi: ,,Czynimy to tym chetniej, poniewaz wiemy, Ze biskupi katoliccy
wyrazZnie sprzyjajg temu naszemu postanowieniu, jak o tym wiadomo
z gllosu wiel;x pasterzy wyrazonych na Soborze powszechnym” (PPK,
t. I, n. 298).

5 Acta et documenta Concilio Oecumenico Vaticano II apparando,
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Bardzo charakterystyczng jest wypowiedZ kard. B. Alfrinka,
arcybiskupa Utrechtu (z dnia 22 grudnia 1959 r.). Kardynal wy-
razal nadzieje, ze Sobor okresli jasno pozycje kolegium biskupiego
w aspekcie odpowiedzialno$ci za zycie calego Kosciota. Co wiecej
byl przekonany, ze oprocz Soboru powszechnego bedsg dzialaty
w Kosciele stale Rady, do ktérych nalezeliby biskupi eksperci
w danej dziedzinie, wybrani z calego Episkopatu. Takie insty-
tucje, obejmujgce rowniez Papieza oraz kardynaléw Kurii Rzym-
skiej posiadalyby wladze prawodawczg w stosunku do catego Ko-
Sciola. W tej sytuacji Kongregacje Kurii Rzymskiej pozostalyby
jedynie organami doradczo-wykonawczymi.b

Jak widzimy byla to wypowiedz niezwykle §miala, postulujgca
dopuszczenie biskupow w bardzo szerokim zakresie do wspoludzia-
tu w kierowaniu KoSciolem powszechnym.

Wypada z kolei zorientowaé¢ sie, jaki wyraz znalazla ta sprawa
przy pierwszej redakcji soborowych schematéw. Interesujg nas
przede wszystkim prace Komisji zajmujgcej sie biskupami i za-
rzagdem diecezji. Otéz w schemacie ,,0 wzajemnym stosunku bi-
skupéw i Kongregacyj Kurii Rzymskiej” nie spotykamy jeszcze
zadnej wzmianki na temat nowego stalego organu doradczego.
Jest natomiast mowa o powolywaniu biskupéw na konsultoréow
Kongregacji dobieranych z réznych krajéw za posrednictwem Kon-
ferencji Biskupich.? W ten sposéb Komisja soborowa wytyczyla na
pewien czas oficjalng linie, precyzujgca forme wspoéipracy bisku-
péw z papiezem. Miata sie ona realizowaé¢ w ramach istniejgcej
dotychczas struktury organizacyjnej KoSciola, a wiec za posred-
nictwem dykasteriow Kurii Rzymskiej. Taka koncepcja utrzymata
si¢ bez zasadniczych zmian az do II sesji soboru. Pewng, nieistotng
zreszty nowoS$cig, bylo wprowadzenie w nastepnym z kolei sche-
macie (1962 r.) propozycji, by biskupéw mianowaé¢ nie tylko kon-

Series I (antepraeparatoria) vol. II, pars V, s. 393. W: Caprile G,
Il Sinodo dei Vescovi, Roma 1968, s. 6.

6 ,Claris verbis a Concilio proclametur, universalis Ecclesiae regimen
iure exerceri ab Episcoporum collegio, praeeunte Summo Pontifice. Ex
quo sequitur, ut ab una parte universalis Ecclesiae salutis periculum
in singulorum etiam Episcoporum capita decidat, utque ab altera parte
in Ecclesia universali regenda Episcopi omnes suo iure partes suas
exercere possint. Hoc autem fieri potest non solum in Concilio Oecume-
nico convocando, verum etiam aliis institutis creandis. Consillia forsan
nonnulla perpetua Episcoporum rei peritorum ex tota Ecclesia eligen-
dorum una cum Summo Pontifice et Curiae Cardinalibus munere legis-
lativo pro tota ecclesia fungi possint. Congregationes autem Romanae
potestatem tunc consiliariam atque exsecutivam retinerent” (Acta et
documenta Concilio Vaticano II apparando Series I (antepraeperatoria),
vol. II, p. 511. W: Caprille G, dz. cyt. s. 5).

7 Por. Schema decreti De rationibus inter Episcopos et SS. Curiage
Romanae Congregationes propositum a Commissione de Episcopis ac de
dioeceseon regimine, Typis Polyglottis Vaticanis 1961, s. 12, n. 4.

8 — Prawo kanoniczne
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sultorami, ale rowniez czlonkami kongregacji.8 Z takim tez pro-
jektem spotykamy sie rowniez w schemacie O biskupach i zarzq-
dzie diecezjami, ktory w dniu 22 kwietnia 1963 r. zostal zatwier-
dzony przez pap. Jana XXIII i mial byé¢ przedstawiony Ojcom
na II sesji Soboru. Méwi sie tutaj o koniecznosci korzystania przez
najwyzsze dykasteria koScielne z pomocy wszystkich biskupow.®
Wysuniecie jednak tego rodzaju koncepcji nie mozna uznaé za co$
nowego w zakresie praktycznej realizacji postulatu domagajacego
sie¢ wspoludzialu wszystkich biskupéw w odpowiedzialno$ci za
sprawy KcSciola powszechnego. Przyznawal to posrednio i sam
schemat soborowy, gdy stwierdzal, ze wiasciwie juz od dawna
znana jest praktyka dobierania doradcéw z calego Kosciota do
Kongregacji rzymskich. Niemniej jednak w tej fazie prac soboro-
wych uznano to za wystarczajgce zado$¢uczynienie postulatom do-
tyczacym umiedzynarodowienia Kurii Rzymskiej.1® Owszem, w Ko-
misjach soborowych panowalo w tym czasie przekonanie, ze jest
to takze wystarczajace dla praktycznego zrealizowania wspomnia-
nego powyzej postulatu, domagajgcego sie wspétudzialu biskupow
w odpowiedzialnoSci za caly Koscioh.ll

Gdy idzie o inne schematy soborowe, w ktérych poruszano spra-
we kolegialno$ci i jej praktycznych przejawoéw w pasterskiej po-
studze biskupéw, to wypada wspomnieé¢ jeszcze w tej fazie dwie
pozycje: schemat konstytucji o Kosciele oraz schemat dekretu o du-
szpasterstwie. OczywiScie i tutaj nie ma bezposredniej wzmianki
o Synodzie Biskup6éw. Niemniej jednak réwniez w kazdym z tych
dwoch dokumentéw mozna stusznie doszukiwaé sie genezy tej
instytucji.

Uwzgledniajge chronologie prac soborowych, trzeba najpierw
siegna¢ do schematu konstytucji o Kosciele i Matce Bozej. Uzyskatl
on zatwierdzenie Jana XXIII w dniu 10 listopada 1962 r.12

8 Por. Schema Constitutionum ac Decretorum ex quibus argumenta
in Concilio disceptanda seligentur. Series tertia, Typis Polyglottis Va-
ticanis 1962, Schema decreti De Episcopis ac de dioeceseon regimine,
s. 75, n. 5.

9 Schema Decreti De Episcopis ac de dioecesium regimine, 1963, s. 7.

10 Tam diuturna est praxis Sacrarum Congregationum utendi, sive
stabiliter sive ad actum, consilio et doctrina peritorum ecclesiasticorum
undique adscitorum. Nihilominus per nn. 4 et 5, vi decreti conciliaris,
satis fit plurium sacrorum Pastorum petitionibus ut Romana Curia
magis in dies ,internationalis”, ut dicitur, evadat” (Schema decreti De
Episcopis as de dioecesium regimine, 1963, s. 8, przyp. 5).

1t Podkre$la to w pewien sposOb pierwszy schemat o biskupach i za-
rzgdzie diecezjami, gdy stwierdza: ,,..mutuae relationes quae inter Sacra
Dicasteria et Episcopos necessario vigent, praeter administrativam in-
dolem illud potissimum supernaturale caritatis viculum referant oportet
(G.w., s. 7, n. 4, 1). .

12 Schema Constitutionum et decretorum de quibus disceptabitur in
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a wszedl pod obrady juz w czasie pierwszej sesji soborowej, gdzie
spotkatl sie z ostrg krytyka.13 Jednakze juz w tym schemacie mocno
zostalo podkreslone, ze na biskupach cigzy prawdziwa troska o Ko-
§ciol powszechny.l4 Drugi z kolei schemat konstytucji o Koéciele,
opracowany przez Komisje teologiczng, a zatwierdzony jeszcze
przez Jana XXIII w dniu 22 kwietnia 1963 r., zawiera juz szersze
oméwienie pojecia kolegium biskupiego i plynacych stad konse-
kwencji dla zycia KoSciota Powszechnego.15

Wreszcie schemat dekretu soborowego ,,0 duszpasterstwie”, za-
twierdzony przez Jana XXIII réwnocze$nie ze schematem O bi-
skupach i zarzaqdzie diecezjami (22 kwietnia 1963 r.), méwigc o pa-
sterskich obowigzkach biskupow, poswieca jeden punkt sprawie
wspolpracy biskupa z papiezem.1®8 Bardzo wyraznie stwierdza sie
tutaj, ze biskup jako prawowity nastepca apostoléw powinien na
mocy ustanowienia Bozego podjaé razem z Papiezem i pozostalymi
biskupami obowiagzek gloszenia Ewangelii oraz zakladania i budo-
wania KoSciola na calej kuli ziemskiej.1?

Tak wiec komisje soborowe, przygotowujgc schematy na II sesje¢
soboru, nie przewidywaly jeszcze powolania jakiego$ nowego orga-
nu o charakterze ogoélnokoscielnym. Wypada jednak w tym miej-
scu dodaé, ze obok linii wytyczonej przez komisje soborowe doj-
rzewala na innej drodze coraz wyrazniej idea powolania nowego
organu ko$cielnego, ktéory by byl praktycznym wyrazem wspoi-
pracy biskupow z papiezem.

Poszukujae konkretnych projektéw w tej materii wysunieto row-
niez i takie sugestie, zeby organem reprezentujgcym caly Epi-

Concilii sessionibus. Series secunda: De Ecclesia et de B. Maria Virgine,
Typis Polyglottis Vaticanis 1962.

3 Por. Florkowski E., Wprowadzenie do konstytucji dogmatycznej
0 Kosciele. W: Sobér Watykanski II. .Konstytucje, Dekrety, Deklaracje
tekst lac.-pol., wyd. Pallotinum, Poznan 1968, s. 130.

4 ,Episcopi.. erga universam Ecclesiam vera sollicitudine tenentur...
quse st;}r;mopere confert ad Ecclesiae universalis emolumentum...”. (dz.
cyt., s. 24).

15 Schema Constitutionis dogmaticae de Ecclesia, Typis Polyglottis
Vaticanis, 1963, s. 27—29, n. 16—17. Jest tu juz specjalny obszerny roz-
dziat (II), ktéry nosi taki sam tytul, jak obecny III rozdziat konstytucji
Lumen gentium; De constitutione hierarchica Ecclesiae et in specie: de
Episcopatu (ss. 23—44).

18 Nosi on tytul: Episcopus Romani Pontificis cooperator (Schema
Decreti: De cura animarum, Typis Polyglottis Vaticanis 1963, s. 10).

17 | ..Episcopi participare tenentur sollicitudinem illam omnium eccle-
siarum, quae Romano Pontifici, successori Petri, praecipue incumbit...
Episcopus... qua legitimus Apostolorum successor ex Dei institutione
et praecepto Apostolici muneris inter alia gravissimo etiam officio ad-
stringitur una cum Romano Pontifice ceterisque Episcopis dilatandi
Evangelii et toto orbe terrarum Ecclesiae condendae et allevandae™
(j.-w., s. 10).

>
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skopat pozostala w przysztoSci Centralna Komisja Przygotowawecza
powolana w zwigzku z pracami soborowymi. Tak np. kard. B. Al-
frink, przemawiajgc w dniu 30 listopada 1962 r. w Utrechcie wy-
razil przekonanie, ze wspomniana Komisja bedzie mogla po zakon-
czeniu Soboru sta¢ si¢ organem doradezym bardzo pomocnym
w centralnej administracji Ko$ciotem.18

Do tej idei nawigzal Ks. A. Bardecki w artykule pt. Biskupi
w Kosciele wspédtczesnym, gdzie tak pisze na ten temat: ,Ot6z
mozna spotka¢ obecnie w pewnych zachodnich kotach kos$cielnych
opinie, ze Centralna Komisja Soborowa, zwana tez Komisjg Glow-
na, zostanie prawdopodobnie po Soborze przeksztalcona w stalg
instytucje koScielng. Komisji tej skladajacej sie z kilkudziesieciu
przedstawicieli Konferencji episkopatu krajow catego $wiata, oraz
kardynatéw Kurii Rzymskiej, przewodniczy sam Papiez. Otéz tego
rodzaju Komisja Giéwna Episkopatu Ko$ciota Powszechnego mo-
glaby stanowié permanentny ,,sobér w miniaturze”, ktéry zbieral-
by sie np. co roku na pare tygodni, aby pod przewodnictwem pa-
pieza rozwazy¢ najwazniejsze sprawy dotyczace catego Kosciola.
Przy dzisiejszych udogodnieniach komunikacyjnych zorganizowa-
nie tego rodzaju sesji nie wydaje sie rzeczg specjalnie trudng’”.1®

Biskup Sergobe w Hiszpanii J. Ponty y Gol w liScie paster-
skim z dnia 7 marca 1962 r. uwaza za mozliwe ustanowienie orga-
nu poSredniego miedzy diecezjami i Kurig Rzymska.20

Na szczegélng uwage zastuguja wypowiedzi papieza Pawla VI,
jakie miaty miejsce wkrétce po $mierci Jana XXIII.

Przemawiajac w katedrze mediolanskiej podczas nabozenstwa za-
tobnego za pap. Jana XXIII (7 czerwca 1963 r.) jeszcze jako kard.
G. B. Montini podkre§lit m. in. ze zmarly Papiez przez zwola-
nie Soboru umozliwil przedyskutowanie waznego tematu dotyczag-
cego prawa konstytucyjnego KoSciola oraz stworzyl duchowe wa-
runki do zgodnej wspoélpracy wszystkich biskupéw (corpo episco-
pale) ze §wiadomos$cig odpowiedzialno$ci za caty Kosciot.2!

18 Podobna sugestie wysungt kard. Alfrink podezas wywiadu
prasowego, jaki mialt w czerwcu 1962 r. (por. Caprille G., dz. cyt.
s. 617).

19 Tygodnik Powszechny, 16 (19262), nr 2, s. 2. Autor przytacza tutaj
roéwniez ciekawg wypowiedz teologa belgijskiego R. Snoeksa, ktory
w artykule pt. Sobdr powszechny a kolegialno$é biskupéw pisal (w 1960
r.) m. in.: ,Niezaleznie od probleméw, jakie bedg omawiane w czasie
Soboru, sam fakt, ze Sobér taki sie zbierze, jest wyrazem kolegialnego
charakteru jego hierarchii. Kolegialno§é oznacza, ze caly Episkopat,
a nie tylko Stolica Apostolska jest odpowiedzialny za Kos$ciél? Po-
wszechny” (j.w.).

20 Caprile G, Il Synodo dei Vescovi, s. 7.

2 Non soltanto egli ha condiviso e favorito il progresso gia in atto
della cosideetta internazionalizzazione della Chiesa.. con l’ammissione
nelle gerarchie superiori della Chiesa e negli organi centrali della Santa
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Wybrany za§ w dniu 21 czerwca 1963 r. Papiezem, od razu
oSwiadczyl, ze bedzie kontynuowal linie wyznaczong przez Po-
przednika. Dal temu wyraz w réznych swoich przemoéwieniach,
w ktérych tez coraz wyraZzniej zarysowywal sie obraz przyszlej
instytucji Synodu Biskupow.

I tak przemawiajagc na krétko przed rozpoczeciem drugiej sesji
Soboru (23 wrzesnia 1963 r.) do pracownikéw Kurii Rzymskiej,
bezposrednio sugerowal utworzenie jakiego§ organu reprezentu-
jacego caly Episkopat, a w szczegoélno$ci biskupdéw rezydencjal-
nych.22

Otwierajac za§ w dniu 29 wrze$nia 1963 r. II sesje Soboru Pa-
piez podkreflil, ze jednym z zasadniczych zadan stojacych przed
Ojcami jest sprawa okre$lenia pozycji biskupéw w KoSciele. Wy-
razil przy tym nadzieje, ze zostang mu przedlozone pewne wnioski
w zakresie sposobu sprawowania najwyzszej wiladzy w Kosciele.
Chociaz bowiem Papiez posiada pelnig wladzy w odniesieniu do
calego Kosciota, to jednak nie ulega watpliwos$ci, ze moze w tej
dziedzinie otrzyma¢ skuteczng pomoc ze strony braci w biskup-
stwie.23

Sede di persone d'ogni provenienza, ma convocando spontaneamente il
Concilio Ecumenico ha riassunto l’esplorazione del grande tema del
diritto costituzionale della Chiesa, interrotto nella sua trattazione dot-
trinale con la cessazione in tronco del Concilio Vaticano I, ed ha cosi
predisposto le condizioni spirituali e pratiche per la consonante colabo-
razione del corpo episcopale non gia all’esercizio (che certo restera
personale e unitario), ma alle responsabilitd del governo della Chiesa
intera” (Caprile G, dz. cyt. s. 7).

2 JE norma sacra dei Dicasteri della Curia Romana interrogare
i Vescovi e valersi del loro giudizio nella tratazione degli affari. Fra
il Consultori delle sacre Congregazioni si annoverano non pochi Ves-
covi, provenienti da varie regioni. E Noi diremo di pili; quando il
Concilio Ecumenico monstrasse desiderio di vedere associato in un
certo modo e per certe questioni, in conformita alla dotrina della Chiesa
e alla legge canonica qualche rappresentante dell’Episcopato, particola-
mente fra i Presuli che dirigono una dioecesi, al Capo supremo della
Chiesa stessa, nello studio e nella responsabilitd del governo ecclesia-
stico, non sara sicuramente la Curia Romana a farvi opposizione, ché
anzi essa sentira accresciuto l'onore e I'onore del suo sublime e indis-
pensabile servizio, ch’é, a parte il debito procedere dei Tribunali eccle-
siastici, sia nella Curia Romana, che nelle Diocesi, come bene sappiamo,
specificamente amministrativo, consultivo ed esecutivo” (AAS 55 (1963)
799).

23 ,Inter varias diversasque quaestiones, de quibus in Concilio per-
tractabitur, primas habet ad vos attinet, utpote Episcopos Ecclesiae Dei.
Haud dubitamus asseverare Nos magna spe ac sincera fiducia huius-
modi disceptationem expectare. Enim vero, salvis declarationibus dog-
maticis, Oecumenici Concilii Vaticani Primi ad Romanum Pontificem
attinentibus, altius investiganda erit doctrina de Episcopatu, de eius
muneribus deque eius cum Petro necessitudinibus. Exinde rationes
Nobis exponentur, quibus, ad doctrinam et usum quod spectat, in apo-
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Ojcowie skorzystali z tej zachety papieskiej w czasie obrad
Il sesji. W dniach od 5 do 8 listopada 1963 roku toczyla sie dy-
skusja nad pierwszym rozdzialem schematu O biskupach i zarzg-
dzie diecezjami. To wlasnie dalo okazje do licznych wypowiedzi
i zglaszania propozycji na temat nowego centralnego organu skia-
dajacego sie z biskupow.

Referent, przedstawiajgc schemat o biskupach wyraZnie zazna-
czyl, ze punkt 5 i zalgeznik nr 2, méwiagce o wspoélpracy biskupéw
z Kongregacjami rzymskimi wymagajg poszerzenia. Nie omieszkal
przy tym podkre§lié, ze przeméwienie papieskie wygloszone w dniu
otwarcia II sesji winno staé sie zacheta do zglaszania nowych pro-
pozycji w tej materii.24

Nic zatem dziwnego, ze w czasie wspomnianej dyskusji zgloszono
wiele konkretnych propozycji. Najcze$ciej postulowano powolanie
jakiego§ organu centralnego, np. Rady, ktéra by objela biskupow
wybranych z réznych czeSci $wiata i zwolywanych co pewien czas
przez Papieza dla rozpatrzenia probleméw dotyczacych calego Ko-
Sciota.2’ F. Marty, wowczas jeszcze arcybiskup Reims we Francji,
omowil ten temat w szerokim konteks$cie. Jego wystgpienie mozna
by uja¢ w nastepujacych punktach: 1) kolegialno§¢ umiejscawia
“wspolne decyzje na plaszczyznie KoSciola powszechnego. Tego ro-
dzaju decyzje otrzymaja swéj walor jedynie wtedy, gdy kazdy bi-
skup bedzie reprezentowany i uzyska udzial w podjeciu decyzji.
Jest za§ rzeczag zbyteczna zaznaczaé, ze dzialanie kolegialne supo-
nuje zawsze udzial Papieza w poczatkowej i koncowej fazie.
2) Wykonanie takiej waldzy wymaga periodycznych zebran. Trze-
ba zatem je przewidzieé¢ na kazdym poziomie, poczynajac od Rady
Biskupow, stojgcej przy boku Papieza, a konczgc na zebraniach
prowincjonalnych. Zebrania musialyby sie odbywaé regularnie.
Mozna by przewidzie¢ zbieranie sie Soboru powszechnego w okre-
sach bardziej regularnych, a Xonferencji Biskupich co roku.
3) Musi jednak koniecznie istnie¢ organiczne powigzanie miedzy
tymi réznymi organami dzialania kolegialnego, azeby zaden z nich
nie stracil spojrzenia na powszechno$é Kosciota. Narzucaja sie np.

stolico munere Nostro obeundo utamur. Hoc namgque universale munus,
quamvis a Christo instructum sit plenitudine et iusta virtute potestatis,
quam quidem scitis, poterit tamen auxilii et praesidii maiores vires sibi
adiungere, si dilecti et venerabiles Fratres in Episcopatu, modis ac ra-
tionibus opportune statuendis. Nobis validiorem et suscepti oneris magis
consciam praestabunt adiutricem operam” (AAS 55 (1263) 849—850).

24 Relatio super schema Decreti de Episcopis ac de Dioecesium regi-
‘mine, Typis Polyglottis Vaticanis, 1963, ss. 13—14.

25 Por. G. Caprllle, Il Synodo dei Vescovi, ss. 10—19. Wéréd hcz-
nych gloséw nie braklo réowniez glosu polskiego Episkopatu. Przema-
wiajge w dniu 7 listopada 1963 roku biskup Katwa P. (w imieniu
polskich biskup6éw), postulowal utworzenie nowego organu kolegialnego,
zlozonego z biskupéw roéznych regionéw (j.w., s. 15).
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konkretne kontakty pomiedzy Konferencjami Biskupimi, zaréwno
krajowymi jak i miedzynarodowymi. 4) Uznajgc kolegialng kom-
petencje Biskupow, nalezy sprecyzowac to, co Papiez ma sobie za-
rezerwowaé, z racji prymatu. 5) Trzeba by powolaé rézne organy
ograniczone, ale majace charakter staly, np. Komitet Centralny
w Rzymie, Komisje i Sekretariaty generalne. Takie organy beda
kolegialne w takim zakresie, w jakim rzeczywiScie uczestnicza
w nich biskupi. Czlonkowie beda mogli by¢é mianowani i w kazdym
wypadku zatwierdzani przez Papieza, lecz i biskupi powinni by¢
reprezentowani, proponujgc np. kandydatéw. Rowniez dla Kon-
gregacji Rzymskich mozna by w ten sposéb proponowaé¢ kandy-
datow.28 '

W zwigzku z dyskusjg toczaca si¢ nad wspomnianym powyzej
schematem, Ojcowie mieli moznosé ztozenia pisemnych wnioskéw,
ktére pilnie studiowata Komisja soborowa. Otéz jeden z wnioskéw
postulowal ustanowienie Rady Apostolskiej, ktorej przystugiwaloby
uprawnienie wydawania w poszczegélnych wypadkach przepisow
dla calego Kosciota. Rada winna byé zwolywana przez Papieza
w okreS§lonych terminach, jednak nie rzadziej jak raz w roku.??

W takiej sytuacji nie jest wcale zaskoczeniem, ze w nastgpnym
z kolei schemacie o biskupach 28 spotykamy juz specjalny punkt,
w ktérym jest mowa o zebraniu czyli Radzie Centralnej.2? Zostal
on jednak zredagowany bardzo powsSciagliwie, zostawiajgc osta-
teczna decyzje Papiezowi, zaréwno gdy idzie o samo powotanie Ra-
dy jak i jej strukture.’® Mialo to wlasciwie charakter prosby skie-
rowanej do Papieza, by powolal Rade zlozong z biskupow.3!

2% Caprille G, dz. cyt. ss. 11—12.

27 § 3 (De Consillio Apostolico constituendo). a) Unum constituitur
Consilium Apostolicum constans ex Summo Pontifice aliisque Pentar-
chia Patriarchiis Cardinalibus dioecesium Ordinariis, reliquis Pa-
triarchiis Orentalibus, Primatibus occidentalibus et aliguibus Episcopis
a Conferentiis Nationalibus Episcopalibus designatis, ut signum per-
fectius efficiatur regiminis collegialis totius Ecclesiae utque commune
bonum magis promoveatur. b) Huic Consilio Apostolico ius competit
in casibus particularibus pro Ecclesia universa legiferendi. ¢) Hoc Consilium
Apcstolicum ab ipso Summo Pontifice statis temporibus, ad minus
semel in anno, convocetur. (Emendationes a Concilii Patribus scripto
exhibitce super schema Decreti de Episcopis ac de dioecesium regimine,
Typis Polyglottis Vaticanis, 1963, s. 11).

2 Obecny schemat otrzymat nastepujgcy tytul: ,De pastorali Episco-
porum munere in Ecclesia”. Powstat on z polgczenia dwbéch odrebnych
dotychczas schematoéw: 1) ,,De Episcopis ac de dioecesium regimine”
i 2) ,,De cura animarum”. Nowy schemat otrzymal zatwierdzenie pap.
Pawla VI w dniu 27 kwietnia 1964 r. (por. Schema Decreti de pastorali
Episcoporum munere in Ecclesia, Typis Polyglottis Vaticanis 1964, s. 3
i32).

29 Coetus seu Consilium Centrale” (j.w., s. 7).

3 Cum universale Summi Pontificis munus maiores in dies auxilii
et praesidii vires exposcat, Sacrosancti Concilii Patres magnopere ex-
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Mozna powiedzie¢, ze odpowiedzig na ten postulat Ojcow Soboru,
stalo sie Motu proprio Apostolica sollicitudo wydane dnia 15 wrze-
Snia 1965 roku, a powolujace Synod Biskupow.32 Ustanowienie tej
nowej instytucji zwigzal Papiez bardzo wyraznie z odbywajacym
sie Soborem. Przemawiajac w dniu 15 wrze$nia 1965 roku, na roz-
poczecie IV 1 zarazem ostatniej sesji Soboru, Ojciec §w. zapowie-
dzial osobiScie ustanowienie Synodu biskup6w.33 Nastepnego dnia
podczas 128 kongregacji generalnej Soboru P. Felici, Sekretarz
generalny powiadomil Ojcéw o promulgacji Motu proprio Aposto-
lica sollicitudo. W tym samym réwniez dniu w obecno$ci Papieza,
kard. P. Marcella, Przewodniczacy Komisji O biskupach i za-
Tzqdzie diecezjami, na$wietlit krotko tre$¢ nowego dokumentu.34

Tak oto nowy organ reprezentujacy biskupdéw catego $wiata zo-
stal powolany jeszcze przed oficjalnym ogloszeniem dekretu sobo-
rowego o pasterskich obowiazkach biskupow.33 Stagd w punkcie 5

optant ut aliqui Episcopi diversarum orbis regionum, Supremo Eccle-
siae Pastori validiorem praestent adiutricem operam, modis tamen et
rationibus opportune statuendis, etiam, si eidem Summo Pontifici placu-
erit, in Coetum seu Consilium quoddam convenientes, quo simul signifi-
cari possit omnium Episcoporum universae Ecclesiae sollicitudini par-
ticipatio” (j.w., s. 7).

31 W zwigzku z glosowaniem nad schematem dekretu o pasterskich
obowigzkach biskupéw w Kosciele 25 Ojcéw postulowalo, azeby stowa
»Exoptant” (zawarte w p. 5 schematu) zastgpié stowem ,,decernunt”.
W ten sposéb — jak stwierdzali — lepiej zostaloby wyrazone, Zze na
Soborze powszechnym Ojcowie stanowiag razem z Papiezem jeden ze-
spél. Jednakze poprawki nie przyjeto. W odpowiedzi referent wyjasniatl,
ze takg zmiane mozna by wprowadzi¢ za aprobatg Papieza w zwigzku
z promulgacja niniejszego dekretu. Ponadto przypomnial, Ze juz na
soborze trydenckim obok formul zarzgdzajgcych zastosowano formuly
zawierajgce prosbe (Schema Decreti de pastorali Episcoporum munere
in Ecclesia, Textus recognitus et modi.., Typis Polyglottis Vaticanis,
1965, ss. 25—26).

2 AAS 57 (1965) 775—1780 (PPK, t. I, z. 1, ss. 152—161, nn. 297—314).
Nalezy tutaj zaznaczyé, Zze do wspomnianych postulatow Papiez usto-
sunkowatl sie¢ pozytywnie juz w przemoéwieniu na zakonczenie III sesji,
podczas ktérej toczyla sie dyskusja rad schematem o postudze Bisku-
poéw. Oto stowa Ojca $w.: ,,..item magis idoneos Nos evadere scimus
universae regendae Ecclesiae, cum probe noverimus unumgquemque
vestrum ad idem consilium assequendum conspirare; confidentiores
denique Iesu Christi adiumentis Nos fieri sentimus, cum omnes inter
nos arctius in eius nomine sociemur,, atque coniungi in posterum
cupiamus” (AAS 56 (1964) 1011). Do tego przemoéwienia nawigzal Papiez
we wstepie do Motu proprio Apostolica sollicitudo (PPK, t. I, z. 1,
s. 153, n. 297).

33 Por. AAS 57 (1965) 804.

34 Por. Caprille G. dz. cyt, ss. 28—28. Podaje on réwniez, Ze
Felici P. zlozyl Ojcu §w. w dniu 20 wrze$nia 1965 roku podziekowanie
w iimeniu Ojcéw Soboru za motu proprio Apostolica sollicitudo (j.w.
s. 29).

25 Motu proprio zostalo promulgowane dnia 15 wrze$nia 1965 roku,
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tego dekretu jest juz mowa wprost o Synodzie Biskupdéw, a nie
jak w schematach ogélnie o centralnym Organie.

Dotychczas odbyly sie trzy sesje Synodu Biskupéw: pierwsza
zwyczajna w 1967 roku36, druga nadzwyczajna w 1969 roku 37
i trzecia réwniez zwyczajna w 1971 roku; 38 zostala tez zapowie-
dziana nowa sesja na rok 1974.39

II. Struktura prawna Synodu Biskupéw

Synod Biskupéw zostal ustanowiony pismem apostolskim motu
proprio Apostolica sollicitudo4® Juz w tym dokumencie mozna
znalez¢ zasadnicze stwierdzenia okreSlajgce strukture tej nowej
instytucji. Niezaleznie jednak od tego, Sekretariat Stanu wydat
Regulamin Synodu, ktéry ukazal sie w trzech kolejnych wersjach.41

a dekret soborowy Christus Dominus nosi date 28 pazdziernika 1963
roku.

3 Pierwsza zwyczaina sesja Synodu Biskupéw miala miejsce w Rzy-
mie w dniach 29 wrze$nia — 29 pazdziernika 1967 roku. Przedmiotem
obrad byly nastepujgce sprawy: 1) Prawo kanoniczne; 2) problemy dok-
trynalne; 3) malzenstwa mieszane; 4) Seminaria i 5) Liturgia (por.
Caprille G., Il Syncdo de Vescovi, Roma 1868).

37 Druga Sesja Synodu Biskupéw nadzwyczajna odbyla sie w Rzymie
w dniach od 11 do 27 pazdziernika 1969 roku. Tematem obrad byly
nastepuigce sprawy: 1) cze$é dokirynalna, gdzie istotnym zagadnieniem
byl stosunek miedzy prymatem Papieza a kolegialnosScig biskupow;
2) §cilejsza 1gczno§é konferencji biskupdw ze Stolica Apostolska; 3) tgcz-
noéé miedzy episkopatami (por. Wojcik W., Pierwsze nadzwyczajne
zebranie Synodu Biskupdw, Ateneum Kaptlanskie, nr 75 (1970) 324—326).

%8 Trzecia (zwyczajna) sesja Synodu Biskupéw miala miejsce w Rzy-
mie w dniach od 30 wrze$nia do 6 listopada 1971 roku. Przedmiotem
obrad byly dwa tematy: 1) kaplanstwo stuzebne i 2) sprawiedliwo$¢
w §wiecie. Po raz pierwszy obydwa dokumenty Synodu Biskupoéw zo-
staly opublikowane (na polecenie pap. Pawla VI) w organie urzedowym
Stolicy Ap.: kaplanstwo postugi — AAS 63 (1972) 897—922) i sprawie-
dliwo§é w §wiecie — AAS 63 (1972) 923—942).

3% Synod ma sie zebraé w jesieni 1974 r., a gléwnym jego tematem
ma byé: Sytuacja i postannictwo katolickiej rodziny w $wiecie wspol-
czesnym (Tygodnik Powszechny, z 7. V. 1972 r., s. 7).

0 AAS 57 (1965) 775—1780 (PPK, t. I, z. 1, ss. 152—161, nn. 297—314).

41 Pierwsza wersja zostala ogloszona pismem Sekretariatu Stanu z dnia
8 grudnia 1566 roku. Urzedowa nazwa Regulaminu brzmi: Ordo Synodi
Episcoporum celebrandae (AAS 59 (1967) 91—103; PPK, t. I, z. 1, ss.
162—188, nn. 315—397). Wersja druga pt. Odnowiony i poszerzony Regu-
lamin Synodu Biskupéw (Ordo Synodi Episcoporum celebrandae re-
cognitus et auctus) zostata ogloszona przez Urzad dla Miedzynarodowych
Spraw KoScielnych dnia 24 czerwca 1969 roku (AAS 61 (1%69) 525—539;
PPK, t. IT, z. 1, ss. 245—274, nn. 2145—2254). Wypada tu dodaé, ze juz
na pierwszej sesji zwyceajnej Synodu (1967 r.) przewodniczgcy delego-
wany prosil ojcoOw, azeby zglosili wlasne uwagi pod adresem Regula-
minu, jak réwniez ewentualne projekty zmian. Przestano tez odpowied-
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Te wlasnie akty prawne stanowig podstawe dla ustalenia struktu-
ry tego organu centralnego. Jak kazda nowa instytucja réwniez
Synod Biskupéw przechodzi pewng ewolucje podyktowang wzgle-
dami praktycznymi. Wyrazem tego jest m. in. wspomniany powyzej
regulamin Synodu.42

§ 1. Najwyisza wladza i uezestnicy Synodu Biskupow
1) Najwyzsza wtadza Synodu

Z samej natury obecnego Synodu Biskupéw wynika jego bez-
posrednie podporzadkowanie Papiezowi. Wszak zgodnie z motu
proprio Apostolica sollicitudo jest on organem $wiadczacym po-
moc Najwyzszemu Pasterzowi KoSciota.43 Nalezalo to jednak jesz-
cze wyrazniej okre§lic, co wspomniany dokument papieski czyni
w nastepujacych slowach: ,,Synod Biskupow podlega wprost i bez-
posrednio wladzy Biskupa Rzymskiego”.4* Tym samym zostaje
okre$lony stosunek Synodu zaréwno do Kurii Rzymskiej jak i do
Kolegium kardynalskiego. OczywiScie nie ma mowy o jakimkol-
wiek podporzadkowaniu. Zaréwno Kuria jak i Kolegium kardy-
nalskie posiadajg wlasny zakres uprawnien, nie kolidujacy i bez-
posrednio nie zwigzany z dzialalnoScig Synodu Biskupéw. Oczy-
wiscie wszystko to odnosi sie do sytuacji jaka zostala wyznaczona
przez dotychczasowe dokumenty dotyczace Synocdu Biskup6éw. Nie
jest przeciez wecale rzecza wykluczona, by Synod Biskupéw otrzy-
mal w przyszloSci np. uprawnienie wyboru Papieza.45

nie pisma do Konferencji Biskupich. Chodzilo o to, by zebrany materiatl
przeanalizowaé¢ przed rozpoczeciem nastepnej sesji Soboru. Papiez po-
wotal specjalng Komisje. W jej sklad weszli przewodniczacy I sesji:
kard. Conway, Felici i Villot oraz kard. Confalonieri, arcbp A. Mar-
chiani, nuncjusz w Szwajcarii, bp W. Rubin, Sekretarz generalny Sy-
nodu i O. W. Bertrams Si. Na pierwszym posiedzeniu sesji nadzwyczaj-
nej (13. X. 1969) kard. Felici wyjasnil wprowadzone zmiany (por. W 6 j-
cik W., bp, Pierwsze nadzwyczajne zebranie Synodu Biskupéw, Ate-
neum Kaptlanskie, 75 (1970) 306). Wreszcie trzecia wersja wprowadzajgca
zmiany w odnowionym i poszerzonym Regulaminie Synodu Biskupow
(Ordo Synodi Episcoporum celebrandae recognitus et auctus nonnullis
addimentis perficitur) zostala ogloszona przez ten sam Urzad w dniu
20 sierpnia 1971 roku (AAS 63 (1971) 702—704). Takze trzecia wersja
Regulaminu pozostaje w S$cistym zwigzku z postulatami, jakie zostaty
wysuniete przez ojcéw podezas trwania drugiej (nadzwyczajnej) sesji
Synodu (por. Wéjcik W. bp, art. cyt., s. 328).

42 Réwniez samo motu proprio Apostolica sollicitudo wyraZnie wspo-
mina o mozliwo$ci ewolucji: ,,Synod ten, podobnie jak wszystkie inne
instytucje ludzkie moze z biegiem czasu przybieraé coraz do dosko-
nalsza forme” (PPK, t. I, z. 1, s. 155, n. 299, 2).

48 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. 1. (PPK, t. I, z. 1, s. 155,
n. 300).

4 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. III, (j.w., s. 156, n. 304, 1).

45 Wyraznie sie wspomina o takiej mozliwo$ci: por. Die Bischofssyno-
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A. Uprawnienia Papieza

Podporzgdkowanie Synodu Biskupdéw Papiezowi jest jeszcze do-
ktadniej sprecyzowane w prerogatywach Biskupa Rzymskiego
wzgledem Synodu. Wylicza je zaréwno Motu proprio jak i Regu-
lamin. Wypada zaznaczyé, ze Regulamin nazywa je zdecydowanie
wylacznymi uprawnieniami Papieza.46

1). Najpierw do Papieza nalezy ,zwolywanie Synodu, ilekroé
uzna to za pozyteczne, lacznie z oznaczeniem miejsca zebrania”.4?

Nie zostala zatem okreSlona czestotliwo$é zwolywania Synodu,
cho¢ w niektérych wnioskach wysuwanych przez Ojeéw Soboru
proponowano, by tego rodzaju Rada zbierala sie raz w roku.48
Czego jednak nie uczynito od razu prawo pisane, wprowadza po-
woli zycie4® Stlusznie zauwaza Berutti Chr. ze zarezerwowanie
Papiezowi prawa zwolywania Synodu nie oznacza wcale, jakoby
przewodniczacy Konferencji Biskupich czy tez pojedyneczy biskupi
nie mogli wysunaé propozycji w tej materii.50

2). Papiez zatwierdza wybér czlonkéw Synodu Biskupow.5t

de. W: Lexikon fuer Theologie und Kirche, Das zweite vatikanische
Konzil, 11, Freiburg — Basel — Wien 1967, s. 166; Wojcik W. bp,
Organizacja i procedura Synodu Biskupow, Ateneum Kaptanskie,
60/1968/129, przyp. 13.

18 Summi Pontificis unice est” (Regulamin art. 1; PPK, t. II, z. 1,
s. 246, n. 21486). -

47 1° Convocare Synodum Episcoporum, quotiescumque id ipsi op-
portunum visum erit, loco etiam designato ubi coetus habendi erunt”.
To uprawnienie papieskie precyzuje w identycznych slowach Motu
proprio Apostolica sollicitudo (n. III, 1; PPK, t. I, z. 1, s. 156, n. 304, 1)
oraz Regulamin Synodu (PPK, t. II, z. 1, s. 246, n. 2146, 1°),

‘8 Por. Emendationes a Concilii Patribus scripto exhibitae super
schema Decreti de Episcopis ac de Dioecesium regimine, Typis Poly-
glottis Vaticanis 1963, s. 11). Ro0znig siec zdania kanonistéw w ocenie
postanowienia zawartego w Motu proprio. Szerzej na ten temat por.
Bertrams W. Commentarium in Litteras Apostolicas ,,Apostolica
sollicitudo”, Periodica, 55/1966/118—119).

19 Pierwsze trzy sesje byly zwolywane regularnie co dwa lata: 1967,
1969, 1971. Réwniez i czwarta sesja miala byé zwolana w dwa lata
po trzeciej. Przesuniecie terminu tlumaczy sie tym, Ze konieczny jest
dluzszy czas na realizacje uchwal III Synodu Biskupow oraz przygoto-
wanie nowego tematu na IV Synod (Tygodnik Powszechny, z 7.V.
1972 r., s. 7). Nalezy tu dodaé, ze w wypowiedziach Ojcow druziej
sesji Synodu (11—28. X. 1969 r.) powtarzal sie postulat, aby sesje zwy-
czajng czyli zgromadzenie ogoélne zwolywaé co roku. Ojciec §w. jeszcze
przed opublikowaniem wyniku glosowan zapowiedzial regularne zwo-
tywanie Synodu co dwa lata na sesje zwyczajng lub nadzwyczajng.
W razie potrzeby bedzie sie zwolywaé takze sesje specjalne (por.
Woéjcik W., bp, Pierwsze nadzwyczajne zebranie Synodu Biskupodw,
Ateneum Kaplanskie, 62/1970/327).

% Por. Berutti Chr., Adnotationes do Motu proprio ,,Apostolica
sollicitudo”, Monitor ecclesiasticus, 90/1965/539.

51 Motu proprio Apostolica sollicitudo, III, 2 (PPK, t. I, z. 1, s. 1586,
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Chodzi tu o tych cztonkéw Synodu, ktérzy zgodnie z Motu pro-
prio %2 i Regulaminem Synodu 5 maja byé¢é wybrani na dang sesje.
Nie dotyczy to zatem tych wszystkich, ktérzy stajg sie czlonkami
Synodu z racji piastowanego urzedu czy funkcji, a wiec np. pa-
triarchéw KoSciotéw wschodnich. Poniewaz wybdér podlega za-
twierdzeniu ze strony Papieza, stad Regulamin okre$la réwniez
obowigzujaca w tej mierze procedure. Sprawa ta jednak lagczy sie
bardziej bezpoSrednio z okrefleniem czlonkostwa, dlatego' tam
zostanie omoéwiona.

3). Do Papieza nalezy réwniez ,ustalanie tematéw spraw, jakie
maja by¢ rozpatrywane” 5 na sesjach Synodu.

W ten sposdb precyzuje uprawnienie papieskie Regulamin Sy-
nodu. Powtarza on jednak tylko w czeSci tre§¢ Motu proprio, kto-
re w art. III, 3 okreSla rowniez termin ustalenia wspomnianych
tematow: ,,... jezeli to mozliwe przynajmniej na szeS¢ miesiecy
przed obradami Synodu”.5%5 Nie oznacza to, ze sprawa terminu
sprecyzowania tematéw nie zostala w ogdle uwzgledniona w Re-
gulaminie. Uczyniono to posrednio w innym miejscu, a mianowicie
tam, gdzie jest mowa o gromadzeniu i rozsylaniu akt i dokumen-
téw zaznacza sig: ,tematy przesyla sie — o ile to mozliwe — na
sze$¢ miesiecy przed rozpoczeciem”.56 Byé moze chodzi w tym
wszystkim o to, azeby Papieza nie wigzaé bezposrednio okreslony-
mi terminami.

Réwniez w zwigzku z tym uprawnieniem trzeba powiedzie¢, ze
w praktyce Papiez zawsze bedzie si¢ konsultowal z Kurig Rzym-
ska lub Konferencjami Biskupimi. Owszem, wla$ciwie od samego
poczatku dzialalnoSci Synodu wytworzyt sie formalny zwyczaj, ze
tego rodzaju tematy sg sugerowane przez Konferencje Biskupie.
Bierze to wyraZznie pod uwage trzecia wersja Regulaminu Synodu,
skoro Sekretariatowi Generalnemu zleca m. in. zadanie §wiadcze-
nia pomocy Sekretarzowi Generalnemu ,w badaniu wszystkiego,
co zostanie przedstawione przez Synody Katolickich Kos$ciotow
obrzadku wschodniego oraz przez Komferencje Biskupie w zakre-
sie spraw, ktére maja byé rozpatrywane na Synodzie, z uwzgled-
nieniem art. 1, 3°7.57

Tak wiec Papiezowi rezerwuje si¢ jedynie samo ustalenie te-

n. 304, 2); Regulamin Synodu, (II wersja), art. 1, 2° (PPK, t. II, z. 1,
s. 246, n. 2146, 2°).

52 Motu proprio Apostolica sollicitudo, nn. V i VIII.

5 Regulamin Synodu, (II wersja), art. 6, § 1, 6° (PPK, t. II, z. 1,
s. 252, n. 2161) i § 2, 3° (j.w., s: 253, n. 2164).

5 PPK, t. I, z. 1, s. 163, n. 316, 3°.

% PPK, t. I, z. 1, s. 156, n. 304, 3°,

56 Ia‘.e)gulamin Synodu (II wersja), art. 22, § 2. (PPK, t. II, z. 1, s. 263,
n. 2208). .

57 Regulamin Synodu (wersja III), art. 13, § 5, 1.
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matéw, jakie majg by¢ rozpatrywane na danej sesji. Nie przekresla
néw. Trzeba wszakze zauwazy¢, ze mimo wszystko ta inicjatywa
ma na pewno obecnie mniejszy zakres, niz inicjatywa Ojcow So-
boru. W tym ostatnim bowiem wypadku Kodeks stanowi wprost
w kan. 227: Po przedstawieniu spraw zatwierdzonych przez Papie-
za Ojcowie Soboru mogg dolgczy¢ takze inne, zatwierdzone jed-
nak uprzednio przez przewodniczgcego Soboru.

4). Jak juz powyzej ogolnie zaznaczono, do Papieza nalezy ,za-
rzadzanie, azeby przedmiot rozpatrywanych spraw byl przesylany
tym, ktérzy powinni sie zainteresowaé rozpatrywaniem {ych
kwestii.” 58 Ojcowie Synodu muszg by¢ wecze$niej zorientowani nie
tylko ogoélnie w zakresie tematow przewidzianych na obrady da-
nej sesji, lecz ponadto powinni sie zorientowaé dokladniej w tresci
tych tematow. O zakresie tego materiatu decyduje Papiez.5?

5). Tylko Papiez ustala porzadek obrad.6® Chodzi o porzadek
obrad kazdej sesji Synodu Biskupoéw.

6). Papiez przewodniczy Synodowi Biskupow osobiScie lub przez
innych.8! To ogoélne stwierdzenie jest uzupelnione w Regulaminie
specjalnym rozdzialem traktujacym o Przewodniczagcym Delego-
wanym. Funkecja ta zostanie poézniej specjalnie oméwiona.

Przedstawione dotychczas uprawnienia Biskupa Rzymskiego
w odniesieniu do Synodu Biskupéw wylicza zaréwno motu proprio
Apostolica sollicitudo jak i Regulamin Synodu. Nie sg to jednak
wszystkie uprawnienia okres$lone w prawocdawstwie posoborowym.
Juz pierwszy Regulamin sprecyzowal dalsze uprawnienie, ktore
w drugiej wersji Regulaminu zostalo znacznie poszerzone. A wiegc
i na tym odcinku mozemy zaobserwowaé pewng ewolucje tej no-
wej instytucji jaka jest Synod Biskupow.

Pierwszy Regulamin dodal nowe uprawnienie papieskie w takiej
formie: podejmowanie decyzji co do wnioskéw zgloszonych na
Synodzie.6? Jak juz zaznaczono w drugiej wersji Regulaminu, po-
szerzono tres¢ tego punktu w nastepujgcy sposob.

7). Do Papieza nalezy w sposéb wylgczny przeniesienie Synodu,

% Motu proprio Apostolica sollicitudo, III, 3 (PPK, z. I, z. 1, s. 156,
n. 304, 3) i Regulamin Synodu, r. I, art. 1, 4 (PPK, t. II, z. 1, s. 246,
n. 21486, 4°).

% Por. Berutti Chr. dz. cyt.,, Monitor ecclesiasticus, 90/1965/540.

8 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. III, 5 (PPK, t. I, z. 1, s. 157,
n. 304, 5) i Regulamin Synodu (II wersja), art. 1, 5° (PPK, t. II, z. 1,
s. 246, n. 2146, 5°).

6t Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. III, 6 (PPK, t. I, z. 1, s. 157,
n. 304, 6) i Regulamin Synodu (II wersja), art. 1, 6° (PPK, t. II, z. 1,
s. 246, n. 2146, 6°).

6 Deliberare circa vota expressa” — Regulamin Synodu (I wersja),
art. 1, 7° (PPK, t. 1, z. 1, s. 163, n. 316, 7°).
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zawieszenie, rozwigzanie, decyzja w zakresie zgloszonych na nim
whioskow.63

Podane tu prerogatywy Papieza sg zupelnie zrozumiale i stano-
wig konsekwencje prymatu, oraz charakteru doradczego jaki ma
Synod Biskupow. Zostaly one jednak przypomniane nie bez po-
wodu witasnie miedzy pierwszg a druga sesja Synodu.¢ W zwigzku
bowiem z rozpoczeciem dzialalnoSci Synodu pojawily sie gtosy,
wyrazajace niezadowolenie z ,ograniczonej”’ formy jego dzialta-
nia.6s

Konczac rozwazania na temat uprawnien Biskupa Rzymskiego
w odniesieniu do Synodu Biskupow wypada zaznaczyé, ze wiele
z zawartych tu sformulowan zaczerpnieto z tych przepisow. ko-
deksowych, ktére okreslajg stosunek Papieza do Soboru powszech-
nego. Najwiecej treSci zapozyczono z kan. 222 § 2: Biskup rzymski
ma prawo przewodniczyé na Soborze powszechnym osobiScie lub
przez innych, ustalaé przedmiot i okre$la¢ porzadek obrad, sam
sobor przenosi¢, zawiesza¢, rozwigzywaé oraz zatwierdza¢ jego
uchwatly.66

Bardzo $cisle powigzanie Synodu z Papiezem wyraza sie i w tym,
ze nie moze on obradowa¢ w wypadku zawakowania Stolicy Apo-
stolskiej. Druga wersja Regulaminu wprowadzila nowe postano-
wienie: w wypadku $mierci Papieza po zwolaniu sesji Synodu
albo w czasie jej trwania, nastepuje tym samym zawieszenie sesji,
dopoki nowy Papiez nie zadecyduje o jej kontynuowaniu lub nie
zwola nowej sesji.8?7 Nie trudno zauwazy¢, ze i ta dyspozycja zo-
stala zapozyczona niemal doslownie z kan. 229 KPK, ktory trak-
tuje o soborze powszechnym.68

68 Regulamin Synodu (II wersja), art. 1, 7° (PPK, t. II, z. 1, s. 246,
n. 2146, 7°).

61 Druga wersja Regulaminu zostala ogloszona przez Urzgd dla Mie-
dzynarodowych Spraw KoScielnych w dniu 24 czerwca 1969 r. a wiec
na kilka miesiecy przed nadzwyczajng sesjg Synodu.

65 Por. Wo6jcik W, bp, art. cyt.,, Ateneum Kaplanskie, 62/1970/315.

68 Podobiefistwo tre§ci uwidoczni sie jeszcze bardziej gdy zestawimy
omawiane tu przepisy:

,Eiusdem Romani Pontificis ,2Summi Pontificis unice est:

2st Oecumenico Concilio per se
vel per alios praeesse, res in eo
tractandas ordinemque servan-
dum constituere ac designare,
Concilium ipsum transferre, su-
spendere, dissolvere, eiusque de-
creta confirmare” (Can. 222

§ 2).

Praeesse Synodo per se vel per
alios; statuere argumenta quaes-
tionum  pertractandarum; sta-
tuere ordinem rerum agendarum;
Synodum ipsam transferre, sus-
pendere, dissolvere, circa eius-
dem vota deliberare” (Ordo Sy-
nodi..., art. 1, 6°, 3°, 5°, 7°).

87 Regulamin Synodu (wersjall), art. 17, § 4 (PPK, t. II, z. 1, s. 261,

n. 2201).
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B. Przewodniczqcy Delegowany.

W zwigzku z uprawnieniem papieskim dotyczacym przewodni-
czenia Synodowi nalezalo blizej okreslic pozycje i uprawnienia
tych, ktérzy beda wystepowali w imieniu Ojca $§w. Stad znalazi
sie w Regulaminie specjalny rozdzial o Przewodniczgcym Delego-
wanym.

Przewodniczacy Delegowany przewodniczy sesji Synodu Bisku-
pow w imieniu i powaga Papieza. Otrzymuje nominacje od Ojca
$w., a jego urzad ustaje z chwilg zakonczenia sesji, dla ktérej zo-
stal powotany.69

Moze by¢ kilku przewodniczacych. W takim wypadku wypelnia-
ja swodj urzad kolejno w porzadku ustalonym przez Papieza.’?

Przepisy Regulaminu nie stawiaja specjalnych wymogow pod
adresem osoby przewodniczgcego. Jest to pozostawione uznaniu
Papieza. Powoli jednak i w tej materii tworzy sie pewna prak-
tyka.?1

8 I w tym wypadku pozyteczna bedzie rzeczg zestawié obok siebie
obydwie dyspozycje:

Regulamin: Si contingat Sum- Kan. 229: Si contingat Roma-
mum Pontificem e vita decedere num Pontificem, durante Concilii
post convocationem coetus Sy- celebratione, ¢ vita decedere,
nodi aut durante eius celebra- ipso iure hoc intermittitur donec
tione, coetus eo ipso suspenditur, novus Pontifex illud resumi et
donec novus Pontifex ipsum continuari iusserit.

continuari decreverit aut novum
coetum convocaverit.

69 Praeses Delegatus nomine et auctoritate Summi Pontificis coetui
Synodi Episcoporum praeest (§ 1). Praeses Delegatus a Summo Pon-
tifice nominatur, eiusque munus cessat post absolutum coetum, pro
quo nominatus est (§ 2)” — Regulamin Synodu (wersja II) art. 2,
§8 112, (PPK, t. 11, z. 1, s. 247, nn. 2147—2148). Ustanie wtadzy, o kto-
rym tu mowa, zgodne jest z postanowieniem kan. 207 § 1: ,,Potestas
delegata extinguitur, expleto mandato”...

70 Regulamin Synodu (wersja II), art. 2, § 3: Si Summus Pontifex
plures deputaverit, qui coetui praesint, hi officio fungentur sibi inter
se succedentes, ordine ab ipso Pontifice statuto (PPK, t. II, z. 1, s. 247,
n. 2149).

1 Pierwszej sesji zwyczajnej przewodniczyli trzej przewodniczacy
delegowani, a mianowicie kardynatowie: J. Villot, prefekt Kongregacji
Soboru, W. Conway arcbp Armagh i P. Felici, przewodniczgcy Komisji
dla rewizji KPK. W zasadzie przewodniczyli oni kolejno. (por. W6 j-
cik W., bp, Organizacja ¢ procedura Synodu Biskupéw, Ateneum Ka-
planskie, 71/1968/150—151). NowoScig podczas drugiej sesji (1969 r.) byla
obecno$¢ Pawla VI na posiedzeniach plenarnych, z wyjatkiem dni, kie-
dy odbywaly sie audiencje publiczne w bazylice §w. Piotra. Jednakze
i tym razem nie przewodniczyt Papiez osobiScie. Czynili to w jego
imieniu trzej przewodniczacy delegowani, reprezentujgcy roézne konty-
nenty: C. Confalonieri — Europa, V. Gracias — Azja i A. Rossi —
Ameryka. (por. Wojeik W., bp, Pierwsze nadzwyczajne zebranie Sy-
nodu Biskupéw, Ateneum Kaplanskie, 75/1970/310).
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Podstawe prawng dla ustalenia zakresu wladzy przewodniczgcego
delegowanego stanowi papieska nominacja.’”? Stad ma tutaj zasto-
sowanie dyspozycja kan. 203 § 1, ze niewazne jest dzialanie osoby
delegowanej w tym, co przekracza zakres uprawnien okreSlonych
w delegacji.?™

W wypelnianiu swoich obowiazkéw przewodniczacy delegowany
musi ponadto mie¢ na uwadze ustalony juz przez Papieza porzgdek
obrad, jak roéwniez przepisy regulaminu Synodu. 7 Obok wiec za-
kresu uprawnien podanych w nominacji, slanowi to ramy wyty-
czajace granice dla dzialalnoSci przewodniczacego Synodu.

A oto konkretne zadania przewodniczacego delegowanego wska-
zane w Regulaminie:

1° kierowanie pracami Synodu.’ Chodzi oczywiscie tylko o sesje
Synodu: zwyczajne, nadzwyczajne lub specjalne.

2° powierzanie — gdyby sie to okazalo pozyteczne — niektérym
uczestnikom pewnych szczegélnych obowiazkéw, azeby sesja
sprawniej kontynuowala swoje prace.” Nie okresla sie blizej tych
funkeji, poniewaz ich powolanie bedzie podyktowane konkretna
sytuacja.

3° podpisywanie akt sesji. Jezeli jest kilku przewodniczgcych
wszyscy skladaja swe podpisy.”?

W ten spos6b precyzuje obowigzki przewodniczgcego delegowa-
nego Regulamin w specjalnym artykule zatytulowanym: zadania
przewodniczacego delegowanego.?”® Jednakze do zadan i uprawnien
przewodniczacego Regulamin powraca jeszcze przy innych oka-
zjach. I tak przynaje sie przewodniczacemu uprawnienie powoly-
wania ~— za zgoda jednak Papieza — Komisji studiow celem
glebszego na$wietlenia pewnych spraw.”® Przewodniczacy podaje
do wiadomo$ci dzien i godzine najblizszej kongregacji zwolanego

? Wskazuje na to wyraznie Regulamin Synodu art. 3, 1° (w slowach:
,moderari Synodi labores, iuxta facultates sibi in litteris delegationis
tributas”... (PPK, t. II, z. 1, s. 247, n. 2150, 1°). Zgodne jest to zreszta
z 0gblnymi zasadami dotyczacymi wiladzy delegowanej (por. kan. 199—
200; 202—203 KPK).

3 Kan. 203, § 1: ,Delegatus qui sive circa res sive circa personas
mandati sui fines excedit nihil agit.”

 Regulamin Synodu (wersja II), art. 3, 1° (PPK, n. 2150).

75 Regulamin Synodu (wersja II), art. 3, 1°: ,Moderari Synodi labo-
ribus iuxta facultates sibi in litteris delegationis tributas, secundum
ordinem rerum agendarum statutum, necnon servatis normis proce-
dendi in hoc Ordine praescriptis” (PPK, j.w.).

% Regulamin Synodu (wersja II), art. 3, 2° (PPK, j.w.).

7 Regulamin Synodu (wersja II), art. 3, 3° (PPK, t. II, z. 1, s. 248,
n. 2150, 3°).

8 De Praesidis Delegati muneribus” (PPK, t. II, z. 1, s. 247, n. 2150).

7 Regulamin Synodu (wersja II), art. 8, § 1, 1° (PPK, t. II. z. 1,
s. 254, n. 2168). Por. tamze, art. 37, § 1 (j.w., s. 272, n. 2243).
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juz przez Papieza Synodu -lgcznie z tematem spotkania, zgodnie
z ustalonym porzadkiem obrad.8® Do niego nalezy réwniez decyzja,
czy zachodzi koniecznos§é przestania zawiadomien indywidualnych
o sesji Synodu. 8! Gdy uczestnik Synodu nie moze byé obecny na
jakiejs kongregacji danej sesji, winien przedstawié przewodniczg-
cemu, za poSrednictwem Sekretarza generalnego, powdd nieobec-
nos$ci.82 Po rozpoczeciu sesji przewodniczgey zapowiada temat, jaki
ma by¢ na niej rozpatrywany.83 On tez moze powzigé decyzje
o podjeciu dyskusji w mniejszych zespolach nad tematem przed-
stawionym przez referenta.84. Gdy rozpoczyna sie dyskusja nad
przedstawiong sprawg przewodniczgcy wzywa do zabrania glosu
tych uczestnikow, ktérzy zapisali sie na liScie.85 W wypadku prze-
ciggania sie dyskusji, przewodniczagcy moze zebra¢ moéwcow
w osobnych zespolach dla uzgodnienia opinii.8¢ Przewodniczgcy
decyduje o tym, czy zezwoli¢ na zabranie glosu po pierwszym
przedstawieniu uwag przez uczestnikéw. I w tym wypadku wzy-
wa do zabrania glosu wedlug listy sporzadzonej przez Sekretarza
Generalnego. Moze przy tym okreSli¢ czas przemawiania.87 Wresz-
cie na prosbe uczestnikéw przewodniczgcy moze zezwoli¢ na kréotks
dyskusje nad wnioskami przedstawionymi przez Komisje studiow.88
Regulamin okre§la tez sposoéb objecia urzedu przez Przewodnicza-
cego delegowanego: na poczatku sesji, gdy wszyscy sg juz obecni,
Sekretarz generalny odczytuje papieski dokument, mianujacy
Przewodniczacego delegowanego, po czym natychmiast obejmuje
on swoj urzad.s?

2). Czlonkowie Synodu Biskupow

Zarowno motu proprio Apostolica sollicitudo jak i Regulamin
okreSlajg dokladnie zesp6t o0s6b tworzacych Synod Biskupéw.
Przewidziane sg jednak trzy roézne sytuacje, od ktorych zalezy
liczba, jak réwniez sklad osobowy poszczegoélnych sesji. Mianowi-
cie Synod Biskupéw zbiera sie:

1° Na sesje zwyczajna (generalna), jezeli sprawy, ktére maja
by¢ rozpatrywane doradzaja — z racji swej natury i wagi —
skorzystania z wiedzy, roztropno$ci i zdania Episkopatu calego
Swiata katolickiego,

80 Regulamin Synodu (wersja II), art. 17, § 2 (j.w., s. 261, n. 2199).
81 Tamze, art. 17, § 3 (j.w., s. 261, n. 2200).

82 Tamze, art. 27 (j.w., s. 266, n. 2219).

8 Tamze, cz. III, r. IV, art. 33 (j.w., s. 268, n. 2227).

8 Tamze, art. 34 (j.w., s. 269, n. 2228).

8 Tamze, art. 35, § 1, 1° (i.w., s. 269, n. 2229).

8 Tamze, art. 35, § 2, 2° (j.w., s. 270, n. 2234).

87 Tamze, art. 36, § §1 i 3 (j.w., s. 271, nn. 2237—2240).

8 Tamze, art. 37, § 3, 2° (J.w., s. 272, n. 2246).

8 Tamze, art. 32 (j.w., s. 268, n. 2226).

9 — Prawo kanoniczne
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2° Na sesje nadzwyczajna, gdy sprawy, dotyczace wprawdzie
dobra Kosciola powszechnego, wymagaja szybkiego zalatwienia;

3° Na sesje specjalna, jezeli sprawy wickszej wagi maja na
uwadze dobro Kosciota, ktére dotyczy gléwnie jednego czy kilku
regionow.9¢

A. Uczestnicy sesji zwyczajnej

Sesja zwyczajna obejmuje trzy grupy osob: pewna liczbe oséb
zajmujacych okre$§lone stanowiska, grupe uczestnikow wybieranych
oraz osoby zamianowane przez Papieza.

Wsérod pierwszej grupy oséb wylicza sie najpierw nastepujace:
patriarchowie, arcybiskupi wieksi i metropolici poza patriarchata-
mi katolickich Kofcioléw obrzadku wschodniego.

Prawo Kosciota wschodniego stwierdza, ze Patriarcha jest
biskup, ktéremu przepisy kanonéw przyznajg jurysdykcje wzgle-
dem wszystkich biskupdw, nie wylaczajac metropolitéw, kleru
i wiernych jakiego$ terytorium czyli obrzadku, wykonywang zgod-
nie z przepisem prawa pod wiadzg Papieza.9? Arcybiskup wiekszy
ma zwierzchno$é nad kilkoma prowincjami polozonymi poza pa-
triarchatem.9 Metropolita oznacza tutaj biskupa, ktéry stoi na
czele prowincji ko§cielnej, polozonej jednak poza patriarchatem.%

90 Tamze, art. 4 (j.w., s. 248, n. 2151).

91 Tamze, art. 5, § 1, 1° a). (j.w., s. 249, n. 2152).

92 Por. kan. 216, § 2, 1° (AAS 49/1957/497). W koS$ciele katolickim
jest szesciu patriarchow: Aleksandryjski Koptow, Antiochenski obrzad-
ku syryjskiego, Antiocheniski obrzgadku melchickiego, Antiochenski
obrzgdku maronickiego, Babilonski obrzadku chaldejskiego oraz patriar-
cha Cylicji obrzgdku ormianskiego (por. Berutti Ch., Adnotationes,
Monitor ecclesiasticus 90/1965/541—542).

9% Inter Metropolitas excellit Archiepiscopus, quae dignitas coniuncta
est cum sede metropolitana, extra patriarchatus sita, determinata vel
agnita a Romano Pontifice aut a Synodo Oecumenica” (can. 324 CIO:
AAS, 49/1957/530). Niektérzy autorzy zaznaczaja, Zze obecnie jest dwoch
tego rodzaju arcybiskupéw: ukraifiski i rumunski (por. Berutti Ch,
jow., s. 542). Natomiast Soltyszewski S. stwierdza, Ze obecnie jest
tylko jeden arcybiskup wiekszy dla Ukraincow. (Synod Biskupéw, Pra-
wo Kanoniczne, 9/1966/nr. 3—4, s. 294, przyp. 47). Rzeczywiscie, w wy-
kazie uczestnik6w I Synodu Biskupéw wyliczony jest tylko kard.
J. Slipyj. (por. Caprile G., Il Synodo dei Vescovi, s. 611).

94 Por. kan. 315 KPW (AAS 49/1957/527). Wielu jest metropolitow
w obrebie patriarchatéw. Natomiast poza patriarchatami znajduje sie
tylko szeSciu metropolitdw katolickich: dwoch ukraifskich (USA i Ka-
nada), jeden etiopski (Addis Abeba) i irzech w Indiach: syromalabarski
oraz dwoéch haldejsko-malabarskich. Tylu wtasnie metropolitéw bralo
udziat w I Synodzie Biskupéw. (por. Caprile G., dz. cyt., s. 611).
Berutti Ch. jednak utrzymuje, Ze jest tylko pieciu metropolitow:
dwoch ukraifiskich, jeden etiopski i dwéch malabarskich (por. dz. cyt.,
Monitor ecclesiasticus, 90/1965/542).
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Rowniez z urzedu wchodza w sklad sesji zwyczajnej kardyna-
lowie, przewodniczacy dykasteryj Kurii Rzymskiej.%5 Zgodnie
z dyspozycja zawarta w konstytucji Ap. Regimini Ecclesiae uni-
versae Kuria Rzymska sklada sie z nastepujgcych Dykasteriéw:
Kongregacje, Tyrbunaly, Urzedy i Sekretariaty.®® Jednakze czion-
kami Synodu sag tylko ci przelozeni Dykasteryj, ktorzy majg god-
no$¢ kardynalsky.97

Druga grupe stanowia uczestnicy pochodzacy z wyboru. Chodzi
tu o biskupow wybieranych przez Konferencje Episkopatu, krajo-
we lub miedzynarodowe.?® Liczba tych czlonkéw Synodu jest
zawsze proporcjonalna do liczby biskupéw wchodzacych w skiad
poszczegblnych Konferencji. Stad nazywa sie ich wprost ,repre-
zentantami” Konferencji.®®

Wprawdzie jest tutaj mowa o biskupach, jednak nie mozna z te-
go od razu wycigga¢ wniosku, ze termin ten obejmuje tylko te
osoby, ktére otrzymaly sakre biskupig. Nalezy bowiem mie¢ na
uwadze rowniez dyspozycje dotyczace Konferencji biskupich oraz
przyréwnujagce biskupom niektérych ordynariuszéw miejsca.

Zgodnie z dekretem soborowym Christus Dominus ,,do Konfe-
rencji Biskupéw nalezg wszyscy ordynariusze miejsca kazdego
obrzadku — 2z wyjatkiem wikariuszéw generalnych — biskupi
koadiutorzy i pomocniczy oraz inni biskupi tytularni peinigcy
specjalne zadania zlecone im przez Stolice Apostolskg lub Konfe-
rencje Biskupie. Wszyscy inni biskupi tytularni, jak tez i legaci
papiescy, z racji pelnienia specjalnej misji na danym terenie, nie
sg z mocy prawa czlonkami Konferencji”.

»Ordynariuszom miejsca oraz koadiutorom przystuguje glos de-
cydujacy. Biskupom pomocniczym oraz innym biskupom, posiada-
jacym prawo udzialu w Konferencji, statut Konferencji przyzna
glos decydujgcy lub doradczy”.100

Jak z tego wynika czlonkami Konferencji moga byé¢ takze ci,
ktérzy pelnia funkecje jurysdykcyjne rzadeé6w diecezji, a nie po-
siadajg sakry biskupiej, np. wikariusze kapitulni, czy administra-

% Regulamin Synodu (wersja II), art. 5, § 1, 2° (PPK, t. II, z 1,
s. 249, n. 2152).

9% PPK, t. II, z. 1, s. 24, n. 1484.

97 Stad w I Synodzie Biskupéw bralo udzial 15 kardynalow przelo-
zonych: wszystkich Kongregacji, trzech Sekretariatow (Jedno$ci chrze-
Scijan, dla Niechrzescijan i Niewierzacych), Penitencjarii Apostolskiej
oraz Sygnatury Apostolskiej (por. Caprile G., dz. cyt., ss. 619—620).

98 Regulamin (wersja II), art. 5, § 1, 1° b), ¢). (PPK, t. II, z. 1, s. 249,
n. 2152).

% Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. VIII (PPK, t. I, z. 1, s. 159,
n. 310).

100 Dekret soborowy Christus Dominus o pasterskich zadaniach bi-
skupdéw w Koéciele, n. 38, 2.
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torzy apostolscy. Powstaje wigc pytanie kogo, konkretnie rzecz
biorge, nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,biskup”. Berutti Ch. jest
zdania, ze glos czynny posiadajg wszyscy czlonkowie Konferencji,
ktérym statut przyznal glos decydujacy, natomiast glos bierny
posiadajg tylko ci czlonkowie Konferencji, ktorzy maja sakre bi-
skupig, z wyjatkiem wszakze opatéw i pralatéw udzielnych, po-
niewaz w prawie (kan. 215, § 2) sg przyréwnani do biskupow.101
Nie wiadomo jednak dlaczego nie przyznaje takiego glosu admi-
nistratorom apostolskim ustanowionym na sposéb staty, skoro
kan. 315, § 1 przyrownuje ich w prawach i obowigzkach do bi-
skupdéw rezydencjalnych.102

Nie latwo zatem daé¢ zdecydowang odpowiedz na pytanie kogo
nalezy rozumieé pod pojeciem biskupa. Gdyby wzia¢ pod uwage
stwierdzenie motu proprio Apostolica sollicitudo ze Synod ma
byé przedstawicielem catego Episkopatu katolickiego 103, to mozna
by powiedzie¢, ze chodzi o tych, ktérzy otrzymali sakre biskupig.
Jednakze ten sam dokument papieski przewiduje udziat zakon-
nikéw. Ponadto Regulamin moéwi, ze wybrani biskupi reprezentuja
Konferencje Biskupie,1%4 co poSrednio sugeruje, ze trzeba mie¢ na
uwadze wszystkich czlonkéw Konferencji. Chociaz nie da sie¢ obec-
nie w sposéb nie podlegajacy watpliwosci stwierdzi¢, ze Konferen-
cje powinni reprezentowat tylko biskupi, to jednak zdaje sie¢ nie
ulegaé watpliwo$ci, ze czlonkami Synodu Biskupéw maja byé
przede wszystkim ci, ktérzy posiadajg sakre biskupia.

Druga grupe czlonkéw wybieranych stanowig przedstawiciele
zakonéw: Dziesieciu zakonnikéw, ktérzy reprezentujg Instytuty
zakonéw kleryckich, wybranych przez Unie Rzymskg Przelozonych
Generalnych.195 Liczba przedstawicieli jest okreslona na sposéb
staty.

W odniesieniu do czlonkow wybieranych regulamin podaje za-
sady, ktére muszg byé uwzglednione w przeprowadzaniu wyborow.

101 Dz, cyt.,, Monitor ecclesiasticus, 90/1965/544.

102 | Administrator Apostolicus permanenter constitutus iisdem iuri-
bus et honoribus fruitur, iisdemque obligationibus tenetur, ac Episco-
pus residentialis” (kan. 315, § 1). Rowniez dokumenty prawodawstwa
posoborowego przyréwnuja administratoréw apostolskich biskupom re-
zydencjalnym w takim samym stopniu jak opatéw i pralatéw udziel-
nych: por. motu proprio Pastorale munus (PPK, t. I, z. 1, s. 13, n. 4, 2)
i De Episcoporum muneribus (j.w., s. 115, n. 189).

103, Synodus Episcoporum... ita constitutur, ut sit: ..b) partes agens
totius catholici Episcopatus”. (PPK, t. I, z. 1, s. 155, n. 300).

104 Por. motu proprio Apostolica sollicitudo, n. VIII, (j.w., s. 159,
n. 310) i Regulamin Synodu, art. 6, § 1, 3° (.w., t. II, z. 1, s. 251,
n. 2158).
© 105 Regulamin Synodu (wersja II), art. 5, § 1, 1° d). (j.w., s. 249,
n. 2151).
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Konferencje Biskupie dokonujg wyboru na sesjach plenarnych
w tajnym glosowaniu,16 z zachowaniem kan. 101 § 1,1° KPK.107
Jezeli ma byé wybranych kilku czlonkéw, wybory odbywaja sie
kolejno.108

Liczba reprezentantow Konferencji Biskupich jest proporcjonal-
na do liczby czlonkéw wedtug nastepujgcych zasad:

a) jeden, gdy Konferencja nie liczy wiecej niz 25 cztonkow;

b) dwdch jezeli obejmuje nie wiecej niz 50 czlonkéw;,
~ ¢) trzech w wypadku gdy Konferencja zrzesza nie wiecej niz
100 czlonkow 109 i wreszcie

d) czterech jezeli liczy ponad 100 czionkoéw.

Wedlug tej samej normy wybierajg swoich przedstawicieli Kon-
ferencje Biskupie kilku krajow.110

Przy wyborze zakonnik6w nalezy réwniez zastosowaé kan. 101,
§ 1, 1° i wybér poszczegélnych czlonkéw ma sie odbywaé ko-
lejno.111

W wyborze czlonkéw (zaréwno biskupdéw jak i zakonnikéw) na-
lezy bra¢ pod uwage nie tylko ich ogoélng wiedze i roztropnose,
lecz takze zorientowanie teoretyczne i praktyczne w materii nad
ktorg Synod bedzie obradowal.li2

Nazwiska wybranych czlonkéw przedstawia sie Sekretarzowi
Generalnemu. W wypadku biskupéw dokonuje tego przewodniczg-
cy Konferencji za posrednictwem legata papieskiego, a gdy chodzi
o zakonnikéw, przewodniczacy Unii przelozonych generalnych.
Nalezy to uczyni¢ przynajmniej na dwa miesigce przed sesja Sy-

106 Tamze, art. 6, § 1, 1°. (j.w., s. 251, n. 2156).

107 ..id vim iuris habet, quod, demptis suffragiis nullis, placuerit
parti absolute maiori eorum qui suffragium ferunt, aut, post duo
inefficacia scrutinia, parti relative maiori in tertioc scrutinio; quod
si suffragia aequalia fuerint, post tertium scrutinium, praeses suo voto
paritatem dirimat aut, si agatur de electionibus et praeses voto suo
paritatem dirimere nolit, electus habeatur senior ordine vel prima pro-
fessione vel aetate” (can. 101, § 1, 1° CIC).

18 Regulamin Synodu (wersja II), art. 6, § 1, 2°: ,,Si plures eligendi
sint, pro singulis electionibus proprium habeatur scrutinium ita ut
alter non eligatur nisi postquam prior electus fuerit” (PPK, t. II, z. 1,
s. 251, n. 2157).

109 T3 wlasnie norma ma zastosowanie w odniesieniu do polskiej
Konferencji Biskupow. )

10 Regulamin Synodu (wersja II), art. 6, § 1, 3° (PPK, t. II, z. 1,
ss. 251—252, n. 2158).

11 Tamze, § 2, 1° (j.w., s. 252, n. 2162).

112 Tdentycznie brzmig dyspozycje w tej materii tak w odniesieniu do
biskupdw: Regulamin (wersja II), art. 6, § 1, 5° (PPK, t. II, z. 1, s. 252,
n. 2160), jak i w odniesieniu do zakonnikéw: tamze, art. 6, § 2, 20
(j.w., s. 252, n. 2163).
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nodu.113 Gdy w jakim kraju nie ma legata, przewodniczacy po-
wiadamia Sekretarza Generalnego bezposrednio.

Ani biskupi, ani zakonnicy, wybrani juz zgodnie z przepisami
Regulaminu, nie majg pelnego prawa uczestniczenia w Synodzie,
dopdki nie otrzymajg zatwierdzenia papieskiego.l* Wymaga tego
zaré6wno motu proprio Apostolica sollicitudo, jak i Regulamin Sy-
nodu.l15 Zawarte jednak w tych dokumentach normy nie precy-
zuja wszystkich szczegéléw zwigzanych z procedura zatwierdza-
nia, poczynajac od momentu przedstawienia nazwisk Sekretarzowi
Generalnemu. Wiadomo tylko, ze jest obowigzkiem Sekretarza
przedstawié¢ Papiezowi ,wykaz uczestnikow wymagajacych za-
twierdzenia”. Ma to uczyni¢ w zwigzku z przygotowywaniem kaz-
dej sesji.l16 Jest rzeczg zrozumialg, ze powinno to mie¢ miejsce
w terminie wystarczajgcym na powiadomienie zainteresowanych.
Nic wszakze na ten temat nie zostalo postanowione.

Spotykamy natomiast w Regulaminie zastrzezenie, ze nazwiska
wybranych biskupéw i zakonnikoéw nie powinny byé podawane do
publicznej wiadomos$ci, dopdki Ojciec $w. nie zatwierdzi ich wy-
boru.117

Wreszcie Regulamin domaga sie, aby na poczgtku kazdej sesji
Synodu wybrani czlonkowie przedstawiali Papiezowi, za po$red-
nictwem Sekretarza Generalnego, autentyczny dokument wyboru,
podpisany przez przewodniczacego i sekretarza danej Konferencji
Biskupiej, a gdy idzie o zakonnikéw, przez przewodniczgcego
i sekretarza Unii przelozonych generalnych.118

Zakonnicy stanowia specyficzng grupe wéréd czlonkéw Synodu.
W tym wypadku nie ma watpliwosci, ze przynajmniej wiekszo$é
z nich11% nie bedzie miala sakry biskupiej. Nie ma podstaw
twierdzi¢, iz nie s pelnoprawnymi czlonkami. Niemniej jednak
motu proprio Apostolica sollicitudo zdaje sie zaznaczaé pewna
odrebno$é tej grupy czlonkéw. Uzywa bowiem charakterystyczne-

118 Regulamin Synodu (wersja II), art. 6, § 1, 6° (PPK, t. II, z. 1,
s. 2562, n. 2161), gdy idzie o biskupéw oraz tamze, art. 6, § 2, 3° (j.w.,
s. 253, n. 2164), gdy chodzi o zakonnikéw.

114 Mozna tu przypomnieé dyspozycje kan. 177 § 4 KPK, ktéry stwier-
dza: ,,Recepta confirmatione, electus obtinet plenum ius in officio, nisi
aliud in iure caveatur”.

115 Por. motu proprio Apostolica sollicitudo, III, 2° (PPK, t. I, z. 1,
s. 156, n. 304, 2) i Regulamin Synodu, art. 1, 2° (jow., t. II, z. 1, s. 246,
n. 2146, 2°).

116 Regulamin Synodu, art. 12, § 3, 3° (j.w., s. 257, n. 2181).

117 Tamze, art. 6, § 3 (j.w., s. 253, n. 2166).

118 Tamze, art. 7 (j.w., s. 2563, n. 2167).

19 Trzeba bylo zrobié zastrzezenie: ,przynajmniej wiekszo$§¢ z nich”,
poniewaz przelozeni generalni takie otrzymuja niejednokrotnie sakre
biskupia.
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go sformulowania: ,,do tych (tj. biskupow) dochodzi dziesieciu za-
konnikow’.120. W ten sposéb podkres$la sie poSrednio, ze zostaja
dolgezeni do biskupoéw, ktérzy z natury swej maja prawo udzialu
w Synodzie Biskup6w.121

Kandydatami na czlonkéw Synodu mogg byé ci wszyscy zakon-
nicy, ktérzy zlozyli Sluby publiczne w zakonie kleryckim (por.
kan. 488, 4 i 7). Wyklucza sie zatem instytuty Swieckie i stowa-
rzyszenia meskie w ktorych nie ma S$lubéw publicznych.122

Trzecia grupe uczestnikow sesji zwyczajnej moga stanowié osoby
mianowane przez Papieza. Tak na ten temat zarzadza motu proprio
Apostolica sollicitudo: gdy Papiez uzna io za stosowne powigksza
liczbe czlonkéw Synodu Biskupéw, dotgczajgc czy to biskupow, czy
zakonnikow, ktorzy reprezentujg Instytuty zakonne, czy wreszcie
bieglych mezéw koscielnych, az do liczby stanowigcej 15 procent
cztonkow sesji.123

Od razu trzeba powiedzieé¢, ze moznos¢é powolania lub nie po-
wotanie dodatkowych wuczestnikéw. jest pozostawiona wuznaniu
Ojca $§w. Podobnie uznaniu Papieza jest pozostawiony sklad oso-
bowy tej trzeciej grupy. Przez bieglych mezéw koScielnych moz-
na rozumie¢ nawet tych, ktérzy nie maja Swiecen prezbiteratu.
Wyklucza sie wszakze osoby $wieckie.l2¢ Qkre§lona jest dokladnie
maksymalna liczba os6b mianowanych przez Ojca $w.: nie moze
przekroczyé 15 procent wszystkich uczestnikow.

Motu proprio Apostolica sollicitudo przewidywalo udziat tej
grupy czlonkéw tylko w sesjach zwyczajnych i nadzwyczajnych.125
Natomiast Regulamin Synodu wyraznie moéwi o jej udziale we
wszystkich sesjach, a wiec rowniez i w sesji specjalnej.126

Majgc na uwadze przedstawione dotychczas normy okres$lajace
udzial os6b w sesji zwyczajnej Synodu Biskupoéw, trzeba zauwa-
zy¢é, ze najliczniejsza grupe stanowig czlonkowie z wyboru. Na
drugim miejscu sg czlonkowie z urzedu, a na trzecim grupa oséb

120 Motupro prio Apostolica sollicitudo, V, 1, d). (PPK, t. I, z. 1,
s. 158, n. 306).

121 Por. Berutti Ch., dz. cyt.,, Monitor ecclesiasticus, 90/1965/544.

122 Tgkie wlasnie stanowisko wypowiada Berutti Ch. (j.w.).

128 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. X. (PPK, t. I, z. 1, s. 160,
n. 312). :

124 Por. Berutti Ch., dz. cyt., Monitor ecclesiasticus, 90/1965/547.

125 Wynika to wyraznie z odwolania sie¢ do nn. V i VIII, gdzie jest
mowa o sesji zwyczajnej i nadzwyczajnej. O sesji specjalnej traktuje
n. VIIL.

126 Po normach okreé§lajgcych udzial czionkéw w sesjach zwyczaj-
nej, nadzwyczajnej i specjalnej, Regulamin zamieszcza nastepujacg dy-
spozycje: , W poszczegdlnych sesjach uczestniczg roéwniez czlonkowie
wybrani przez Papieza, zgodnie z przepisami n. X Pisma Ap. Apostolica
sollicitudo, z dn. 15 wrze$nia 1965 r.” (PPK, t. II, z. 1, s. 250—251,
n. 2155).
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mianowanych przez Papieza. Sklad osobowy pierwszej sesji zwy-
czajnej Synodu Biskup6éw z 1967 roku przedstawial sie w cyfrach
nastepujaco: z wyboru 145 czlonkéw, lacznie z zakonnikami,127
z urzedu 28 czlonkéw 128 oraz 26 czlonkéw 2z nominacji pa-
pieskiej.129

B. Uczestnicy sesji nadzwyczajnej

Sktad osobowy sesji nadzwyczajnej obejmuje réwniez trzy grupy
czlonkoéw: z urzedu, z wyboru i z nominacji papieskiej.

Pierwsza grupe stanowia: a) patriarchowie, arcybiskupi wigksi,
i metropolici poza patriarchatami katolickich Ko$cioléw obrzadku
wschodniego.130

Mamy tu zatem te same osoby co i w wypadku sesji zwyczaj-
nej Synodu Biskupow.

b) Przewodniczacy Krajowych Konferencji Episkopatu.

c) Przewodniczacy Konferencji Episkopatu kilku krajow, usta-
nowionych mianowicie dla tych narodéw, ktore nie maja wiasnej
Konferencji Biskupiej.

d) Kardynatowie Przewodniczacy Dykasteryj Kurii Rzymskiej.131
Réwniez osoby wyliczone pod literg d) stanowia te sama grupe
co i w wypadku sesji zwyczajnej Synodu.

W sesji nadzwyczajnej bierze udzial niewielka grupa uczestni-
kow z wyboru: trzej zakonnicy reprezentujgcy instytuty zakonéw
kleryckich, wybrani przez Unie Rzymska przelozonych general-
nych,132

127 Gdy idzie o poszczegblne kontynenty, to sklad osobowy przedsta-
wia sie nastepujaco: Afryka — 31 czlonkéw (w tym 3 kardynaléw);
Ameryka Péilnocna — 11 czlonkéw (3 kardynaldow); Ameryka Srodko-
wa i Poludniowa — 31 czlonkéw (w tym 5 kardynaléw); Azja —
17 czlonkdéw (4 kardynaldw); Australia i Oceania — 5 czlonkdéw (1 kar-
dynal) i Europa — 40 czlonkéw (14 kardynalow).

128 W tym: 6 patriarchéw, 1 arcybiskup wiekszy, 6 metropolitow
i 15 kardynatdéw przelozonych Dykasteryj Kurii Rzymskiej.

128 Wsroéd czlonkéw mianowanych przez Papieza bylo: 13 kardynalow,
patriarcha tacinski Jerozolimy, 10 biskupéw (w tym bp Wladystaw
Rubin — Sekretarz Generalny Synodu) oraz 2 zakonnikéw, dominika-
nin i jezuita. Wszystkie dane dotyczgce skladu osobowego I Synodu
Biskupéw podano za Caprile G., dz. cyt. ss. 611—620.

130 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. VI, 1 a). (PPK, t. I, z. 1,
s. 158, n. 308) oraz Regulamin Synodu, art. 5, § 2, 1° (jow., t. II, s. 249,
n. 2153, 1°).

131 Motu proprio Apostolica sellicitudo, n. VI, 1. b/c, (PPK, t. I, z. 1,
s. 158, n. 308) oraz Regulamin Synodu, art. 5, § 2, 1°, b/c, 2° (PPK,
t. I1, z. 1, s. 249—250, n. 2153).

132 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. VI, 1 d. (PPK, t. I, z. 1
s. 158, n. 308) oraz Regulamin Synodu, art. 5, § 2, d. (PPK, t. II, z. 1,
s. 250, n. 2153).

™M
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Nie przewiduje sie¢ natomiast w sesji nadzwyczajnej cztonkéw wy-
bieranych przez Konferencje Episkopatu.

Gdy chodzi o trzeciag grupe czlonkéw sesji nadzwyczajnej,
a wiec mianowanych przez Papieza, to obowigzujg te same normy
co w odniesieniu do sesji zwyczajnej.

Nie trudno zauwazyé, ze zupelnie inaczej wyglada liczebny sto-
sunek poszczegoélnych grup uczestnikéw Synodu w sesji nadzwy-
czajnej i w sesji zwyczajnej. Najwieksza liczebnie grupa sesji
zwyczajnej (z wyboru) stanowi w wypadku sesji nadzwyczajnej
grupe najmniejszg. Roéwniez znacznie sie zwieksza grupa uczestni-
kéw, ktoérzy w sesji nadzwyczajnej biorg udzial na mocy samego
prawa, dochodza bowiem przewodniczgcy Konferencyj.

C. Uczestnicy sesji specjalnej.

Sktad osobowy sesji specjalnej jest bardzo zblizony do skladu
sesji zwyczajnej. I tutaj bowiem najwiekszg grupe stanowig czlon-
kowie wybierani. Poniewaz jednak sesja specjalna ma wlasng spe-
cyfike, dlatego wymaga bardziej szczegdélowego omoéwienia.

Jak w poprzednich sesjach tak réwniez i w tej uczestniczy: pa-
triarchowie, arcybiskupi wieksi i metropolici poza patriarchatami
katolickich Ko$cioldw Wschodnich.133

Motu proprio Apostolica sollicitudo nic nie wspomnialo o udziale
w tej sesji przedstawicieli Kurii Rzymskiej. Powyzszy fakt probo-
wano tlumaczyé w ten sposob, ze sesja specjalna ma na uwadze
dobro niektérych koscioléw partykularnych, podczas gdy Kuria
stuzy Kos$ciolowi powszechnemu.13% Tymczasem Regulamin Syno-
du wprowadzil uzupelnienie do motu proprio, postanawiajac:
w sesji specjalnej uczestniczg takze kardynalowie przewodniczgcy
tych Dykasteryj Kurii Rzymskiej, ktorzy majg zwigzek z rozpa-
trywanymi sprawami.135

Gdy idzie o uczestnikéw z wyboru, obowigzuja te same zasady
co w wypadku sesji zwyczajnej i to zar6wno w odniesieniu do
czlonkdéw wybieranych przez Konferencje Biskupie jak i do za-
konnikow.

Nalezy wszakze pamietaé o tym, ze w odniesieniu do wszystkich
uczestnikéw sesji specjalnej obowigzuje takie ogélne zastrzezenie:

133 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. VII (PPK, t. I, z. 1, s. 159,
n. 309) oraz Regulamin Synodu, art. 5, § 3, 1° (PPK, t. II, s. 250,
n. 2154).

188 Berutti Ch., dz. cyt., Monitor ecclesiasticus, 90/1965/546. Por.
Soltyszewski S, Synod Biskupéw, Prawo Kanoniczne, 9 (1966)
nr 3—4, s. 295.

135 Regulamin Synodu, art. 5, § 3, 2° (PPK, t. 11, z. 1, s. 250, n. 2154).
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maja naleze¢ do tych regionow, dla kiorych zwolywany jest Synod
Biskupow.136

Ustalenie regionéw nie nastrecza trudno$ci, poniewaz kazdora-
zowo wskaze je papieskie pismo zwolujace sesje specjalng Synodu.
Wypada natomiast zauwazy¢, ze przytoczone zastrzezenie ma roézny
wplyw na liczbe dwéch grup oséb wybieranych na czlonkéw Sy-
nodu. Chodzi konkretnie o biskupéw wybieranych przez Konfe-
rencje oraz o zakonnikéw. Mianowicie prawo wyboru przystuguje
tylko Konferencjom tych terytoriow, dla ktérych jest zwolywany
Syncd. W ten spos6éb zmniejsza sie liczba czlonkéw wybranych
przez Konferencje Biskupie. To samo zastrzezenie powoduje inny
skutek w odniesieniu do zakonnikéw. Poniewaz zakony nie s3g
zwigzane z okre$lonym terytorium, stad nie zmniejsza sie liczba
10 zakonnikéw, ktérzy maja by¢é wybrani przez Unie Rzymskg
Przelozonych Generalnych. Natomiast osoby wybierane musza by¢é
zwigzane z tymi regionami, dla ktérych zwoluje sie sesje specjalng
Synodu.137

Konczace omawianie sprawy czlonkostwa Synodu Biskupéw trze-
ba jeszcze przytoczyé niektére przepisy ogélne dotyczace czlon-
kow kazdej sesji. Wszyscy obowigzani do wziecia udzialu w Sy-
nodzie otrzymujg z mocy samego prawa zwolnienie z obowigzku
rezydencji na caly czas trwania sesji i dopdki na niej sg obecni
lub stuzg jej pomoca. Mogg za§ pobiera¢ wszystkie dochody ze
swoich beneficjow.138

Kto nie moze byé obecny na jakiej§ kongregacji danej sesji
winien przedstawié¢ przewodniczgcemu, za poSrednictwem Sekreta-
rza Generalnego, pow6d nieobecno$ci.13® Wynika stad, ze wszyscy,
ktérzy sa czlonkami poszczegélnych sesji majg Scisly obowigzek
uczestniczenia w kazdym posiedzeniu.140

Wszyscy czlonkowie z wyboru otrzymujg mandat jednorazowy,
a wiec wygasa on z chwilg zakohiczenia sesji Synodu.141 OczywiScie
moga byé wybierani ponownie na inng sesje.142

136 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. VII (PPK, t. I, z. 1, s. 159,
n. 309) oraz Regulamin Synodu, art. 5, § 3, 1° (PPK, t. II, z. 1, s. 250,
n. 2154).

137 Berutti Ch. wyraza nawet zdanie, ze muszg to by¢é zakonnicy,
ktorych dom jest polozony w tych regionach dla ktérych jest zwo-
lywany Synod Biskupéw (por. dz. cyt., Monitor ecclesiasticus, 90/1965/
546).

158 Regulamin Synodu (wersja II), art. 28, (PPK, t. II, z. 1, s. 266,
n. 2220).

139 Regulamin Synodu, art. 27 (PPK, t. II, z. 1, s. 266, n. 2219).

1486 Warto przypomnieé, ze na temat obowigzku uczestniczenia w so-
borze powszechnym kan. 225 KPK postanawia: ,nemini eorum qui
Concilio interesse debent, licet ante discedere, quam Concilium sit rite
absolutum, nisi a Concilii praeside cognita ac probata causa et impe-
trata abeundi licentia”.
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D. Zastepcy cztonkéw Synodu Biskupiego

Instytucja zastepcow znana jest w Kodeksie prawa kanoniczne-
go w zwigzku z dzialalno$cia Soboru powszechnego. Wezwani na
Soboér, zgodnie z przepisem kan. 223 § 1, powinni przyby¢ na
obrady osobiscie. Jezeli jednak nie moga tego uczyni¢ na skutek
przeszkody, sg obowigzani nie tylko usprawiedliwi¢ swojg nieobec-
no§¢, ale réwniez wyznaczyé swego zastepce, ktéorym moze byé
nawet jeden z Ojcow Soboru. W takiej sytuacji nie korzysta on
jednak z prawa podwojnego glosu. Jezeli zastepca nie jest Ojciec
Soboru, wtedy uczestniczy tylko w publicznych sesjach i to bez
prawa glosu. Po zakonczeniu jednak Soboru podpisuje jego akta.143

Ani motu proprio Apostolica sollicitudo, ani dwie pierwsze
wersje Regulaminu Synodu nie przewidywaly instytucji zastep-
cow Ojeéw synodalnych. Juz jednak w wykazach uczestnikow
I Synodu Biskupéw spotykamy nazwiska zastepcow, ktorzy byli
wybierani badZz to przez Konferencje Biskupie, badz tez przez
Unie Przelozonych Generalnych. Nie byla to jednak powszechna
praktyka, a wiec nie wszystkie Konferencje Biskupie wybraly
zastepcow.144

Sytuacja prawna zastgpcéw zostala uregulowana w {rzeciej
wersji Regulaminu Synodu.l45 Do pierwszej czeSci Regulaminu
wproewadzono w art. 6 nowy § 4: Konferencje Biskupie oraz Unia
Przelozonych Generalnych, o ktérych mowa w § 1 i 2 maja wy-
braé jednego lub dwodch uczestnikow-zastepcow. Za aprobata Pa-
pieza bedg oni uczestniczyé w Synodzie tylko w tym wypadku,
gdy nie bedzie moégt byé obecny uczestnik, ktérego zastepuja.

Obecnie zatem Konferencje Biskupie i Unia Przetozonych Za-
konnych majg obowigzek wybraé nie tylko czlonkow, ale rowniez
zastepcow. Juz w t{ym punkcie zauwazamy roéznice miedzy prze-
pisami dotyczacymi zastepstwa na Soborze i na Synodzie. Naj-
pierw, w wypadku Synodu bierze sie pod uwage zastepstwo tylko

1 Wynika to wyraZnie 2 postanowienia zawartego w motu proprio
Apostolica sollicitudo, n. XI: ,,Gdy sesja wypelni zadanie, dla ktérego
Synod Biskup6éw zostat zwolany, tym samym ustaje sklad oséb tego
Synodu”. (PPK, t. 1, z. 1, s. 161, n. 313).

142 Por. Wojecik W., bp, Organizacja i procedura Synody Biskupdéw,
Ateneum Kaplanskie, 71(1968) s. 149.

13 Kan. 224 KPK.

144 Tak np. Konferencja Biskupia Italii, ktéra reprezentowalo 4 czlon-
kow Synodu nie wybrala zadnego zastepcy. Nie wszystkie tez Konfe-
rencje wybieraly zastepcOw w tej samej proporcji do liczby czlonkéow.
Np. Francja na 5 czlonké6w miata tylko jednego zastepcg, a Kolumbia
na 3 czionkéw trzech zastepcéw. Unia Generalna Przelozonych wybrala
2 zastepcéOw na 10 czlonkéw (Caprile G. dz. cyt. ss. 617—619).

145 Ogloszony reskryptem Urzedu dla Miedzynarodowych Spraw Ko-
Scielnych w dniu 20 sierpnia 1971 roku (AAS 63/1971/702—704).
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w odniesieniu do czlonkéw wybieranych,146 podczas gdy na So-
borze ma zastosowanie w odniesieniu do wszystkich czlonkéw. Na
Synod wybiera sie zastepcow, a na Sobér wyznacza zastepce osoba
majgca przeszkode. Wreszcie zastepcéw synodalnych ustanawia sie
niezaleznie od tego, czy kto§ z wybranych uczestnikow bedzie
mial przeszkode czy tez nie.

Muszg zaistnie¢ dwie okoliczno$ci, by ktéry§ z zastepcoéw syno-
dalnych wziat udzial w sesji, a wigc stal sie faktycznym czlonkiem
Synodu. Po pierwsze musi mie¢ przeszkode uczestnik, ktérego za-
stepuje. Ponadto wymagana jest aprobata Papieza, co jest zgodne
z ogblng zasadg Regulaminu Synodu, ze Biskup Rzymski zatwier-
dza wybranych czionkow.

Po uzyskaniu zatwierdzenia papieskiego zastepca staje sie pet-
noprawnym czlonkiem Synodu. A wiec i w tym punkcie sytuacja
wyglada inaczej niz z zastepstwem na Soborze powszechnym.

Roéwniez w odniesieniu do zastepcéow synodalnych ma zastoso-
wanie przepis o wyga$nieciu mandatu z chwilg zakonczenia sesji
synodalnej.147

§ 2, Sekretariat Generalny Synodu

Sekretariat Generalny staje si¢ obecnie waznym organem
w strukturze Synodu Biskupéw. Wprawdzie dwie pierwsze wersje
Regulaminu wspominaly o Sekretariacie Generalnym, 148 jednak
nic konkretnego na ten temat nie stanowity, omawiajac tylko sze-
roko zadania Sekretarza Generalnego. Dopiero trzecia wersja
Regulaminu wprowadza na tym odcinku zasadniczg zmiane.14®
Wskazuje juz na to sama zmiana tytulu rozdzialu VII czeSci
pierwszej. Zamiast dotychczasowego tytulu: ,,Sekretarz Staly czyli
Generalny”, obecny tytul brzmi: ,Sekretariat Generalny Synodu

146 W zwigzku z I Synodem Biskupéw przewidziany byt jeden za-
stepca wsréd os6b uczestniczacych na mocy prawa: mianowicie kard.
Maksymosa IV, patriarche melchickiego zastepowal radca patriarchal-
ny. (por. Caprile G., dz. cyt., s. 611).

17 Zgodnie z postanowieniem motu proprio Apostolica sollicitudo,
n. XI (PPK, t. I, z. 1, s. 161, n. 313).

18 Art. 12 stwierdzal, ze Sekretarz Generalny kieruje Sekretariatem
Generalnym (PPK, t. II, z. 1, s. 256, n. 2178, § 2), a art. 33, § 3, 1°
zarzadzal, ze wszyscy, ktérzy prosili o udzial w dyskusji, chociazby
nie przemawiali, skladajg swoje uwagi na piSmie w Sekretariacie
generalnym (j.w., s. 270, n. 2235). Motu proprio Apostolica sollicitudo
nie czyni zadnej wzmianki na‘ temat Sekretariatu generalnego.

19 TII wersja Regulaminu zostala ogloszona przez Urzad dla Mie-
dzynarodowych Spraw Ko$cielnych, pt.: Zmiany w odnowionym i po-
szerzonym Regulaminie Synodu Biskupéw (Ordo Synodi Episcoporum
celebrandae recognitus et auctus nonnullis addimentis perificitur)
w dniu 20 sierpnia 1971 roku: AAS 63/1971/702—704.
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Biskupéw”. Funkcja Sekretarza Generalnego jest omoéwiona jako
cze$é skladowa Sekretariatu Generalnego. Mozna zatem $mialo
powiedzie¢, ze Sekretariat Generalny jest nowym organem i sta-
nowi wazny etap na drodze przeksztalcania Synodu w instytucje
dzialajaca permanentnie. Potwierdza to sam Regulamin, skoro po-
stanawia: ,Sekretariat Generalny Synodu Biskupéw jest insty-
tucja stalg sluzgca Synodowi. Spelnia on zadanie tgcznika miedzy
poszczegblnymi sesjami Synodu’’ 150

Sekretariat Generalny sklada sie z Sekretarza Generalnego oraz
z Rady Sekretariatu.151

1) Sekretarz Generalny i jego pomocnicy

Funkcja Sekretarza Generalnego 152 ma charakter raczej wyko-
nawczy i techniczny.183 Podobnie jak Przewodniczacy delegowany,
réwniez Sekretarz Generalny otrzymuje nominacje od Papieza
i spelnia swoja funkcje w catkowitej od Niego zalezno$ci. Stad
glownym zadaniem Sekretarza jest wypeinianie polecen Papieza
i informowanie Go o wszystkim co dotyczy Synodu Biskupow.154
Speilnia zatem w tym wypadku role lacznika miedzy Synodem
i Papiezem. Ta rola ma Sciste powigzanie z dziatalnoSciag Prze-
wodniczacego delegowanego. Omawiajac dalsze uprawnienia Se-
kretarza nadarzy sie rowniez okazja uwypuklenia wspomnianego
powigzania.

Sekretarz Generalny uczestniczy w sesjach Synodu, kieruje
funkcjami Sekretariatu i podpisuje jego akta.l%5 Z faktu ueczestni-
czenia w sesjach Synodu nie wynika wecale, ze Sekretarz staje sie
tym samym cztonkiem danej sesji.156

Trzecia wersja Regulaminu precyzuje dwa rodzaje zadan Se-
kretarza generalnego. Jedne sg zwigzane z sesjami synodalnymi,
a drugie z Sekretariatem generalnym.

1° Przygotowanie porzadku obrad kazdej sesji Synodu z obo-

150 Regulamin Synodu (III wersja), art. 11, § 1.

151 Jw., § 2.

152 W pierwszej i drugiej wersji Regulaminu Synodu uzywa sie ozre-
§lenia: Sekretarz staly czyli Generalny (Secretarius Perpetuus seu
Generalis). Natomiast w trzecie] wersji pomija sie przymiotnik staly
(perpetuus). -

153 Por. Rubin WL bp, Synod Biskupéw, Ateneum Kaplanskie
71/1968/135.

154 Regulamin Synodu (III wersja), art. 12, §§ 11 2.

155 Regulamin Synodu (IIT wersja), art. 12, § 3.

156 Wérod czlonkéw pierwszej sesji Synodu Biskupoéw mianowanych
przez Papieza, figuruje rowniez Biskup Wiladystaw Rubin — Sekre-
tarz Generalny Synodu (por. Caprile G., dz. cyt, s. 620). A wigc
czlonkiem Synodu zostal mianowany przez Ojca $§w.
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wiazkiem przedstawienia Papiezowi spraw, jakie maja byé¢ rozpa-
trywane 1 wykazu uczestnikow potrzebujgcych zatwierdzenia.157

Przygotowanie porzadku obrad staje sie zadaniem coraz bardziej
pracochlonnym, poniewaz wymaga nieraz przestudiowania obszer-
nego materialu nadeslanego przez Konferencje Episkopatu i Syno-
dy Koscioldw wschodnich. Nic przeto dziwnego, ze na tym odecinku
Sekretarz jest wspierany przez Rade Sekretariatu, o czym nizej
bedzie mowa. PoniewaZz Sekretarz przedstawia Papiezowi liste
uczestnikow wymagajacych zatwierdzenia, dlatego — jak to juz
bylo zaznaczane — przewodniczacy Konferencji Biskupich i Unii
przetozonych generalnych przesylaja wlasnie Sekretarzowi nazwi-
ska oséb wybranych na czlonkéw Synodu.

2° Przesylanie z polecenia Papieza listéw zwolujacych oraz po-
rzadku obrad kazdej sesji Synodu, jak réwniez dokumentéw, in-
strukeji i wiadomosei dotyczacych danej sesji.ls8

Gdy chodzi o listy zwolujace, to Sekretarz dziala w $cistym po-
wigzaniu z Przewodniczacym Delegowanym, ktéremu Regulamin
przvznaje w tej materii réwniez pewne prerogatywy.159

3° Podawanie do wiadomoSci wszystkim zainteresowanym na-
zwisk czlonkow mianowanych wedlug uznania przez Papieza,
a takze zawiadamianie o nominacji sekretarza specjalnego danej
sesji, dokonanej przez Papieza.160

4° Przesylanie dokladnego sprawozdania z kazdej sesji: kar-
dynalom przewodniczacym Dykasteryj Kurii Rzymskiej, Patriar-
chom, arcybiskupom wigkszym i metropolitom poza patriarcha-
tami katolickich ko§ciolow Wschodnich, Przewodniczayem Xon-
ferencji Biskupich, jak rdéwniez przewodniczgcemu Unii przelo-
zonych generalnych.181 Wspélnym za§ obowiazkiem Przewodni-
czacego Delegowanego i Sekretarza Generalnego jest przedsta-
wienie takiego sprawozdania Papiezowi.162

5° Wykonywanie poleceir Synodu Biskupéw.163 Z tego wynika,
ze Sekretarz Generalny jest réwniez do dyspozyceji Ojcéw na po-
szczegblnych sesjach. Nie oznacza to jednak zaleznoSci od Synodu,
poniewaz — zgodnie z tym, co bylo juz stwierdzone — pozostaje
on w calkowitej zalezno$ci od Papieza.

W zakresie drugiego zadania, do Sekretarza Generalnego na-
lezy:

157 Regulamin Synodu (IIT wersja), art. 12, § 5, 4°.

%8 J.w., art. 12, § 5, 1°.

15 Por. Regulamin Synodu (II wersja), art. 17, §§ 1—3 (PPK, t. II,
z. 1, s. 261, nn. 2198-—2200).

160 Regulamm Synodu (IT wers;a) art. 12, § 5, 2°.

M Jw, art. 12, § 5, 5°.

162 Por. Regulamin Synodu (III wersja), art. 41 (PPK, t. II, z. 1, s. 274,
n. 2254).

163 Regulamin Synodu (III wersja), art. 12, § 5, 6°.
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1° Przygotowywanie i popieranie prac Rady Sekretariatu, jak
réwniez przewodniczenie posiedzeniom Rady. 164

2° Informowanie Papieza na temat prac podjetych przez Rade
Sekretariatu.165

3° Zbieranie, porzadkowanie i przechowywanie akt oraz doku-
mentéw.166 To zadanie zwigzane jest — jak sie wydaje — zaréwno
z dzialalno$cig sesji synodalnych jak i Rady Sekretariatu.

Sekretarzowi Generalnemu przystuguja takze pewne uprawnie-
nia. Mianuje on mianowicie swoich pomocnikéw. Czyni to za
aprobatg Papieza. Pomocnicy sg zalezni od Sekretarza. Wybiera
ich spo$réd godnych i odpowiednich os6b koscielnych, odznacza-
jacych sie wiedzg i roztropno$cia.167

Wreszcie, gdy sie to okaze potrzebne, Sekretarz Generalny moze
powola¢ — za aprobata Papieza — bieglych w sprawach tech-
nicznych.168

2) Rada Sekretariatu Generalnego

Rada Sekretariatu jest powolywana na zakonczenie kazdej sesji
zwyczajnej Synodu.18® Tym samym zostaje okre$lona jej kadencja,
ktora uplywa z chwilg wyboru nowej Rady.170

Sklad osobowy Rady jest nastepujgcy: na pietnastu czlonkéw,
z ktorych skilada sie Rada, dwunastu wybiera Synod, a trzech
mianuje Papiez. Przy wyborze nalezy mie¢ na uwadze reprezen-
tacje biskupéw caltej kuli ziemskiej.1”! Chociaz Regulamin moéwi
o reprezentacji biskup6éw, to jednak ma na uwadze takze patriar-
chéw, arcybiskupow i metropolitéw wschodnich. Rade stanowia
tylko czlonkowie wybierani i mianowani przez Papieza. Nie ma
zatem czlonkéw z urzedu.

Wyboru dokonuje sie przez glosowanie. W pierwszym glosowa-
niu wymagana jest wiekszo$¢ absolutna biorgcych udzial w gto-
sowaniu. W drugim wystarcza wiekszo§¢ wzgledna, a w wypadku
réwnosci nalezy zachowaé przepis kan. 101, § 1, 1° KPK.172

164 Jw., art. 12, § 4.

185 J.w., art. 12, § 5, 3°.

86 J.w., art. 12, § 5, 7°.

187 J.w., art. 12, §§ 6—17.

168 Jw., art. 12, § 8.

169 J.w., art. 13, § 1.

176 Wskazuje na to réwniez wyraZnie nastepujgca dyspozycja: ,Bi-
skupi wybrani do Rady Sekretariatu pelnig swoja funkcje do czasu
powolania nowej Rady na nastepnym synodzie generalnym”. (Regula-
min Synodu (III wersja), art. 13, § 4).

171 Regulamin Synodu (III wersja), art. 13, § 2.

172 J.w., art. 13, § 3.
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Zasadniczym zadaniem Rady jest Swiadczenie pomocy Sekreta-
rzowi Generalnemu w nastepujgcych sprawach:

1° W studiowaniu materialu nadestanego przez Synody Kato-
lickich Ko$ciotéw Wschodnich i przez Konferencje Biskupie.

2° W podejmowaniu prac zwigzanych z najblizszg sesjg Synodu.

3° W udzielaniu rad gdy idzie o wprowadzenie w zycie — z po-
lecenia Papieza — tego co zostalo okreSlone przez Synod i uzyska-
to zatwierdzenie papieskie.

4° W wykonywaniu innych spraw powierzonych Sekretarzowi
przez Papieza.l?3

Posiedzenia Rady Sekretariatu sg zwolywane przez Sekretarza
Generalnego dwa razy w roku. Oprocz tych zwyczajnych zebran
Sekretarz moze zwola¢ czlonkéw Rady ilekro¢ zdaniem Papieza
wyda sie to pozyteczne.174

§ 3. Sekretarz Specjalny

Zgodnie z okreSleniem, Sekretarz specjalny wypelnia szczegélng
funkcje na sesjach Synodu. Jest to mianowicie osoba zorientowa-
na w sprawie, nad ktorg ma obradowaé Synod. Stad, gdy prze-
widziane sg rézne tematy mianuje si¢ tylu Sekretarzy specjalnych,
ile jest tematow.l’5 W ten sposob zostaje okre$lony podstawowy
wymodg pod adresem osoby Sekretarza Specjalnego: bieglos¢ w da-
nej sprawie. Nominacja zarezerwowana jest Papiezowi.l76

Jezeli zachodzi potrzeba, Ojciec Sw. mianuje pomocnikéw Se-
kretarza specjalnego.177

Zadania Sekretarza specjalnego wytycza przede wszystkim spe-
cyficzny charakter tej funkcji. Wystepuje zatem w roli eksperta.
W tym za$ zakresie Swiadczy pomoc Przewodniczgcemu delegowa-
nemu, samej sesji i Sekretarzowi generalnemu w przygotowywa-
niu dokumentéw i sprawozdan, w udzielaniu wyjasnien i wiado-
mosci tym, ktérzy o nie prosza oraz w sporzgdzaniu akt. Obowig-
zany jest wreszcie udzieli¢ wyja$nien na prosbe Ojcoéw Synodu.178

Urzad Sekretarza specjalnego wustaje z chwilg zakonczenia
sesji.1?9

173 J.w., art. 13, § 5, 4°.

1 Jw., art. 13, § 6.

175 stt);:gulamin Synodu (II wersja), art. 14, § 2 (PPK, t. II, z. 1, s. 258,
n. 2189).

176 PodkreSla to wyraznie art. 14, § 1 Regulaminu (II wersja): ,,Se-
kretarza specjalnego mianuje Papiez dla poszczegélnych sesji, na kto-
rej rozpatruje sie sprawe, w ktérej jest on biegly.” (j.w., s. 258, n. 2188).

177 Regulamin Synodu (wersja II), art. 14, § 1 (j.w.). .

18 Tamze, art. 15, § 1 (PPK, . II, z. 1, s. 259, n. 2192).

179 Tamze, art. 14, § 4 (j.w., n. 2191).
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§ 4. Komisje Synodalne

Regulamin Synodu Biskupow przewiduje dzialalnosé dwoéoch Ko-
misji: zazalen i studiéw. Pierwsza jest powolywana na kazdej
sesji, natomiast ustanowienie drugiej zalezy od okoliczno$ci, o kto-
rych péiniej bedzie mowa. Takie i na tym odcinku mamy do
odnotowania pewna ewolucje. Wprawdzie zaréwno pierwsza jak
i druga wersja Regulaminu Synodu przewiduja obydwie Komisje,
jednak gdy idzie o Komisje Studiéw druga wersja znacznie po-
szerzyla tre§¢ wersji pierwszej.

1). Komisje studiow

Trzeba moéwié o Komisjach studiéw, poniewaz moze by¢ ich
kilka.180 Powoluje sig je wtedy, gdy tematy rozpatrywane na sesji
wymagaja glebszego naswietlenia. W takiej sytuacji wolno Prze-
wodniczgcemu Delegowanemu ustanowié jedng lub wiecej Komisji
studiow. Musi jednak uzyska¢ zgode Papieza. W sktad Komisji
wchodzg tylko uczestnicy danej sesji synodalnej.81

Tyle zarzadzala na ten temat pierwsza wersja Regulaminu
w art. 8 zatytulowanym: , Komisje studiow”.182 W nastepnej wersji
powyzsza treS¢ stanowi zaledwie cze§¢é paragrafu pierwszego.
Okresla sie¢ bowiem ponadto dokladniej zadanie Komisyj, jak row-
niez ich sklad personalny. Zapewne niemaly wplyw na te zmiany
mialy obrady I Synodu Biskupow.183

80 Juz pierwsza wersja Regulaminu, moéwigc na ten temat, uzywa
liczby mnogiej: ,,De Commissionibus studiorum constituendis” (art. 8;
PPK, t. I, z. 1, s. 171, n. 336) z czego wynikalo, Ze moze byé kilka Ko-
misji. Znacznie wyraZniej méwi o tvm wersja druga Regulaminu (por.
art. 8, §§ 1—2; PPK, t. II, z. 1, s. 254, nn. 2168—2170).

181 Jezeli sprawa rozpatrywana na Synodzie wymaga glebszego na-
Swietlenia, to jest rzecza Przewodniczacego delegowanego powolaé —
za zgoda Papieza — sposr6d uczestnikéw (Synodu) Komisje studiow”:
asrt. 8, )S 1, 1° Regulaminu Synodu (II wersja); PPK, t. II, z. 1, s. 25%.
n. 2168).

182 O Komisji studiéw jest w I wersji Regulaminu ponadto mowa
w czeSci proceduralnej (art. 34), przy czym tre$¢ pokrywa sie z tym,
co na ten temat moéwi II wersja Regulaminu w art. 37.

183 Podczas I Synodu Biskupéw stala sie aktualna sprawa powolania
Komisji studiow. Juz w czasie dyskusji nad odnowg Kodeksu Prawa
Kanonicznego zgloszono wniosek powolania Komisji celem dokladniej~
szego przestudiowania tej sprawy. (por. L’Osservatore Romano 107(1967),
nr 229, 1). Nie doszlo jednak do powolania tej Komisji. Jeszcze raz
wystgpiono z podobnym wnioskiem przy rozpatrywaniu tematu zwig-
zanego z naukg wiary. I wtedy wlasnie Ojciec §wiety wyrazit zgode na
powolanie Komisji studiéw. Zgodnie z wyjaénieniami do Regulaminu
(Explicationes circa normas procedendi in primo coetu generali Synodi

10 — Prawo kanoniczne
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Zasadniczym zadaniem kazdej Komisji jest przestudiowanie
treSci przedstawionego juz tekstu tematu badZ to w celu lepszego
sformulowania go badz tez rozwigzania zasygnalizowanej trud-
nosci.18¢ Obowigzki Komisji stajg sie bardziej zrozumiale na tle
podanej przez Regulamin procedury obrad synodalnych. Otéz na
poczatku referent przedstawia Ojcom zapowiedziany temat. Cza-
sem juz po tym wystapieniu referenta moze sie okazaé¢, ze samo
ujecie tematu wymaga dalszego dopracowania. Stgd Ojcowie sy-
nodalni moga wystapi¢ z wnioskiem powolania Komisji studiow.
Ponadto po przedstawieniu tematu rozpoczyna sie nad nim dy-
skusja, ktéra tym bardziej moze ujawni¢ konieczno$é poglebienia
dyskutowanej tresei.

Komisja powinna przygotowaé odpowiednie wnioski, ktére
przedstawia wyznaczony przez nig referent.185

O ile Papiez nie zadecyduje czego innego Komisje studiéw skla-
daja sie z dwunastu oséb. Osiem sposréd nich wybiera sesja,
a cztery otrzymujg nominacje od Papieza.188

Przy wyborze czlonk6w Komisji Regulamin (II wersja) nakazuje

Episcoporum), ogloszonymi na poczgtku sesji, Komisja miata sie skia-
daé¢ z 12 czlonk6éw: 8 wybranych przez sesje i 4 mianowanych przez
Papieza (n. 6). W pierwszym glosowaniu wymagana byla bezwgledna
wiekszo§é glos6w, w drugim za§ wystarczala wzgledna wiekszo$é.
Pierwsze glosowanie odbylo sie 11 pazdziernika 1967 r. Nikt nie uzy-
skal wymaganej bezwzglednej wiekszo$ci (97 gloséw). Nastepnego dnia
odbylo sie drugie glosowanie, w ktorym najwiecej gloséw (140) uzyskat
kard. F. Séper, ktory tez zostal mianowany przez Papieza Przewodni-
czgeym Komisji (por. Caprile G., dz. cyt, s. 78 1 225; Wojcik W., bp,
Organizacja i procedura Synodu Biskupéw, Ateneum Kaplanskie,
71(1967)152).

184 Regulamin Synodu (II wersja), art. 8, § 1, 2° (PPK, t. II, z. 1, s. 254,
n. 2169). Na I Synodzie Biskupéw tak okre$lono zadanie Komisji stu-
diéw: ,,Commissio, ad ulterius examen peragendum circa ,,Opiniones
periculosas hodiernas necnon etheismum” constituta, attente perspectis
iis quae de argumento in hoc coetu animadversa sunt, eorum synthesim
conficiat atque huic coetui enuntiat principia et proposita inde — prae-
sertim ex maioritate Patrum qui locuti sunt — profluentia; de quibus
principiis et propositis coetus, tempore statuendo, suam manifestet
sententiam. ,,Pro hoc labore, ad normam art. 34 Ordinis et n. VI
Explicationum, perficiendo Commissioni praefinitur tempus decem die-
rum ab eius constitutione”. (Caprile G., dz. cyt, s. 225). Warto
zwroécié uwage na to, ze ,,Wyjasnienia” do Regulaminu wyznaczaly Ko-
misji termin 10 dni dla wykonania zleconego jej zadania.

185 Regulamin Synodu (II wersja), art. 37, § 2, 1°. (PPK, t. II, z. 1,
s. 272, n. .2245).

186 Regulamin Synodu (II wersja), art. 8, § 2. (PPK, t. II, z. 1, s. 254,
n. 2170). Pierwsza wersja Regulaminu nic nie stanowila na temat liczby
czlonkéw Komisji (por. art. 8: PPK, t. I, z. 1, s. 171, n. 336). Juz jednak
»Wyjasnienia” do Regulaminu, ogloszone na I sesji Synodu Biskupow
przewidywaty liczbe 12 czlonkéw: 8 wybieranych i 4 mianowanych
przez Papieza (n. 6). -
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zachowaé przepis kan. 101 § 1, 1°.187 Wynika z tego, ze w pierw-
szym i drugim glosowaniu wymagana jest wiekszo$¢ bezwgledna,
a dopiero w trzecim wystarcza wzgledna. W tym punkcie druga
wersja Regulaminu wprowadzitla zmiane do procedury jaka obo-
wigzywata na I Synodzie Biskupoéw. Mianowicie bezwgledna wigk-
szo§¢ glos6w wymagana byla tylko w pierwszym glosowaniu.188

Na temat osdb wybieranych Regulamin ponadto zarzadza: na
czlonkéw Komisji moze byé¢ wybrany kazdy z Ojcow, z wylacze-
niem wszakze Przewodniczacego delegowanego, Sekretarza Gene-
ralnego i Referenta dla sprawy, jaka ma byé przekazana Ko-
misji.18 Wymaga sie wreszcie, azeby kandydaci na czlonkéw byli
zorientowani, biegli w sprawie, ktorg majg naswietli¢.190

W Komisji studiéw bierze udzial Sekretarz specjalny, stluzac po-
mocg w czasie dyskusji nad tematem, dla ktérego Komisja zostala
ustanowiona.19! Jak to juz poprzednio podkre$lono, na Sekretarza
specjalnego powoluje Papiez osobe biegla w sprawie nad ktéra
ma debatowaé sesja synodalna. Stad zrozumialy jest jego udziat
w Komisji studiéw. Wystepuje on jednak nie tyle w charakterze
formalnego czlonka, ile w roli bieglego doradcy.

Komisja ma swojego przewodniczgcego i sekretarza. Przewodni-
czacego mianuje Papiez sposréd czlonkéw wybranych lub miano-
wanych. Natomiast Sekretarzem zostaje jeden z czlonkéw wybrany
przez pozostalych.192

Regulamin nie precyzuje blizej sposobu w jaki Komisja studiéw
ma wykona¢ swoje zadanie. Wiadomg jest tylko rzeczg, ze ma
przygotowa¢ wniosek dla sesji synodalnej. Gdy tego dokona, wy-
znacza referenta dla przedstawienia sprawy Synodowi.l®3 Po wy-
konaniu wspomnianego zadania konczy swoje prace. Regulamin
nic nie wspomina o tym, by sprawa mogla wréci¢ jeszcze raz do
tej samej Komisji studiow.194

2. Komisja Zazalen

Niewiele mozna powiedzie¢ na temat Komisji Zazalen. Zaréwno
bowiem pierwsza jak i druga wersja Regulaminu moéwia jedynie

157 Regulamin Synodu (II wersja), art. 9, 1°. (PPK, t. II, z. 1, s. 255,
n. 2171).

188 BExplicationes circa normas procedendi.., n. 6 (Caprile G., dz. cyt.,
s. 78). ’

18 Regulamin Synodu (II wersja), art. 9, 3° (PPK, t. II, z. 1, s. 255y

n. 2173). ST T
19 Tamze, art. 8, § 2 (j.w., s. 254, n. 2170). . Jasf 8
191 Tamze, art. 9, 5° (j.w., s. 255, n. 2175). {7088 .
192 Tamze, art. 9, 2° (j.w., s,.86% n. 2172). airltayseW.,
198 Tamze, art. 37, § 3,st816i¥.,1sb 272, n. 2245). agonis1snec) sx1ss

194 Ma tu zastosowanie norma XI Motu proprio Apesiolase sellic¥ylio
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o konieczno§ci powotania tego rodzaju Komisji i wytyczaja ra-
mowo jej zadania: ,Na poczatku kazdej sesji ustanawia Ojciec §w.
Komisje zlozong z trzech czlonkdéw, do ktoérej nalezy dokladne ba-
danie zgloszonych zazalen i przedstawianie ich Papiezowi” 195

III. Sprawy proceduralne

Regulamin Synodu zawiera réwniez dyspozycje okre$lajace prze-
bieg poszczegdlnych sesji. Chronologicznie rzecz biorge pewne
czynnoS§ci przygotowujg Synod, inne stanowig cze$¢ skladowa prac
sesiji.

§ 1. Przygotowanie tematu obrad sesji

Wprawdzie tylko do Papieza nalezy okre§lenie tematdéw, jakie
majg byé rozpatrywane na Synodzie, jednak tym samym nie wy-
klueza sie weale innych os6b od mozliwosci zabierania glosu w tej
sprawie. Jak juz bylo zaznaczone powolanie Sekretariatu general-
nego zostalo podyktowane przede wszystkim koniecznoscia upo-
rzagdkowania materiatu nadsylanego przez Synody wschodnie i Kon-
ferencje Biskupie.

Sekretarz generalny przedstawia Papiezowi do zatwierdzenia
sprecyzowane juz tematy 196, ma to miejsce jeszcze przed oficjal-
nym zwolaniem Synodu. W pismie bowiem zwolujacym podane sg
tematy juz zatwierdzone przez Ojca $w. Zanim jednak stang sie
one przedmiotem obrad Synodu musza by¢ przedyskutowane przez
kazda Konferencje Episkopatu lub zebranie biskupéw obrzadku
wschodniego 197,

Z tej wlasnie racji ,tematy, jakie majg byé rozpatrywane na
sesji Synodu przesyla sie — o ile to mozliwe — na sze§¢ miesiecy
przed rozpoczeciem sesji, tak by daé czas na zwolanie Konferencji
Biskupich w celu wyrazenia przez nich opinii” 198. Jest obowigz-
kiem Sekretarza Generalnego zatroszezy¢ sie o przestanie tych
tematow 199, Regulamin nie okre$la blizej komu nalezy je przestaé.
Zapewne tematy otrzymuje Przewodniczacy Konferencji.

..gdy sesja wypelni zadanie..., tym samym ustajg: czy uvklad oséb tego
Synodv, czy tez urzedy i obowigzki...” (PPK. t. I, z. 1. s. 161, n. 313).

195 Ié)egulamin Synodu (II wersja), art. 10. (PPK, t. II, z. 1, s. 255—256,
n. 2176).

196 Pc))r. Regulamin Synodu (II wersja), art. 12, § 3, 3° (j.w.,, s. 257,
n. 2181). .

197 Tamze, art. 23, § 1. (j.w., s. 264, n. 2209).

198 lg;egulamin Synodu (II wersja), art. 22, § 2 (PPK, t. II, z. 1, s. 263,
n. 2208).

199 Wszystkie akta i dokumenty sa zbierane i rozsylane przez Sekre-
tarza Generalnego” Regulamin Synodu, (wersja II), art 22, § 1; PPK,
t. 11, z. 1, s. 263, n. 2207).
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Z takiego postawienia sprawy jasno wynika, Ze zatwierdzenie
papieskie dotyczy przede wszystkim okre§lenia samych tematow,
nie za$ blizszego precyzowania ich tresci 200, Wiasnie Konferencje
Biskupie maja mozno$¢ wypelnienia treScig zapowiedzianych te-
matow.

Gdy idzie o sposéb wyrazenia opinii, to Regulamin postanawia:
»kazdy Episkopat wyrazi wlasng wspélnag opinie w sposoéb jaki
uzna za bardziej odpowiedni. Te¢ wiasnie opinie przedstawiaja na
sesji Synodu wyznaczeni na nig cztonkowie” 201,

Pozyteczna bedzie rzecza zilustrowaé praktycznie zastosowanie
powyzszych dyspozycji w odniesieniu do I Synodu Biskupdéw. Pie¢
przewidzianych na nim tematéw podano do wiadomos$ci pismem
z dnia 29 marca 1967 r., a wiec dokladnie na sze$¢ miesiecy przed
rozpoczeciem sesji 202, Poszczegdlne Episkopaty zastosowaty jednak
rézng metode, gdy chodzi o przeanalizowanie zapowiedzianych te-
matow 203, Odpowiedzi przygotowane przez Konferencje Biskupie,
poszczegdlnych biskupow lub przez Unie Rzymska przelozonych
generalnych 204, naplywaty do Sekretariatu Generalnego 205, Tutaj
analizowano dokladnie nadeslany material. Rownolegle jednak
z pracg biskupoéw rozproszonych po $wiecie trwaly rowniez prace
przygotowawcze w Rzymie 206,

Dla przedstawienia Ojcom Synodu poszczegédlnych tematéw jest
powolywany specjalny Referent. Wyznacza go Papiez przy zwoly-

200 Tematy przestane Konferencjom Biskupim w zwigzku z I Synodem
posiadaty, oprocz ogélnego sformulowania tematu, najwyzej kilka zdan
wgrowadzajgeych w dany temat: np. Liturgia (Sacra Liturgia): normy
i zasady, jakie winny regulowaé wprowadzanie w 2zycie Konstytucji
Sacrosanctum Concilium, w odniesieniu do ,,Ordo Missae”, sakramen-.
tow i brewiarza (por. Caprile G., dz. cyt., s. 38).

201 Regulamin Synodu (IT wersja), art. 23, § 2. (PPK, t. 1I, z. 1, s. 264,
n. 2210).

202 Caprile G, dz. cyt., s. 38.

203 Tak np. Episkopat kanadyjski dla rozpatrzenia tych tematéw an-
tycypowal specjalnie doroczng Konferencje plenarng. Wspolne spotka-
nia biskupéw odbyly sie réwniez w Meksyku, Afryce Wschodniej,
w NRF, Jugostawii, Brazylii i innych krajach. We Francji zebrali sie
biskupi na nadzwyczajnej sesji plenarnej w dniach 16—17 maja 1967 r.
W innych znowu krajach rozestano poszczegdlnym biskupom specjalne
pisma, z prosbg o nadeslanie spostrzezen i uwag. Tak bylo m. in.
w Italii i USA. Przynajmniej niektoére episkopaty przestudiowalty uwagi
nadestane przez biskupéw i udzielily swym przedstawicielom wystanym
na Synocd szczegbélowych instrukeji (por. Caprile G., dz. cyt, s. 44;
Wojcik W, bp, art. cyt, Ateneum Kaptanskie, 71 (1968) 153).

24 Por. Caprile G, dz. cyt., s. 45.

205 Zgodnie bowiem z zasadg ogélng wyrazong w Regulaminie Synodu
(wersja II, art. 22, § 1) wszystkie akta i dokumenty sg zbierane i roz-
sylane przez Sekretarza generalnego. (PPK, t. II, z. 1, s. 263, n. 2207).

208 Gdy idzie o prace przygotowawcze do I Synodu Biskupow por.
Caprile G, dz. cyt., ss. 40—42,
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waniu kazdej sesji. Sluzy mu pomoca Sekretarz specjalny 207, Tekst
przygotowanej w tym celu relacji winien by¢ przeslany przynaj-
mniej na 30 dni przed rozpoczeciem sesji Sekretarzowi General-
nemu, ktoéry zatroszczy sie o przygotowanie odpiséw dla uczestni-
kow 208,

§ 2. Zwolanie i przebieg Synodu

Synod Biskupdw jest zwolywany przez Papieza w stosownym
czasie i w odpowiedni sposob. Natomiast przewodniczacy Delego-
wany podaje do wiadomoSci dzien i godzine najblizszej kongre-
gacji oraz temat tego spotkania 209, Regulamin jedynie posrednio
okres$la na jaki czas przed rozpoczeciem sesji zapowiada Papiez
jej zwolanie. Jak juz bowiem bylo zaznaczone tematy przewidziane
na Synodzie przesyla sie wedle moznosci na 6 miesiecy przed roz-
poczgciem sesji. Jasna jest rzecza, ze Synod jest zwolywany z re-
guly przed tym terminem.

Po zapowiedzeniu Synodu ma miejsce wybér czlonkéw oraz no-
minacje papieskie.

Sesja Synodu rozpoczyna sie Msza $w. i uroczystym $piewem
hymnu , O Stworzycielu Duchu przyjdz” 219, Nie jest natomiast
przewidziana Msza $w., ani intronizacja Ewangelii na poczatku
poszczegblnych kongregacji synodalnych. W tym punkcie dostrze-
gamy réznice miedzy Synodem i Soborem.

Na kongregacje sesji uczestnicy, ktorym to przystuguje, przy-
wdziewaja stroj przepisany przez Piusa X, bez szaty zwierzchniej.
Pozostali cztonkowie wkladaja wlasny stréj publiczny 211.

Przy ustalaniu pierwszenstwa nalezy zachowaé kan. 106, 3° KPK
i kan. 37, 3° osobowego prawa wschodniego 212,

Zgodnie z art. 20 Regulaminu, uczestnicy obowiazani sa do za-
chowania tajemnicy 213, Przewidziany jest natomiast specjalny
zespol do rozpowszechniania wiadomos$ci dotyczacych Synodu 214,

207 Regulamin Synodu (II wersja), art. 30: ,Relatio, qua quaestio in
Synodo agenda exponitur, collustratur et enucleatur, ab illo Episcopo
paratur, cui Summus Pontifex, cum coetus quilibet convocatur, hoc
munus conuerit (§ 1). Relatori praesto esse debet Secretarius Specialis™.
(§ 2; PPK, t. II, z. 1, ss. 267—268, nn, 2223—2224).

208 Tamze, art. 31. (PPK, t. II, z. 1, s. 268, n. 2225).

209 Por. Regulamin Synodu (II wersja), art. 1, 1°; 17, §§ 1—2. (PPK,
t. II, z. 1, ss. 246 i 261, nn. 2146 i 2198—2199).

210 Regulamin Synodu (II wersja), art. 29, § 1. (j.w., s. 267, n. 2221).

211 Tamze, art.18. (j.w., s. 262, n. 2202).

212 Tamze, art. 19, § 1. (j.w., s. 262, n. 2203). ,,Jezeli przypadkiem ucze-
stnik zajmie miejsce poza ustalong kolejnoscia, ewentualnie zabierze
glos, czy dokona innych aktéw, nie nabywa przez to zadnego prawa,
ani tez nie ogranicza niczyjego prawa” (§ 2; PPK, t. II, z. 1, s. 262,
n. 2204).

28 Zachowujgec w mocy przepis art. 16, wszyscy uczestnicy Synodu
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Na posiedzeniach Synodu i przy sporzadzaniu akt uzywa sie
jezyka lacinskiego 216,

Debata nad poszczegblnymi tematami ma przebieg nastepujacy.
Przewodniczacy zapowiada temat i wzywa Referenta, ktory przed-
stawia ogélnie i wyjaénia przygotowana juz weczesSniej i rozdana
Ojcom relacje 216,

Po zreferowaniu sprawy moze sie wyloni¢ konieczno$¢ podjecia
dyskusji w mniejszych zespotach 217, Po zakonczeniu dyskusji w ze-
spotach i przedstawieniu uzgodnionej opinii, ewentualnie bezpo-
$rednio po relacji referenta, rozpoczyna sie dyskusja na sesji. Pro-
wadzi ja przewodniczacy delegowany. Pierwszenistwo maja ci Ojco-
wie, ktorzy zabieraja glos w imieniu Konferencji Biskupich. Jezeli
do glosu zapisalo sie wiele os6b, przewodniczacy delegowany moze
zebra¢ je pod swoim przewodnictwem w oddzielnych zespotach
dla uzgodnienia wspdlnej opinii. Wszyscy jednak zapisani skladaja
swoje uwagi na piSmie, chociazby nawet nie przemawiali 218, Ucze-
stnicy Synodu, sluchajac tych wystapien mogg prosi¢ przewodni-
czacego o zabranie glosu na temat ustyszanych wypowiedzi 219. Po

zwigzani sg tajemnica, w odniesieniu do tego, co dotyczy czy to czyn-
no$ci przygotowawczych, czy tez prac samej sesji, czy zwlaszcza wy-
powiedzi uczestnikow, glosowan, decyzji i konkluzji sesji”. (PPK, t. II,
z. 1, ss. 262—263, n. 2205).

214 Regulamin Synodu (II wersja), art. 16: ,Dla udzielania wiadomoéci
na temat zebran i dziatalno$ci Synodu powoluje sig specjalny zespol,
skladajgcy sie z Sekretarza Generalnego. Przewodniczgcego Papieskiej
Komisji spotecznych $rodkéw przekazu, dwédch Ojedéw synodalnych,
wyznaczonych przez Przewodniczgcego delegowanego i z Sekretarza
Specjalnego (§ 1). Sekretarzem tego zespolu bedzie Dyrektor Papieskie-
go Biura Informacji (§ 2). Zadaniem tego zespolu jest okreS§lanie — za
aprobatg Frzewodniczgcego delegowanego — treSci i sposobu w jaki
bedg publikowane wiadomosci (§ 3). Ojcowie synodalni wyznaczeni
przez Przewodniczgcego delegowanego beda odbywali kilkakrotnie spot-
kania z dziennikarzami odno$nie poszczegdlnych tematéw (§ 4), (PPK,
t. 11, z. 1, s. 260, nn. 2194—2197).

215 Regulamin Synodu (II wersja), art. 21 (j.w., s. 263, n. 2206).

216 Tamze, art. 33 (j.w., ss. 268—269, n. 2227).

217 Jezeli po zreferowaniu sprawy, Przewodniczgcy uzna to za wska-
zane, moze zadecydowaé o kontynuowaniu dyskusji w mniejszych ze-
spotach. W tych zespotach zorganizowanych wediug grup jezykowych,
Ojcowie synodalni wybierajg swego kierownika. Po zakonczeniu dy-
skusji nad danym tematem powierzajg jednemu z Ojcéw zadanie zre-
ferowania ich opinii na kongregacji generalnej’ (Regulamin Synodu,
(II wersja), art. 34; PPK, t. II, z. 1, s. 269, n. 2228).

218 Regulamin Synodu (II wersja), art. 35. (PPK, t. II, z. 1, ss. 269—
270,nn.2229—2236). Cytowany tu artykul nakazuje, by przemawiajacy
(§ 3, 2°). Wyjaénienia do Regulaminu Synodu podane w zwigzku z I Sy-
nodem Biskupéw (n. 3) upraszajg Ojcoéw, by nie przekraczali 10 minut,
gdy przedstawiaja wlasne stanowisko oraz 5 minut w wypadku odpo-
wiedzi. (Caprile G., dz. cyt, s. TD.

219 Regulamin Synodu (II wersja), art. 36, §§ 1—2. (PPK, t. II, z. 1,
s. 271, nn. 2237—2238).
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zakonczeniu dyskusji przedstawiane sa opinie przygotowane juz
wezeéniej na Konferencjach Episkopatu 220,

Gdy z woli Papieza ma by¢ przeprowadzone glosowanie, to na-
stepuje w tym wlasnie miejscu. A wiec glosowanie nad przedsta-
wionym i przedyskutowanym juz tematem uzaleznione jest od
decyzji Ojca $§w.221 W takim golsowaniu aprobuje sie pewne
whnioski.

W wypadku przeprowadzania glosowania obowigzuja normy prze-
pisane w Regulaminie. Gdy idzie o zaaprobowanie schematu w ca-
losci lub czesci, glosy mozna wyrazaé w nastepujacych formutach:
wZgadzam sie”, ,nie zgadzam sie” lub ,zgadzam sie z zastrzeze-
niem”. Przy zatwierdzaniu poprawek oraz w innych glosowaniach
mozliwe sg tylko dwie formuly: ,zgadzam sie” i ,nie zgadzam sie”.
W wypadku oddawania glosu z zastrzezeniem, nalezy samo zastrze-
zenie dokladnie sprecyzowaé na piSmie. W zasadzie glosowanie
odbywa sie przy pomocy kartek. Przewodniczacy moze jednak
zarzgdzi¢ inny sposéb glosowania, np. przez powstanie lub pod-
niesienie reki 222,

Dla uzyskania wiekszo§ci w przyjeciu czegos, wymaga sie kwali-
fikowanej wiekszo$ci dwoch trzecich uczestnikéw biorgcych udzial
w glosowaniu. Przy odrzucaniu czego§ wymagana jest wigkszos¢
absolutna glosujacych. Takze w sprawach porzadkowych potrzebna
jest wiekszo§¢ absolutna obecnych na danej kongregacji uczestni-
kow 228,

Sesje konczy sie Msza §w. i uroczystym $piewem hymnu: ,,Ciebie
Boga” 224,

Po zakonczeniu wszystkich prac, Sekretarz Generalny, korzysta-
jac z pomocy Sekretarza specjalnego przygotowuje sprawozdanie.
Zawiera ono oméwienie prac podjetych odnosnie do rozpracowywa-
nych tematéw oraz wnioski wyciggniete przez uczestnikéw. Prze-
wodniczagcy delegowany i Sekretarz Generalny przedstawiaja
Papiezowi powyzsze sprawozdanie 225,

IV. Synod a kolegialno$é Biskupow

Juz dotychczasowe rozwazania pozwolily zorientowaé sie — przy-
najmniej ogdélnie — ze Synod jest formg dzialania kolegialnego

220 Tamze, art. 38, § 1. (j.w., s. 272, n. 2247).

221 Por. Regulamm Synodu (II wers;a), art. 24 i 38, § 2 (PPK, t. II,
z. 1, ss. 264—273, nn. 2212—2248), - .
222 Regulamin Synodu (II wersja), art. 25, §§ 1—3. (PPK, t. II, z. 1,
265, nn. 2213—2215).
228 Tamze, art. 226, §§ 1—3. (j.w., ss. 265—266, nn. 2216—2218).
224 Tamze, art. 29, § 2 (j.w., s. 267, n. 2222).
2% Tamze, art. 40—41. (j.w., ss. 273—274, nn. 2253—2254).

14
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biskupéw. Obecnie zatem idzie gléwnie o blizsze sprecyzowanie
tej nowej formy kolegialnosci.

Termin kolegialno$¢ zyskal w jezyku polskim prawo obywatel-
stwa. Wprawdzie Sob6r nie uzy! bezposrednio tego slowa, jednak
zawiera takie sformutowania, ktore stusznie oddajemy na jezyk
polski przy pomocy wspomnianego terminu 226, Wypada tu przy-
pomnieé, ze ,kolegialno§¢” zostala zarezerwowana przez Ojcow
Soboru tylko dla wspélnego dziatania biskupow.

Kolegialno$¢ jest pojeciem ogdélnym, obejmujacym wszelkg for-
me dzialania zespolowego, ktére ma swoje zrodlo we wspolnej od-
powiedzialno$ci. Tak wiec w tym pojeciu mieSci sie sam termin
,»Kolegium” i nawet te formy dzialania wspélnego, ktéore w odnie-
sieniu do biskupéw nie wypelniaja wszystkich warunkéw wyma-
ganych do zaistnienia kwalifikowanego aktu kolegialnego, o jakim
jest mowa w Konstytucji Lumen gentium 227,

Przystepujac do blizszego precyzowania formy dziatania kole-
gialnego biskupoéw za poSrednictwem Synodu, trzeba koniecznie
odrozni¢ dwie sytuacje. Nalezy najpierw podja¢ proébe ustalenia
czym jest juz obecnie Synod Biskupéw w aspekcie kolegialno$ci,
a potem dopiero wysungé pewne przewidywania czy sugestie
na temat czym ewentualnie moze sie staé Synod w przyszloSci 228,
W tym drugim wypadku bedzie szto zwlaszcza o to, czy Synod
moze sie przeksztalcié w Soboér powszechny i przeja¢ jego funkcje.

Odpowiadajac za§ na pytanie czym jest obecnie Synod trzeba
siegngé przede wszystkim do dokumentdéw, ktére powotaty go do
istnienia i okreSlity jego zadania oraz strukture, a takze do pa-
pieskich wypowiedzi na ten temat, zwlaszeza z okazji odbytych
do tej pory sesji synodalnych.

§ 1. Natura i zadania Synodu Biskupéw w Swietle M. p.
Apostolica sollicitudo

Papiez Pawel VI powolujac do istnienia Synod Biskupéw musiat
okre§li¢é réwniez jego nature. Uczynit to gléwnie w pierwszej nor-
mie motu proprio Apostolica sollicitudo: Synod Biskupéw, przez

226 Konstytucja Lumen gentium, mdéwigc o soborach zaznacza, Ze wy-
razajg one ,rationem collegialem” episkopatu. (n. 22, 1). To wtasnie
sformulowanie zostalo slusznie przetlumaczone w polskim oficjalnym
wydaniu dokumentéw soborowych przy pomocy stowa ,kolegialnos$é”
(por. wyd. Pallotinum, tekst iaé.-pol., s. 183).

227 Por. Konstytucja dogmatyczna o KoSciele Lumen gentium, n. 22.

228 Wydaje sie¢ wazne to rozroznienie. Wielu autoréw piszacych na
temat Synodu Biskup6éw chcialoby juz obecnie widzieé w nim insty-
tucje, w ktorej w sposdb pelny wyraza sie dzialanie Kolegium bisku-
piego. Tymczasem — podobnie zresztg jak w wypadku wszystkich in-
nych instytucji, ktére powstawaly w Ko$ciele — nie od razu przybral
on doskonalg juz forme.
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ktory biskupi dobrani z réznych stron $wiata $wiadcza najwyzsze-
mu Pasterzowi Ko$ciola wydatng pomoc, w ten sposéb zostaje usta-
nowiony, aby byl: a) centralng instytucja koScielna; b) bedacs
przedstawicielem calego Episkopatu katolickiego; c) z natury
swojej instytucja trwala; d) co do struktury periodycznie oraz
okazyjnie wypelniajacg swoje zadanie.

Jest zatem Synod Biskupéw najpierw instytucja koScielna. Przy-
znaje sie mu osobowo$é prawng w Kosciele 229, Ta osoba moralna
ma charakter instytucji centralnej zaréwno dlatego, ze jest powo-
lana przy Stolicy Apostolskiej, jak i z tej racji, ze rozni sie od
podobnych instytucji partykularnych obejmujgcych swym zasie-
giem tylko pewien kraj czy region.

Synod Biskupoéw jest ,,przedstawicielem calego Episkopatu kato-
lickiego”. Niektérzy z kanonistéw podkre§lajg, Ze dokument pa-
pieski w spos6b zamierzony nie uzywal tu okreflenia ,kolegium
biskupéw”, Z tego zas wynikaloby niedwuznacznie, ze ojcowie
synodalni nie moga by¢ uwazani za prawdziwych i prawnych
przedstawicieli kolegium, lecz sg jedynie zwyklymi delegatami
Konferencji Biskupich 230, Stusznie wszakze skrytykowano taki
wniosek jako pozbawiony podstaw 231, Berutti Ch., interpretujgc
ten wladnie fragment papieskiego dokumentu zauwaza, Ze czyn-
nosci Synodu Biskupdw maja charakter kolegialny, poniewaz bi-
skupi s3 wzywani do podjecia dzialania kolegialnego po my$li nu-
meru 22 Konstytucji Lumen gentium 232,

Motu proprio zdecydowanie podkre$la, ze Synod jest instytucja
trwala. Oczywiscie ten przymiot nie oznacza dzialania ciaglego, lecz
przede wszystkim trwalto§¢ samej instytucji. Synod jako taki zbiera
si¢ periodycznie. Sa jednak pewne funkcje, zwigzane z Synodem,
ktére maja charakter trwaly. Dwie pierwsze wersje Regulaminu
z trwatych funkeji przewidywaly jedynie urzad Sekretarza Gene-

9 Por. Berutti Ch., dz. cyt, Monitor ecclesiasticus, 90(1965)536,
Bertrams W., Commentarium in Litt. Ap. Apostolica sollicitudo, Pe-
riodica, 55(1966)118; Wojcik W. bp, Organizacja i procedura Synodu
Biskupéw, Ateneum Kaplanskie, 71(1968)145; Sottyszewski S. Sy-
nod Biskupéw, Prawo Kanoniczne, 9(1966)292.

230 Takie stanowisko wyrazajg m. in. J. Neumann i B. Kloppen-
burg. (por. Antdn A., Synodus episcoporum partes agens totius cath.
Episcopatus, Periodica, 57(1968)509).

231 Samo przeciez motu proprio Apostolica sollicitudo wyraZnie pod-
krefla, ze przez Synod pragnie daé mozno$§é wszystkim biskupom
»W sposOb bardziej widoczny i skuteczny uczestniczenia w trosce o Ko-
§ciot powszechny” (PPK, t. I, z. 1, s. 154, n. 299). Jeszcze wyrazniej czyni
to dekret soborowy Christus Dominus (ktory zostal ogltoszony juz po
wydaniu m.p. Apostolica sollicitudo): ,Synodus Episcoporum appella-
tur, quae quidem utpote totius catholici Episcopatus partes agnes, simul
significat... (n. 5).

22 Berutti Ch., dz. cyt.,, Monitor ecclesiasticus 90(1965)536.
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ralnego. Trzecia wersja wprowadzila staly Sekretariat, spelnia-
jacy obecnie przede wszystkim role lacznika miedzy poszczegol-
nymi sesjami Synodu Biskupow.

Okreslajac nature Synodu nalezy koniecznie zorientowa¢ sie, jakie
zadania zostaly wyznaczone tej instytucji. Motu proprio Apostolica
sollicitudo precyzuje je w nastepujacej formie: ,,ogélnymi zadania-
mi Synodu jest: a) podtrzymywanie S$cistej wiegzi i zywej wspodi-
pracy miedzy Papiezem a biskupami calego $wiata; b) troszczenie
sie, aby osiagnieto bezposrednig i prawdziwg znajomo$¢ spraw
i okolicznosci rzeczy dotyczacych wewnetrznego zycia Kosciota
i jego dziatalnoSci w dzisiejszym S$wiecie; c¢) doprowadzenie do
latwiejszego uzgodnienia opinii, przynajmniej co do istotnych
punktoéw nauki i co do sposobu postepowania w zyciu KoSciola” 233,

Oprocz tych zadan ogélnych wskazano takze zadania specjalne
i blizsze: a) przekazywanie nawzajem odpowiednich informacji;
b) zgtaszanie wniosk6w odno$nie do spraw, dla ktérych w poszcze-
gélnych wypadkach bedzie zwolywany Synod 234,

Majac na uwadze powyzsze dyspozycje trzeba powiedzieé, ze
Synod nie zostal powolany w pierwszym rzedzie dla sprawowania
najwyzszej wiladzy w KoSciele. Stad dostrzegamy duzg roéznice
miedzy tym, co tutaj si¢ moéwi na temat Syncdu Biskupow, a stwier-
dzeniami prawnymi dotyczacymi Soboru powszechnego. Na temat
tego ostatniego kan. 228 § 1 stwierdza wyraznie: Sob6r powszechny
posiada najwyzszg wladze w calym KoSciele 235,

Nic przeto dziwnego, ze Motu proprio zaznacza wprost: do Sy-
nodu Biskupoéw nalezy z jego natury zadanie informowania oraz
stuzenia rada 236. Po tej wlasnie linii poszly wskazane poprzednio
zadania i cele Synodu. Z drugiej jednak strony nie mozna zapomi-
na¢ o tym, ze taka sytuacja nie wyklucza wcale mozliwosci wyko-
nywania przez Synod wladzy nad Kosciotem. Dokument papieski
wyraznie zaznacza: (Synod) moze roéwniez posiada¢ glos decydu-
jacy, jezeli zostanie mu to przyznane przez Papieza, do ktérego
nalezy w tym wypadku zatwierdzenie decyzji Synodu 237. A wiec

233 Motu proprio Apostolica sollicitudo, II, 1. (PPK, t. I, z. 1, s. 155—
156, n. 302).

234 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. II, 2. (PPK, t. I, z. 1, s. 156,
n. 303).

235 Concilium Oecumenicum suprema pollet in universam Ecclesiam
potestate” (can. 228, § 1).

236, Ad Synodum Episcoporum suapte natura munus pertinet edocendi
et consilia dandi”, Motu proprio Apostolica sollicitudo, 1I; PPK, t. I,
z. 1, s. 155, n. 301).

287 | Poterit etiam potestate deliberativa gaudere, ubi haec ei collata
fuerit a Romano Pontifice, cuius erit in hoc casu decisiones Synodi ratas
habere” (Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. II, PPK, t. I, z. 1,
s. 155, n. 301).
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Synod staje sie czynnikiem wladzy w KoSciele tylko w wypadku,
gdy zostanie mu to przyznane przez Glowe Kolegium. W tym chyba
tkwi najwazniejsza roéznica miedzy Soborem powszechnym, czy
nawet synodem plenarnym a Synodem Biskupéw. Sobdér bowiem
powszechny z chwilg zwotania go przez Papieza staje sie aktual-
nym podmiotem najwyzszej wladzy w Ko$ciele. Nie potrzeba zad-
nego specjalnego aktu, ktéry by dopiero przyznawal mu takg
wtladze.

Jako uzupelnienie tych rozwazan wypada dodaé, Zze rowniez
dekret soborowy Christus Dominus, méwigc o Synodzie Biskupéw
nie wykracza zasadniczo poza ramy ustalone przez motu proprio
Apostolica sollicitudo. Stad tak méwi na temat Synodu: ,,Biskupi
dobrami z réznych regionéw $§wiata, wedle sposcboéw i zasad juz
ustalonych lub w przyszlosci okre$lonych przez Papieza, okazujg
Najwyzszemu Pasterzowi Ko$ciola skuteczniejszg pomoc na Radzie
zwanej Synodem Biskupéw. Synod ten jako reprezentujacy caly
Episkopat katolicki, jest réwnocze$nie znakiem, ze wszyscy biskupi
zespoleni hierarchicznie uczestnicza w trosce o caly Ko§ciol” 238,

§ 2. Dalsze precyzje na temat roli Synodu Biskupéw

Motu proprio ,, Apostolica sollicitudo” stworzylo zasadnicze pod-
stawy doktrynalno-prawne dla Synodu Biskupéw. Trzeba jednak
pamietaé o tym, ze nie stanowi ono jedynej podstawy przy na-
Swietlaniu pozycji tej nowej instytucji. Zwlaszcza zwolywanie
trzech juz dotychczas sesji synodalnych dalo okazje do oficjal-
nych czy péloficjalnych wypowiedzi na temat roli Synodu. Szcze-
golne w tym wzgledzie znaczenie posiadajg przeméwienia papie-
skie wyglaszane z okazji odbywania poszczegélnych sesji oraz
obrady I nadzwyczajnej sesji Synodu, ktérej zasadniczym tema-
tem bylo zagadnienie kolegialnos$ci, zaréwno w zakresie doktryny
jak 1 praktyki. Gdy chodzi o przemdéwienia, to sam Papiez w jed-
nym z nich wyraznie podkreélil, ze stwarzajg dla niego okazje, by
dorzuci¢ kilka wskazan na temat aspektu kanonicznego Synodu
Biskupow.239

238 Dekret soborowy o pasterskich obowigzkach biskupéw w Kosciele
Christus Dominus, n. 5.

239 Hic de novo eiusmodi Instituto verba non facimus, siquidem eius
naturam et finem in Litteris Apostolicis motu proprio a Nobis die
quinta decima Septembris anno millesimo nongentesimo sexagesimo
quinto editis, quae a verbis Apostolica sollicitudo incipiunt, exposuimus,
et cras quaedam abdendo, eiusdem Instituti canonicam rationem bre-
viter attingemus... ( Z przemoéwienia Papieza wygloszonego na Mszy
inaugurujgcej I Synod Biskupéw w dniu 29 wrzeSnia 1967 r.: AAS
59(1967)964).
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Przemawiajac z okazji rozpoczecia obrad I sesji Synodu. Ojciec
$w. stwierdzil, ze chociaz Synod nie moze by¢ uznany za Soboér
powszechny, jednak w pewnej mierze jest jego obrazem, odbiciem
jego ducha i metod, a jesli Bog zechce, przyjmie wiasciwe soboro-
wi charyzmaty madroS$ci i miloSci.240

Pomijajac pierwsza negatywna cze$¢ oSwiadczenia — bo do tego
wypadnie jeszcze powr6cié — trzeba powiedzie¢, ze Ojciec Sw.
przywiazuje wielka wage do dziatalno$ci Synodu. Co wigcej, ujmu-
je ja wyraznie w kategoriach dzialalnosci $ciSle kolegialnej, skoro
szuka analogii wlasnie z Soborem powszechnym, ktory jest prze-
ciez najstarszg i najbardziej ,,autentyczng” forma takiego dzia-
lania.241

Papieskie wypowiedzi z okazji sesji synodalnych nawiagzuja row-
niez bezposrednio do samej idei kolegialnosSci, by w jej Swietle
przedstawié¢ pozycje tej nowej struktury kolegialnej. Jest rzecza
zrozumialy, ze szczegblng ku temu okazje data I nadzwyczajna
sesja Synodu. Przemawiajgc w czasie Mszy $§w. koncelebrowanej
w kaplicy Sykstynskiej w dniu 11 pazdziernika 1969 r. — w zwigz-
ku z rozpoczeciem sesji — wyliczyl Papiez Synod Biskup6w na
pierwszym miejscu wsréd réznych form kolegialnego dzialania
Biskupow po Soborze Watykanskim I1.242 Analizowal nastepnie
szeroko samo pojecie kolegialno$ci. Punktem wyjscia byt wspélno-
towy charakter Ko$ciola. Ot6z kolegialnosé jest wiezig laczaca
tych, ktorzy sa nastepcami apostoléw. Kolegialno$¢ to wspolnota,
solidarno$é, braterstwo, albo inaczej moéwigc — milosé, ktoéra
w ty mwypadku jest bardziej zobowigzujaca niz mito$¢ chrzesci-

20 Ex quo sequitur ut, quamvis Synodus Episcoporum idem putari
nequit atque Concilium Oecumenicum, cum et compositione et auctori-
tate et finibus Concilii propriis careat, eiusdem tamen imaginem
quodammodo refert, sensum rationemque exprimit, atque, si Deus de-
derit, eius praecipua dona, sapientiam scilicet et caritatem impetrat”.
(Z przeméwienia pap. Pawta VI, wygloszonego w dniu 30 wrze$nia
1967 r.: AAS 59(1967)970).

241 Te samg myS$l, cho¢ w nieco innych slowach zaakcentowal Papiez
w przemoOwieniu inaugurujgcym I Synod Biskupéw: ,,Haec nostra pro-
posita cum eodem Concilio Oecumenico rationem ac necessitudinem
profecto habent. Nam hic consessus, quam Episcopi numero et aucto-
ritate praestantes cum humili Petri successore celebrant, quamvis
praeditus non sit sollemnitate et potestate Concilii Oecumenici propria,
nihilominus quaedam ex praecipuis Concilii Oecumenici propositis ad
effectum deducit”. (Z przemoéwienia wygloszonego podczas Mszy S$w.
w Bazylice Watykanskiej w dniu 29 wrze$nia 1967 r.: ASS 59(1967)964—
$65.

22 Por. przemdéwienie pap. Pawla VI w czasie koncelebry inauguru-
jgcej II sesje Synodu Biskupéw w dniu 11 pazdziernika 1969 (ASS
61(1969)717).
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janska miedzy wiernymi, lub miedzy wyznawcami nasladujacymi
Chrystusa, zgromadzonymi w réinych innych zespolach.248

W ten sposob zostala zaakcentowana wewnetrzna natura kole-
gialnosci Biskupdéw, wyrazajaca sie w ukierunkowaniu wspolno-
towym. Stanowi ona zarazem cel dziaalnia kolegialnego oraz
jego sprawdzian. Jednakze kolegialno§é to réwniez zewnetrzne
dziatanie biskupdéw, bedgce wyrazem solidarnej wspétodpowiedzial-
no$ci w kierowaniu Kosciotem powszechnym. Na uwage zasluguje
przy tym fakt, ze Papiez wyraza w zwigzku z tym wole wprowa-
dzania w zycie w coraz wickszym zakresie tak pojetej kolegial-
nosci.244 A wiec obecne struktury kolegialne beda udoskonalane,
by w pelniejszym stopniu sta¢ sie wyrazem kolegialno$ci bisku-
pow.

Witajae Ojcow III sesji Synedu, Papiez podkreslit nie tylko
$ciste zwigzanie tego zgromadzenia z ostatnim Soborem powszech-
nym, ale ponadto stwierdzil, ze jest w nim kanonicznie reprezen-
towany i duchowo obecny caty Kosciél katolicki.245 Powyzsza wy-
powiedz Papieza nawiazywala do szczegdlnej formy przygotowa-
nia tej Il sesji. Poprzedzily jg szerokie prace przygotowawcze,
w- ktorych wzieli udziat nie tylko biskupi, ale takze kler, a nawet
zakonnicy, zakonnice i $wieccy.

Rowniez po raz pierwszy Papiez mocno zwracal Ojcom Synodu
uwage na to, ze powinni przestrzegaé¢ zlecen otrzymanych od Kon-
ferencji Biskupich, Synodéw wschodnich lub Rady Przelozonych
generalnych. W tym tez kontekScie sg zrozumiale w pelni slowa
Ojca $w.: ,przestudiowaliScie i rozwazyliScie z naszymi braémi
w Episkopacie wklad, dla przedstawienia ktérego zostaliScie we-
zwani na Synod. Nie bedziecie zatem przemawia¢ we wlasnym
imieniu — chyba ze wyraznie to zaznaczycie zgodnie z Regula-

3 ,Quid autem aliud est collegialitas, nisi communio quaedam, et
animorum coniunctio, et fraternitas, et caritas longe uberior magisque
nos devinciens, quam ipsa illa christiani amoris necessitudo inter filde-
les vel inter Christi sectatores, qui in aliis coetibus congregantur? Col-
legialitas caritas est...” (ASS 61(1969)718.

244 Altera agendi norma — nobis pari studio fideliter sequenda,
utpote quae ex magna existimatione procedat, qua prosequi oportet
agnitam collegialem episcopalis muneris naturam — eo spectat, ut Epi-
scopi universi aptius partem habeant et arctius inter se coniuncti com-
munia obire valeant munera in universalis Ecclesiae regimine..” (ASS
61(1969)720). Por. tamze, s. 717; przemoéwienie z dnia 30 wrzesnia 1967 r.
(ASS 59(1967)970).

245 Vos salutamus et recipimus hoc ipso tempore, quo magni ponderis
quaestiones- de 'sacerdotio ministeriali ac de iustitia in mundo- promo-
venda agitantur; atque in hoc novo Synodi instituto, quod a recenti:
Concilio Oecumenico spiritum ac leges suas deducit, ita ut dicere nobis
liceat totam Ecclesiam eatholicam hic canonice repraesentari et spu‘x-
tualiter esse praesentem”. AAS 61(1971)770).
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minem Synodu — lecz bedziecie glosem waszego KoSciota dla Ko-
$ciota powszechnego” 246

Wydaje sie, ze ten moment zastuguje na specjalne podkre§lenie.
Wprawdzie takze Regulamin Synodu przewiduje ,urzedowe”
przedstawienie opinii Konferencji Biskupich,247 jednak tutaj idzie
o co$ wiecej. Mozna by powiedzie¢, ze wszystkie wystgpienia Oj-
cOw sg uznane po prostu za glos Konferencji, czy innego zespotlu,
ktéry reprezentujg. Gdyby za$§ kto§ odstepowal od tej zasady, wi-
nien wyraznie zaznaczyé, ze przemawia w imieniu wlasnym.

Gléownym zadaniem nadzwyczajnej sesji Synodu (1969 r.) bytlo
przeanalizowanie spraw zwigzanych z doktryng i praktyka jedne-
go z najglo$niejszych owocéw Soboru Watykanskiego II, jakim
jest zasada kolegialnos$ci Biskupow.248 Gdy chodzi o praktyke, to
w sposOb szczeg6lny szlo o blizsze okreSlenie pozycji Konferencji
Biskupéw. Jest jednak rzecza zrozumiala, ze podjecie tego tematu
dalo réwniez okazje do wypowiedzi na temat dzialalnosSci Synodu
Biskupow.

Kard. F. Seper, wystepujagc na poczatku obrad jako pierwszy
z trzech referentéw 24?2 przypomnial, ze — po soborze powszech-
nym — podstawowa formg kolegialno$ci biskupéw jest Synod,
przez ktéry w sposéb prawdziwy wyraza sie cale Kolegium Bi-
skupie, 250

W czasie dyskusji nad czeScia schematu przedstawiong we
wspomnianiej powyzej relacji padaly wypowiedzi postulujgce bez-
poSrednio lub posrednio pewne zmiany w zakresie dotychczasowej
struktury Synodu. Moze najdalej szed! postulat jednego z Ojcow,
ktory domagal sie utworzenia przy Stolicy Apostolskiej stalego
Synodu wyposazonego w formalng wtadze zarzadzania Ko$ciolem
powszechnym. Taka inicjatywa bylaby jego =zdaniem zgodna

¢ ,Non igitur nomine vestro vobis loquendum erit — nisi id expre-
sse significaveritis, iuxta normas Ordine Synodi statutas — sed vox
eritis auctoritate praestans vestrae Ecclesiae pro Ecclesia universa.”
(ASS 61(1971)773).

247 Por. Regulamin Synodu (II wersja), art. 23, § 3, art. 35, § 1, 1°—2°.
(PPK, t. II, z. 1, ss. 270, nn. 2211, 2231—2232).

28 Program II Nadzwyczajnego Synodu Biskupoéw zawarty w sche-
macie przygotowawczym obejmowal w r. I krotki, teoretyczny wyklad
doktrynalny o kolegialno$ci, w r. II — omoéwienie problematyki zacie-
$nienia stosunkéw miedzy Konferecjami biskupow a Stolicg Apostolsky
(kolegialnos$é wertykalna) i w r. III oméwienie sprawy $ci§lejszej wspot-
pracy miedzy konferencjami Biskupéw (kolegialno§é horyzontalna).
(Nagy S. Problematyka II Nadzwyczajnego Synodu Biskupéw, Zeszy-
ty Naukowe, 13(1970), nr 2, s. 3). , .

249 Na pierwszej nadzwyczajnej sesji Synodu Biskup()w wystapito
trzech referentéw: kard. F. Seper, kard. F. Marty i bp M. G. Mc Gre-.
ath. (Por. Wéjcik W., bp, Pierwsze nadzwyczajne zebranie Synodu
Biskupow, Ateneum Kaplanskle 62(1970)311. .

250 Por. Zycie i My$l, 20(1970), nr 1, s. 16.
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z konstytucja Lumen gentium.251 Bylo tez kilka glosow doma-
gajacych sie przyznania Synodowi glosu decydujacego, jezeli ma
sie przezen realizowac¢ pelna kolegialno$¢.252

Warto jednak w tym miejscu przypomnieé, ze autorzy wyja-
$niali juz wecze$niej podobng trudno$¢ dotyczacg kolegialnego dzia-
lania Synodu. Podkreflano mianowicie, ze rzeczg istotng jest sam
udziat Kolegium w zarzgdzie Kosciolem. Konkretna za$ forma te-
go udzialu jest okre§lana przez Papieza jako Glowe Kolegium.
Roéznica miedzy doradg a decyzja jest w pewnym sensie drugo-
rzedna, raczej formalna niz istotna. Zaréwno przyjecie dorady,
jak 1 zatwierdzenie decyzji nalezg przeciez do Papieza.253

§ 3. Synod a Kolegium Biskupow

Przytoczone dotychczas stwierdzenia na temat zwlaszeza natury
i zadan Synodu Biskupow upowazniajg do wyciggniecia pewnych
konkretnych wnioskéw co do sposobu, w jaki obecnie wyraza sie
samo Kolegium Biskupie w tej nowej instytucji. Wolno tez —
opierajac sie przynajmniej w czeSci na zebranym materiale —
wyrazi¢ pewne przypuszczenia co do ewentualnej ewolucji tego
organu centralnego.

Jako punkt wyjScia trzeba przypomnieé, ze sama Konstytucja
o Koiciele Lumen gentium czyni do§¢ wyrazne rozrézinienie po-
miedzy wykonywaniem kolegialno$ci w sensie Scislym (n. 22)
i w sensie szerszym (n. 23).25¢ Konstytucja podaje réwniez wa-
runki aktu kolegialnego w sensie $cistym.

Dekret o pasterskich obowiazkach biskupow, ktéry jako jedyny
z dokumentow soborowych moéwi bezposrednio o Synodzie Bisku-
pow, do§¢ wyraznie zdaje sie wskazywaé¢ na to, ze Synod jest

251 Takie stanowisko wyrazil kard. Meouchi (j.w., s. 17).

%2 Abp A. Perraudin z Rwanda—Burundi wprost stwierdzil: ,,Synod
jako cialo doradcze nie jest w stanie wyrazié pelnego sprawowania ko-
legialnodci”. (j.w., s. 25). Por. réwniez wypowiedzi Ojcéw: kard. Dar-
majuwana (j.w. ,s. 22), kard. Doepfnera (s. 18), kard. Suenens’a (s. 21).

253 Por. Wojcik W., art. cyt.,, Ateneum Kaptanskie, 62(1970)315—316;
Fagiolo V. Il Synodus episcoporum, Ephemerides Iuris Canonici,
25(1969)40, 62 n.

254 Takie wtasnie rozréznienie na dziatanie kolegialne w sensie §cislym
i w sensie szerszym wprowadzil m. in. w swoim wystgpieniu podczas
I Nadzwyczajnego Synodu Biskupéw jeden z Ojcow Synodu (kard.
Poma, archp Bolonii, przemawiajgc w dniu 14 pazdziernika 1969 r.
(por. Zycie i My$l, 20(1970), nF¥ 1, s. 23). Przyjmujg to rozréinienie tak-
ze kanonisci. (Por. np. Bertrams W. Commentarium in Litt. Ap.
Apostolica sollicitudo, Periodica, 55 (1966) 122; Antén A., Episcoporum
Synodus: partes agens totius catholici Episcopatus, Periodica 57(1968)
526.
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przejawem dzialania kolegialnego w sensie szerszym. Wynika to
z analizy numeréw 4 i 5 wspomnianego dokumentu. Nie ulega
watpliwosci, ze w numerze 4 jest mowa o akcie kolegialnym
w znaczeniu Scislym, skoro Dekret az czterokroinie odwoluje sie
do numeru 22 Konstytucji Lumen gentium. Przechodzac za§ w nu-
merze 5 do przedstawienia pozycji Synodu Biskupow odwoluje
sie tylko do numeru 23 wspomnianej Konstytucji, gdzie jest wtas-
nie mowa o dzialaniu kolegialnym w znaczeniu szerszym.255

Aby jednak uzyska¢ pelniejsze spojrzenie na charakter Synodu
Biskupéw trzeba koniecznie u$wiadomié¢ sobie, zaréwno duszpa-
sterskie nastawienie, ktérym przepelniona byla atmosfera Soboru
Watykanskiego II, jak i wspoélczesne warunki, w ktorych wypada
Kosciolowi pelni¢ dzi§ swojag misje. Otdéz wydaje sie sluszne
twierdzenie, ze Synod Biskup6w jest w pewnym sensie wynikiem
tych dwoéch waznych czynnikéw. Zostal wiec powolany przede
wszystkim ze wzgledéw praktycznych. Jak wiadomo sposéb kiero-
wania Kosciolem ulegal w ciagu wiekdéw pewnym modyfikacjom
w duzej zalezno$ci od ogélnych warunkéw zycia Ludu Bozego.
Dzi$ nie mozna sobie wprost wyobrazi¢ funkcjonowania Kosciola
bez zacie$niania kontaktoéw miedzy Stolicg Apostolska i Episko-
patem, jak rowniez pomiedzy poszczegélnymi biskupami. Wia$nie
sam Sobér stal sie wspanialg okazjg do zacieSnienia lgcznosci mie-
dzy Papiezem i biskupami, a takze okazjg do naswietlenia bardzo
roznych warunkoéw, w jakich uplywa obecnie zycie KoSciola oraz
wysuniecia wnioskow na temat duszpasterstwa w takich warun-
kach. Nalezy przy tym odnotowaé, ze ostatni Sobér swoim cha-
rakterem odbiegal daleko od poprzednich tego rodzaju zebran bi-
skupich, a cho¢ byl wyposazony we wladze podobnie jak wecze-
Sniejsze sobory, to jednak podal tylko niewiele rozstrzygnie¢ dog-
matycznych, czy tez decyzji o charakterze Scisle jurysdykcyjnym.
Wyrazem tego sg dokumenty, wsrod ktorych jedno z pierwszych
miejsc zajmuje niewatpliwie Konstytucja duszpasterska o Ko-
Sciele w Swiecie wspoélczesnym. A wiec nawet sam Sobér przybral
obecnie nieco odmienng forme.

Wobec powyzszego jest rzecza zrozumiala, ze poprzez Synod
chcial Papiez przede wszystkim podtrzymaé 1gczno$é z biskupami

25 Zupelnie inny wniosek zdaje sie wyciggaé z zestawienia tych
dwoch numeréw (4 i 5) Antoén A. Wszystko wskazuje na to, ze we-
dlug niego Synod Biskupow, o ktérym mowa w n. 5 stanowi ilustracje
dla teoretycznych sformulowan podanych w n. 4. (Por. art. cyt., Pe-
riodica, 57(1968)515. Nie czyni on jednak wzmianki o tym, Ze n. 5 De-
kretu Christus Dominus, méwiac o Synodzie Biskupim odsyla czytelnika
do n. 23 konstytucji Lumen gentium, w ktéorym — jak to juz zaznaczo-
no — jest mowa o dzialalnosci kolegialnej w sensie szerszym.

11 — Prawo kanoniczne
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rozproszonymi po $wiecie, co zresztg bezpoSrednio podkreslil
w Motu proprio Apostolica sollicitudo.256

Trzeba przyznaé, ze przedstawiona sytuacja utrudnia nieco oce-
ne Synodu z punktu widzenia prawnego, zwlaszcza wtedy, gdy
stosujemy dotychczasowe kryteria. Nie oznacza to jednak, by taka
ocena byla niemozliwa.

Nie ulega watpliwosci, Ze Synod stal sie od razu przejawem
dzialania calego Kolegium Biskupéw. Nie jest to jednak do chwili
obecnej dzialanie kolegialne w sensie $cistym,257 poniewaz nie we-
ryfikuja siec w nim w sposob pelny wszystkie warunki okreSlone
w numerze 22 Konstytucji Lumen gentium.

Najpierw trzeba zauwazyé, ze w wypadku dotychezasowych sesji
Synodu nie bylo ze strony Papieza wezwania do aktu kolegialne-
go w sensie $cistym. Wydaje si¢ przeciez, ze prawnym skutkim
takiego wezwania powinno byé przyznanie Synodowi formalnie
najwyzszej wladzy w odniesieniu do KoSciola powszechnego. Tym-
czasem we wszystkich trzech wypadkach chodzito wylgcznie o wy-
razenie przez Synod opinii. Trudno wszakze jednocze$nie pomingé
milezeniem fakt, ze praktycznie rzecz biorge, ciagle powaznie
wzrasta ranga opinii wypowiadanych przez Synod. Wyrazem tego

27 Motu proprio Apostolica sollicitudo, II, 1 a (PPK, t. I, z. 1, s. 153,
n. 302).

237 Zdania autoréw sg podzielone, gdy idzie o odpowiedZ na pytanie:
czy dzialalno§¢ Synodu moze by¢é uznana za akt kolegialny w sensie
Scistym. Jedni odpowiadaja prawie zdecydowanie twierdzgco na to py-
tanie. Tak np. Sekretarz Generalny Synodu Biskup Wladystaw Rubin
stwierdza, ze wydaje sie uzasadniona konkluzja E. Schillbeeckx’a, iz
czynno$ci Synodu sg aktem kolegialnym w sensie S$cislym, aczkolwiek
nie sg aktem soborowym”. (Synod Biskupéw, Ateneum Kaplanskie,
71(1968)131. Rowniez Fagiolo V. jest zdania, Ze czynno$ci Synodu
mogg byé uznane za akt prawdziwie kolegialny, choé nie soborowy, we
wszystkich wypadkach, w ktérych Papiez przyjmuje jego rady i de-
cyzje. (art. cyt.,, Ephemerides iuris canonici, 25(1969)63. Bertrams W.
jest zdania, ze Synod Biskup6w pelni dzialalno$é kolegialng, ktéra
,quam maxime accedit ad activitatem collegialem sensu stricto™.
(Comm. in Litt. Ap. Apostolica sollicitudo, Periodica, 55(1966) 122). Wiek-
szo$¢ jednak kanonistéw uznaje obecng dzialalno$é Synodu za kolegial-
na, ale w znaczeniu szerszym (por. W6 jcik W., bp, Organizacja i pro-
cedura Synodu Biskupdw, Ateneum Kaplanskie, jw., s. 144; Sotlty-
szewski S. Synod Biskupéw, Prawo Kanoniczne, 9(1966), nr 3—%,
291; Antén A. Episcoporum Synodus: partes agens totius catholici
Episcopatus, Periodica, 57(1968)527; Romita F., I Synodus Episcopo-
rum, Monitor Ecclesiasticus, 113(1968)419 stwierdza: ,,Unde Episcopi
veram et propriam potestatem collegialem non habent nec exercent in
Synodo, sed curam pastoralem universalis Ecclesiae cum - R. Pontifice
in eadem et per eandem Synodum vere et efficaciter participant;
Berutti Ch., Adn. in Litt. Ap. Apostolica sollicitudo, Monitor eccle-
siasticus, 90(1965) 537).
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jest czeste powolywanie sie w oficjalnych dokumentach apostol-
skich na opinie wyrazong przez Synod,?58 jak i zwlaszcza zamiesz-
czenie w organie urzedowym Stolicy Apostolskiej dokumentéw
III sesji Synodu.259

Chociaz w dotychczasowych sesjach synodalnych brakowalo
wspomnianego istotnego warunku aktu kolegialnego, to jednak nie
wolno zapominaé¢ o tym, ze motu proprio Apostolica sollicitudo
wyraznie przewiduje mozliwo$¢ przyznania Synodowi przez Pa-
pieza glosu decydujacego.260

Ingerencja ze strony Glowy stanowi tylko jeden z istotnych
warunkow dziatania kolegialnego w sensie §cistym. Pozostaje do
rozwiazania jeszcze inna sprawa, a mianowicie na ile zesp6t Ojcéw
Synodalnych zebranych na sesji zwyczajnej moze by¢ uznany za
wyraziciela catego kolegium Biskupiego. Akt bowiem kolegialny
suponuje dzialanie catego Kolegium. W zwigzku z powyzszym
rodzi sie wecale nie nowa, ale przeciez wcigz jeszcze nie rozwigza-
na kwestia, a mianowicie przy pomocy jakich kryteriéw nalezy
ustalaé sposdb cbecno$ci kclegivm, by mozna bylo méwi¢ o moral-
nej obecno$ci wszystkich biskupéw. Dotychezas problem ograni-
czat sie tylko do uroczystych zebran na soborze powszechnym,
obecnie trzeba go odnie§¢ rowniez do Synodu Biskupdw.

Majac na uwadze ,powszechno$é¢” uroczystego zebrania, jakim
jest sobér, narzuca sie najpierw konieczno$é uwzglednienia
aspektu historycznego. Jak wiadomo wylicza sie 21 soboréw po-
wszechnych. Roéznie jednak wygladala sprawa udzialu biskupow
w tych zebraniach. Pierwszych osiem soboréw odbylo si¢ na
wschodzie 1 wuczestniczyli w nich prawie wylacznie biskupi
wschodni.261 Nastepne sobory odbywaly sie na Zachodzie i gro-

8 Wystarczy wskazaé¢ tylko przykladowo na niektére dokumenty.
Gdy ustalono zasady, jakie winny kierowaé odnowg Kodeksu Prawa
kanonicznego, przedstawiono je pod dyskusje i ocene I Synodu Bisku-
pow (por. Communicationes, Nr 2 z 1969 r., ss. 77—100). Na III sesji
Synodu Biskupéw wypowiedzieli sie Ojcowie na temat Fundamentalne-
go ‘Prawa KoS$ciola. Wiadomg jest nastepnie rzeczg, ze Motu proprio
Matrimonia mixta bylo poprzedzone dyskusjg na ten temat podczas
I Synodu Biskupéw. Stad w samym dokumencie Papiez zaznacza: ,roz-
wazywszy 2zyczenia wyrazone na Synodzie Biskupéw” (Wstep: PPK.
III, z. 2, s. 13, n. 5241). Kongregacja Nauczania Katolickiego, wydajac
w dniu 6 stycznia 1970 r. Instrukcje, okreSlajgcg Podstawowe Zasady
formacji kaplanskiej, wyraZnie zaznacza, ze czyni to po uzyskaniu
w tej sprawie pozytywnej opinii ze strony I Synodu Biskupdéw. (por.
AAS 62/1970/321).

259 Zostaly zamieszczone obydwa dokumenty III sesji Synodu:
Kaptanstwo postugi (AAS 63/1971/897—922) oraz Sprawiedliwo§é w §wie-
cie (AAS 63/1971/923-—942).

260 Motu proprio Apostolica sollicitudo, n. II (PPK, t. I, z. 1, s. 155,
n. 301).

261 Tak np. na soborze nicejskim (325 r.) wSréd 318 ojcdéHw tylko 5
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madzily niemal wylacznie biskupéw KoSciota Zachodniego. Sobér
Trydencki rozpoczynato trzech kardynaléw legatéw, 1 kardynal,
4 arcybiskup6w, 21 biskupéw i b generalow zakonnych.262 W ta-
kiej sytuacji nie stanowi zaskoczenia uwaga uczyniona przez Co-
ronate, ze pierwszych 8 soboréw nie mozna uznaé za powszechne
w sensie $cistym, a sposréd nastepnych za takie mozna uznaé
tylko sobor lionski i florencki.263 Jedynie bowiem na tych zebra-
niach byli obecni rowniez biskupi wschodni.

Uwzgledniajac zatem historie dotychczasowych powszechnych
zebran biskupich trzeba powiedzieé, ze faktyczna obecnosé
wszystkich czy wiekszoSci biskupéw nie byla uwazana za czyn-
nik istotny w uznaniu powszechnosci tych spotkan. Co wiecej,
nie uwazano wecale za konieczne zapraszaé wszystkich biskupéw. To-
czyly sie przeciez ozywione dyskusje na temat, komu przystuguje
prawo uczestniczenia w soborze powszechnym i praktycznie rzecz
biorac az do soboru Watykanskigo II nie przyznano takiego prawa
biskupom tytularnym.

Jest nastepnie rzeczg charakterystyczna, ze kodeks prawa kano-
nicznego okreslajac osoby posiadajgce prawo uczestniczenia w so-
borze nie méwi bezpos§rednio o obowigzku wezwania ich. Kanon
bowiem 223 uzywa trybu oznajmujgcego: ,,wzywa sie na sobor’ 264
Gdy za$ chodzi o zdanie kanonistéw interpretujgcych kodeks pra-
wa kanonicznego, to na ogét méwia o koniecznosci wezwania tych,
ktorym przystuguje prawo uczestniczenia w Soborze.265 Nie jest
natomiast wedlug nich rzecza konieczng, by wszyscy byli faktycz-
nie obecni. Owszem, nie wymaga sie nawet absolutnej wiekszos$ci
wezwanych, Zupelnie wystarcza, jezeli jest obecna taka liczba
czlonkow soboru, ktéra jest wymagana do reprezentowania Ko-
Sciola powszechnego.266

Ma na pewno racje Baczkowicz, gdy utrzymuje, ze trudno jest
orzec ilu wystarcza biskupéw, zeby przedstawiali caly Kosciol.267

przybylo z Zachodu. (Kurtscheid B. Historia Iuris canonici,
Romae 1951, s. 153). Wypada dodaé, ze cytowana powyzej liczba 318
ojcoéw Jjest najwyzsza z tych jaka podaja historycy. Euzebiusz np. za-
znacza, Ze bylo ponad 250 uczestnikéw. (por. Conciliorum oecumenico-
rum decreta, Herder 1952, s. 1).

262 Por. Baczkowicz-Stawinoga, Prawo Kanoniczne, I, s. 439.

263 Por. Instltutlones, I, n. 319. Na temat ,powszechnosci” synodow
i soboréw por. mi. Z urowskl M., O duchowienistwie w szczegdlnoscei,
cz. I, Warszawa 1970, ss. 57—62.

284 Vocantur ad Conc1hum in eoque ius habent suffragu delibera-
tivi....”. (can. 23, § 1).

265 Por. Coronata M., dz. cyt, s. 377; Bgczkowicz-Stawi-
noga, dz. cyt. I, s. 438; Wernz-Vidal, Ius canonicum, I, n. 459, II;

266 Tak mi. Wernz-Vidal, Ius canonicum, I, n. 460; Coronata
M., dz. cyt. I, s. 377.

27 Por. Baczkowicz-Stawinoga, dz. cyt, I, s. 439; powoluje
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W rozwigzywaniu tej sprawy slusznie akcentuje sie¢ aspekt tery-
torialny, a wiec tym bardziej reprezentowany jest Episkopat Ko-
Sciola powszechnego im wiecej administracyjnych okregéw ko-
Scielnych wysyla swoich przedstawicieli. Decydujacy za$ glos
w tej sprawie bedzie zawsze nalezal do Papieza, ktory autoryta-
tywnie moze stwierdzi¢, ze dana reprezentacja Episkopatu wy-
starcza do przyznania jej charakteru powszechno$ci 268

Trzeba zauwazyé, Ze wspomniany powyzej moment reprezenta-
tywnoSci terytorialnej episkopatu jest mocno uwypuklony w struk-
turze Synodu. Czynig to bezposrednio oficjalne dokumenty doty-
czace tej instytucji. I tak motu proprio Apostolica Sollicitudo
okresla Synod jako organ ,bedacy przedstawicielem calego Epi-
skopatu katolickiego”.26 Podobnie czyni Dekret Christus Dominus
dodajac, ,ze Synod jest znakiem, iz wszyscy biskupi zespoleni
hierarchicznie uczestnicza w trosce o caly Kosciol’.270 Oczywiscie
weryfikuje sie to zwlaszcza w sesji generalnej.

Mozna wszakze podnie$¢ pewng trudno$é co do uznania tego

sie zreszta na stanowisko Wernz’a, Ius Decretalium, II, n. 847. Ten
ostatni dodaje, ze nie ma zadnego przepisu prawnego w tej materii.

28 Por. Coronata M., dz. cyt.,, I, s. 377; Wernz-Vidal, Ius ca-
nontcum, 1I, n. 460.

269 | partes agens totius catholici Episcopatus” (n. I, b); PPK, t. I, z. 1,
s. 155, n. 300).

270 Dekret soborowy o pasterskich obowigzkach biskupéw Christus
Dominus, n. 5: ,simul significat omnes Episcopos in hierarchica com-
munione sollicitudinis universae Ecclesiae participes esse”. Nalezy za-
znaczy¢, ze fragment tekstu Dekretu moéwgcy o Synodzie jako organie
reprezentujgcym Kolegium zostal zapozyczony — jak sie wydaje —
z motu proprio Apostolica sollicitudo. Tego fragmentu nie ma jeszcze
w schemacie ogloszonym w 1965 r. (Schema Decreti de pastorali Epi-
scoporum munere in Ecclesia, Textus recognitus et modi, Typis Poly-
glottis Vaticanis 1965, s. 13—14). Z tej tez racji traci zapewne swoja
moc wyjasnienie relatora bp G. Gargittera (uczynione przed glosowa-
niem, jakie mialo miejsce w dniu 4 listopada 1964 r.), Ze organ cen-
tralny (nie bylo wtedy jeszcze mowy o Synodzie Biskupoéw!) nie jest
urzedowym przedstawicielem czy organem Kolegium Biskupdéw, (por.
Schema Decreti de pastorali Episcoporum wmumnere in Ecclesia, Textus
emendatus et relationes, Typis Poly‘glottis Vaticanis 1964, s. 21). Innego
zdania jest Wo6jcik W. bp w swoim artykule: Organizacja i pro-
cedura Symnodu stkupow (Atenum Kaplarislne, 71/1968/144, Roé6wniez
Pawluk T. zdaje sie wyrainie suponowaé 7e tekst Dekretu Christus
Dominus, zawarty w numerze 5 byl juz w obecnej wersji przedmmtem
glosowama w dniu 4 listopada 1964 r. (por. Struktury kolegialne w po-
soborowym prawie kanomcznym, W: Studia Warmnﬁskle, 1969, s. 349,
przyp. 6.) Tenze autor zdaje sie takze nie zauwazaé, Ze m.p. Apostolzca
sollicitudo (z 15. IX. 1965 r.) wyprzedzﬂo Dekret Christus Dominus
ogloszony (15. X. 1965 r,), skoro pisze: ,Zapowiedziana w dekrecie so-
borowym instytucja synodu bxskupéw zostala powolana do zycia przez
Papieza Pawla VI z Motu proprio Apostolica sollicitudo z dnia 15
wrze$nia 1965 r.” (j.w., s. 349). — D, Lo



166 Ks. E. Sztafrowski [56]

rodzaju formy ,powszechnoSci” za wystarczajaca. Mianowicie
w takiej sytuacji, juz od samego momentu zwolania Synodu zdaja
sie by¢ wykluczeni pozostali biskupi, ktorzy przeciez naleza do
kolegium. Caly jednak problem tkwi w tym, czy mamy w tym
wypadku rzeczywiste wykluczenie, czy tez raczej nowa forme
uczestniczenia wszystkich biskupéw wlasnie w Synodzie. Wszy-
stko wskazuje na to, Ze nie powinno by¢ mowy o formalnym wy -
kluczeniu. Przeciez czlonkéw Synodu wybierajg przede wszystkim
Konferencje Biskupie. Kazdy wiec z biskupow-czlonkéw Konfe-
rencji ma realny wplyw na wyboér. Nie jest za§ rzecza konieczna,
by akt kolegialny byl zawsze podejmowany bezpoSrednio przez
wszystkich, ktérzy stanowig kolegium. 27! Nabiera to jeszcze bardziej
realnych ksztattéow gdy sie uwzglednia obowigzujgca procedure
obrad Synodu. Mianowicie wszystkie tematy sg uprzednio rozpa-
trywane przez poszczegélne Konferencje Biskupie, ktoére wyzna-
czaja swoich referentéow.2?2 W ten sposdb poszerza sie zakres
udzialu w sesjach synodalnych tych biskupow, ktérzy nie staja
sie czlonkami Synodu.

Niektérzy z kanonistow wyrazaja prawie zdecydowane zdanie,
ze przewidziana w motu proprio Apostolica sollicitudo reprezen-
tatywnos¢ Biskupow nie wystarcza do tego, by uzna¢ Synod za
formalnego wyraziciela catego Kolegium Biskupéw. Takie jednak
stanowisko zdaje sie by¢ zbyt rygorystyczne. Przedstawione wyzej
racje pozwalaja wyciaggna¢ wniosek, ze nawet juz obecnie istniejg
warunki ku temu, by Papiez przyznal Synodowi mozno$¢ podej-
mowania decyzji w imieniu catego Kolegium.

Z tymi rozwazaniami laczy sie $ciSle jeszcze inna sprawa,
a wlasciwie pytanie, czy ewentualnie Synod moze przejaé w przy-
szlosci funkcje soboru powszechnego. Wielu odpowiada na to py-
tanie twierdzgco.2?3 Sprawa ta nabiera coraz wiekszej aktualno$ci
przede wszystkim z racji czysto praktycznych. Juz prace ostatnie-
go Soboru wykazaly, ze staje sie rzecza coraz trudniejsza pro-
wadzi¢ obrady soborowe w gronie liczacym kilka tysiecy osob.274

21 Por. Antén A. Episcoporum Synodus: partes agens totius catho-
lici episcopatus, Periodica, 57/1968/519.

272 Por. Regulamin Synodu (wersja 1I), art. 23. (PPK, t. II, z 1,
s. 264, nn. 2209—2211). Przewidziana w III wersji Regulaminu Synodu
Rada Sekretariatu Generalnego ma jako jedno z zadan badanie wszyst-
kiego co =zostanie przestane przez Synody Katolickich Xo§ciotow
Wschodnich i przez Konferencje Biskupéw w zakresie spraw, jakie
majg byé rozpatrywane na Synodzie. art. 13, 1). Por. rowniez Rubin
WL bp. Synod Biskupéw, Atenum Kaptanskie, 71/1968/133—134.

213 Por. W6 jcik W., bp.,, Organizacja i procedura Synodu Biskupow,
Atenum Kaptanskie, j.w., s. 147: Soltyszewski S. Synod Bisku-
pow, Prawo Kanoniczne, 9/1966/, nr. 3—4, s. 297.

. 21 Szeroko na ten temat pisze Wéjcik W. bp w nastepujgcych
artykulach: Zagadnienia organizacyjne i proceduralne podczas I sesji
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A sprawa skomplikuje sie jeszcze bardziej, gdy w najblizszych
latach wzros$nie powaznie liczba nastepcéw apostolskich. W takiej
sytuacji moze sie okazaé wprost koniecznoscig okreSlenie przez
najwyzszg wladze nowej formy odbywania soboru powszechnego.

Uwzgledniajagc wszystko co wyzej bylo powiedziane mozna po-
wiedzie¢, ze Synod Biskupéw ma zupelnie realng szanse, by sta¢
sie w przyszlosci nowg forma odbywania soboréw powszechnych.
Czynnikiem decydujacym w tej mierze bedzie przede wszystkim
decyzja najwyzszej wiladzy koscielnej, przyznajaca Synodowi taki
autorytet. OczywiScie zaklada sie takze wspomniang juz poprzed-
nio i przez Motu proprio Apostolica sollicitudo wyraznie zamie-
rzona, ewolucje tej instytucji.

Zakonczenie

Podjete tu rozwazania na temat Synodu Biskupdéw zmierzaly
w kierunku uzyskania odpowiedzi na pytanie w jakim sensie ta
nowa instytucja stanowi forme dzialania kolegialnego. Wniosek
jest taki, ze do chwili obecnej dzialalno§¢ Synodu, zebranego na-
wet na sesji zwyczajnej, nie moze by¢ uznana za akt kolegialny
w sensie Scistym, a wigc nie wypelniaja si¢ w tym wypadku wszy-
stkie warunki, wymagane przez konstytucje Lumen gentium
(n. 22) do zaistnienia takiego aktu. Inaczej sprawe ujmujac trzeba
stwierdzi¢, ze dotychczasowa dzialalno§¢ Synodu winna by¢ na-
zwana aktem kolegialnym w sensie szerszym.

Wolno jednak i trzeba odpowiedzie¢ rowniez na pytanie czym
ewentualnie bedzie Synod w przyszto§ci. Ujmujac sprawe w tych
kategoriach sluszne wydaje sie przypuszczenie, ze tego rodzaju
dzialalnosé¢ kolegialna biskupéw moze przybraé charakter aktu
kolegialnego w sensie Scistym i to w podwojnej formie. A mia-
nowicie moze sie sta¢ najpierw aktem $cisle kolegialnym biskupow
rozproszonych po §wiecie. Wyrazone przez przedstawicieli Konfe-
rencji Biskupich opinie, czy wnioski moze Papiez przyja¢ jako
zdanie wszystkich biskupéw rozproszonych po $wiecie i przez
apostolskie zatwierdzenie nadaé mu range aktu kolegialnego. Sa
réwniez realne podstawy do tego, by twierdzi¢, ze Synod moze
przeja¢ w przyszioSci funkcje Soboru powszechnego. W tym dru-
gim wypadku nie jest wcale wykluczone i taka sytuacja, ze Synod
Biskup6ow przygotuje gotowe juz wnioski, ktére zostang ewentual-

Soboru Watykanskiego II, Prawo Kanoniczne, 5/1962/ nr 3—4, ss. 47—81;
Ulepszenia organizacji i procedury podczas II sesji Soboru Watykan-
skiego II, Prawo Kanoniczne, 7/1964, nr 1—2, ss. 355—372; Rozwdéj orga-

*LEE—60E 'S ‘p—¢ IU ‘/9961/6 ‘OUzdIUOUBRI]
nizacji i procedury podczas IV sesji Soboru Watykanskiego 1I, Prawo
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nie poddane pod glosowanie na uroczystym powszechnym zebra-
niu wszystkich biskupéw. ’

Warszawa — Kielce, 14 wrze$nia 1972 r.

RESUME

Le synode des évéques, nouvel organe collégial

Contenu: Introduction. I. L’origine de linstitution. II. L.a sfructure
juridique du synode. 1. L’autorité supréme et les participants du sy-
node. (1) L’autorité spréme du synode. (2) Les membres du synode.
2. Le Secrétariat Général du Synode. (1) Le secrétaire général et ses
adjuteurs. (2) Le Conseil du Sécrétariat Général. 3. Le Secrétaire Spé-
cial. 4. Les commissions synodales. (1) La commission d’études. (2) La
commission de réclamations synodales. (1) La commission d’études. (2) La
préparation du sujet des débats. (2) La convocation et le déroulement
du synode. IV. Le synode et la collégialité des évéques. (1) La nature
et les tdches du synode a la lumiére du motu proprio ,, Apostolica
sollicitudo”. (2) Les précisions ultérieures sur le réle du synode. (3) Le
synode et la collégialité des évéques. Conclusion.

Les conséquences pratiques de la collégialité des évéques se trouvent
a juste titre au centre de l'intérét des canonistes en cette période post-
conciliarire. C’est une question nouvelle sous beaucoup de points de vue,
exigeant une élaboration et une precision ultérieures. Le synode
des évéques est en I'Eglise Latine une forme tout a fait nouvelle de
l’activité collégiale des successeurs des Apobtres. Comme tout nouvel
organe le synode n’a pu obtenir d’emblée une forme parfaite. Il suffit
de citer ici le Réglement du Synode qui a paru jugsu’ a présent en
trois versions et qui témoigne d’une lente maturation de linstitution
du synode.

Le synode des évéques a été constitué par la lettre apostolique motu
proprio Apostolica sollicitudo publiée le 15 septembre 1965. C'est la
date officielle de la création du synode. I1 faut cependant rappeler que
la constitution du synode reste strictement liée & l'activité du Concile
Vatican II. C'est ce qui est expressément souligné dans le document
cité tout a I’heure. L’origine donc du synode doit étre recherchée dans
les travaux des commissions conciliaires, dans les éconcés et les discus-
sions des péres. D’autre part l'activité des sessions du synode qui ont
eu lieu jusqu’ a présent ont une importance considérable pour I'explica-
tion de la structure et des taches du synode.

Ce nouvel organe de l’activité collégiale des évéques tend a se trans-
former en une institution stable qui peut jouer un réle important dans
Pexercice du pouvoir collégial des évéques et et de leur responsabilité
envers I'Eglise, universelle.

Les considérations que nous entreprenons ici veulent répondre a la
question: en quel sens cette nouvelle institution est-elle une forme de
Yactivité collégiale des évéques? X

Et la conclusion a laquelle on aboutit dans cette étude est la suivante:
jusquw’ a présent lactivité du synode, méme rassemblé en une session
générale ne peut étre considérée comme un acte collégial au sens propre;
les conditions requises par la Constitution Lumen gentium (n. 22) pour
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Vexistence d’un acte collégial ne s’avérent pas. Autrement dit l’activité
précédente du synode doit étre considérée collégiale en un sens plus
large.

I1 est néanmoins permis de se demander quel sera le rdle éventuel
du synode dans l'avenir. Il parait légitime de supposer que lactivité
collégiale des évéques pourra devenir un acte collégial au sens strict,
exercé sous une double forme prévue dans la Constitution dogmatique
de I'Eglise. Le synode peut notamment devenir l'acte pleinement
collegial des évéques dispersés a travers le monde. Cette forme de
lactivité aura lieu quand les questions et les requétes des représentants
de conférences épiscopales seront acceptées par le pape comme l'opinion
de tous les évéques et la ratification apostolique accordera a cette
opinion le rang de l'acte collégial.

11 y a d’autre part des motifs pour qu’on puisse croire que le synode
exercera dans l'avenir le réle d'un concil oecuménique. Et il n’est pas
improbable que le synode des évéques pourrait préparer les conclusions
définitives qui seraient soumises au vote lors d’'une session solennelle
de I'assemblée générale des évéques.



