Tomasz J. Jagiello

"Studia Warminskie", T. IX, 1972 :
[recenzja]

Prawo Kanoniczne : kwartalnik prawno-historyczny 17/3-4, 379-387

1974

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



[19] Przeglad czasopism 379

niem przyjaé recenzje autora w ktoére] omawia najnowsze publikacje

z tej dziedziny. Autor kroétko streszcza zasadnicze my$li kazdej z tych

publikacji i zaopatruje je swoimi uwagami krytycznymi. Recenzja obej-

muje nastepujgce dziela:

1. V. J. Pospishil, Divorce et remariage, Paris 1969.

2. H. Crouzel, L’Eglise primitive, face au divorce (du premier au cin-
quiéme), Paris 1971.

3. V. Steininger, Peut-on dissondre le mariage? Paris 1970.

4. J. Bernhard, Réinterprétation (existentielle et dans la foi) de la
législation canonigue concernant l'indissolubilité du mariage chrétien,
Paris 1971.

11 (1973) 1

Henryk Rybus, Stosunek duchowienstwa diecezji wloctawskiej do
obcigzen na rzecz panstwa w latach 1514—1531 (s. 187—198).
Dobra koscielne i duchowiefistwa w wiekach érednich wolne byly w Pol~
sce od obcigzen na rzecz ksiecia czy krola. Poczawszy od panowania
kréla Kazimierza Jagiellonczyka duchowienstwo skiadato na potrzeby
kraju oplaty pienigzne, ktorych wysoko§é dla zaznaczenia dobrowolno$ci
ustalana byla na synodach prowincjonalnych. Autor przedstawil dzia-
lalnos$é biskupa wioclawskiego Macieja Drzewickiego i kapituly wio-
clawskiej podejmowang w sprawie ustalania wysoko$ci optat i uiszeze-
nia ich przez duchowienstwo.
Tadeusz Krahel, Najnowsze prace o polskich diecezjach, (s. 286—290).

Autor oméwil dwie ostatnie publikacje, a mianowicie ks. Witolda
Jemielitego pt. Diecezja Augustowska czyli Sejnefiska w latach 1818—
—1872 (Lublin 1972, ss. 318, Zaklad Malej Poligrafii KUL.) oraz ks.
Piotra Aleksandrowicza pt. Diecezja Siedlecka czyli Podlaska. W 150
rocznice erekcji. 1818—1968 (Siedlce, 1971, ss. 384). Oba te wydawnictwa
sg nowym warto§ciowym przyczynkiem do opracowania dziejow die-
cezji polskich.

Ks. Antoni Goscimski

STUDIA WARMINSKIE, TOM IX — KOPERNIKOWSKI
Warminskie Wydawnictwo Diecezjalne, Olsztyn 1972
ss. 568 + 49 ilustr.

Sledzac z uwaga miedzynarodowy wysitek intelektualny podjety dla
uczczenia Roku Kopernikowskiego nie sposéb pomingé IX tomu Studiow
Warminskich w calosci podwieconego Kanonikowi z Fromborka, Jest to
jedyne dzielo, opracowane zbiorowo na tak wielka skale, jakie ukazato
sie w pieéset lecie urodzin Genialnego Astronoma w polskim $rodowisku
koscielnym. Rocznik zawiera siedemnas$cie rozpraw grawitujacych tema-
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tyka wokétl Zycia, dzialalno$ci i tworczoSci M. Kopernika, niektérych
zagadnien §wiatopogladowych zwigzanych z jego osobg, odniesienia jego
my$li do istniejgeych juz w $§redniowieczu koncepcji astronomicznych
i filozoficznych, recepcji teorii heliocentrycznej w czasach pokoperni-
kowskich oraz przejawé4w my§li o Koperniku w sztuce. Dalej za§ zamie-
szezone zostaly materialy, recenzje 1 oméwienia niekiedy luzniej zwia-
zane z postacia Astronoma. Tom zaopatrzono w sze§é¢ skorowidzow
(w tym niewielki skorowidz kanoniczny) oraz w wykaz fotokopii i ilu-
stracji.

Czytelnika — kanoniste interesujg w pierwszym rzedzie trzy arty-
kuly opublikowane w omawianym tomie Studidw:

1. Bp Jan Obtlgk: Mikolaja Kopernika Inwentarz dokumentéw
w skarbecu na zamku w Olsztynie roku Panskiego 1520 oraz inne zapisy
archiwalne, s. 7—85.

Rozpoczynajg IX tom Studidw Warminskich rozprawa ks. biskupa
J. Oblgka jest witasciwie edycja nowoodnalezionego przez wydawce
autografu M. Kopernika. Tekst lacinski, fotokopie i tlumaczenia tego
autografu powstalego w 1520 roku poprzedza stowo wstepne wydawcy,
a takze teksty laciniskie, fotokopie i tlumaczenia wpiséw dokonanych
reka Kopernika okolo 1516 r. do inwentarza dokumentéw sporzgdzonego
w 1508 r. przez kanonika Jerzego von Delau, oraz regestréw dokona-
nych na odwrocie tego inwentarza réwniez przez Kopernika.

Odnalezienie i wydanie drukiem nowoodkrytego autografu jest praw-
dziwg rewelacja Roku Kopernikowskiego 1973. Nieustajgce od czaséw
Jana Brozka (XVI w.) poszukiwania §ladéw zycia i dzialalno$ci genial-
nego tworcy teorii heliocentrycznej wydawaly sie juz zamkniete. Dla-
tego tez uwaga kopernikologéw skupila sie w ostatnich latach na uka-
zaniu sylwetki Geniusza w kontekscie historycznych wydarzen jego
epoki, a ich trud wielokrotnie koncentrowal sie wokol uporzadkowania
i weryfikacji znanych juz autograféw lub skrypturalnych przekazéw
o Koperniku. Przejawem tego stanu jest chociazby wydany przez Maria-
na Biskupa w 1973 r. rejestr przekazéw Zrédlowych dotyczacych bio-
grafii i dzialalnoSci M. Kopernika pod nazwa ,Regesta Copernicana”.
Dzielo M. Biskupa zawiera 515 regestéw zaopatrzonych w noty ulatwia-
jgce korzystanie z zawartych w nich informacji. Nie wnikajac w bez-
sprzeczne walory tego dziela trzeba powiedzieé, ze nie uwzglednia ono
jeszcze odkrycia dokonanego przez ks. biskupa J. Oblgka. Juz w tym
fakcie uwidacznia sie wkiad wydawcy Inwentarza do nauki o M. Ko-
perniku, a ponadto — potrzeba informacji o nowoodkrytym teks$cie.

Autograf M. Kopernika jest systematyczno-rzeczowym spisem 161 do-
kumentéw znajdujacych sie, w czasie, gdy Kopernik czynit przygotowania
do obrony zamku olsztyhskiego przed KrzyZzakami, w szafie archiwistycz-
nej, ktérej szuflady mialy oznaczenia literowe. Stad pod kolejnymi lite~
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rami alfabetu (od A do R) znalazly sie grupy okre§len (tytutdw) doku-
mentéw znajdujgcych sie aktualnie w danej szufladzie. Kluczem przy-
jetego ukladu dokumentéw jest przedmiot sprawy, jakiej poszczeg6lny
akt dotyczy, a nie — jak to czesto czyniono w §redniowiecznych kance-
lariach — formalne znaczenie dokumentu w przyjetej hierarchii akt.
Trzeba bylo jednak trudu wydawcy, aby tego rodzaju podzial inwentarza
z 1520 r. na grupy rzeczowe wyrazi¢ expressis verbis (s. 17). Bedacy na
owe czasy majstersztykiem i niezastgpiony przez dlugie lata inwentarz
M. Kopernika nie jest jedynym $ladem jego dziatalno$ci archiwistycz-
nej. Glebszy obraz tej dzialalno$ci ukazuje wydawca przez zestawienie
omawianego dokumentu z fragmentami inwentarza kanonika J. Delau,
w ktérych wystepuja wpisy M. Kopernika. Wydobycie z cieniéw archi-
wum tekstéw pisanych przez tej miary meza zawsze godne jest naj-
wyzszego zainteresowania.

Ot6z spo$roéd 31 wilasnorecznych wpiséw dokonanych w 1516 r. do
istniejgcego juz inwentarza J. Delau Kopernik uwzglednil 28 w opraco-
wanym ponownie i spisanym w 1520 r. inwentarzu olsztynskim. Wpisy
z 1516 r. mozna latwo odnalezé w tym inwentarzu dzieki umieszczo-
nym przy nich przez wydawce literom, oznaczajacym grupe (szuflade),
w jakiej dany dokument znalaz! sig¢ u M. Kopernika. Pewng trudnos¢
sprawia jedynie odnalezienie dokumentu o nazwie Littere exemptionis
marcarum XII le[vis] mo[nete] in villa Baisen pro officio horarum
Djomine] Nostre (wpisanego u J. Delau na s. 5), ktéry u M. Kopernika
znajduje sie nie pod literg E a pod literg F.

Niewyja$nionych tez pozostaje kilka kwestii, jak np. ilo§é sprzedanych
lan6w w dobrach Eldyty Wielkie. Czy bylo ich 40 — jak zapisal Koper-
nik w 1516 r. (s. 24 w. 10, fotokopia s. 10 w. 8, s. 36 w. 2), czy 11 — jak
zapisane jest w inwentarzu z 1520 r. (s. 50 w. 18, fotokopia lit. Q, w. 6,
s. 68 w. 32)? Podobnie, gdy idzie o tekst dotyczacy oddania w zastaw
tan6w Fabiana Tolka (s. 24 w. 14, fotokopia s. 10 w. 12, s. 36 w. 5 —
dotyczy wpisu do inwentarza z 1508 r., oraz s. 50 w. 8, fotokopia lit. P,
w. 12, s. 68 w. 11 — w odniesieniu do inwentarza z 1520 r.). W tym
przypadku wydaje sie jednak, ze w obu tekstach chodzi o cztery lany.

Niezwykle ciekawa jest uwaga wydawcy o wynurzeniach Kopernika
na temat szcze$cia, jakie spotkalo go jako notariusza, ktéry moégl prze-
kaza¢ w 1511 r. biskupowi . Watzenrodemu wlasnorecznie przepisany
dokument pokoju zawartego przed stu laty miedzy krélem Polski Wia-
dystawem Jagiella a Krzyzakami (s. 15). Skromno$é kazala Kopernikowi
skredli¢ tg dygresje i odczytanie jej pod grubg kreskg inkaustu naleiy
do nielada sukceséw paleograficznych, podobnie jak sukcesem jest usta-
lenie nowego, niepublikowanego u nas znaku wodnego uzytego przy
wyrobie papieru, na ktérym powstatl omawiany autograf (s. 18, przyp. 24).

Wydawaé by sie moglo, ze suchy, pozbawiony jakiejkolwiek szer-
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szej fabuly, sporzadzony dla okreS§lonych celow praktycznych spis doku-
mentéw niewiele nowego powie nam o jego autorze. Byloby to jednak
mylne przekonanie. Czytajac ,,ponad tekstem” moZna stwierdzié — jak
to czyni wydawca — Ze odnaleziony autograf bezpo$rednio wskazuje na
unikalny talent jego autora jako archiwisty, co jest nowo$ciag w dotych-
czasowe] wiedzy o M. Koperniku. Dokument ten rzuca réwniez dodat-
kowe $wiatlo na umyslowos§é i cechy charakteru genialnego czlowieka.
Przejrzysty i logiczny ukitad dokumentu wskazuje na §wietng organi-
zacje pracy, jaka musial odznaczaé sie Wielki Astronom.

Szkoda tylko, Ze wydawca — tak obszernie i rzeczowo komentujac
swoje odkrycie — nie wskazuje posredniej przyczyny, ktéra umozliwila
M. Kopernikowi podjecie dziatalnodci archiwistycznej. Przyczyng ta
jest — jak sie zdaje — dlugoletnie studium kanonistyczne we Wio-
szech i — prawdopodobnie — kurialna prakiyka w Rzymie. Nabyta tam
formacja kanonistyczna bez watpienia zacigzyla na caloksztalcie dzia-
lalno$ci M. Kopernika, a tym samym, choé¢ zapewne w sposOb szcze-
gblny, na jego znawstwie praktycznych potrzeb archiwistyki.

2. Tadeusz Grygier: Zarzqdzanie Warmiq na przelomie XV/XVI
wieku, s. 109—174.

Zagadnienia zarzadzania Warmig nie znalazly dotychczas pelnego
opracowania zaréwno w literaturze polskiej, gdzie prekursorka pod tym
wzgledem praca Boguslawa Le$noderskiego: Dominium Warmirniskie
1243—1569, Poznan 1949, domaga sie juz weryfikacji niektéorych tez, jak
tez w literaturze zagranicznej, zwlaszcza niemieckiej, gdzie niejedno-
krotnie podejmowano problematyka wladztwa na Warmii, nie dajac jed-
nak syntezy zagadnienia.

Kazde zatem studium wnoszace nowe nas§wietlenie zagadnienia za-
rzadzania Warmig nalezaloby powita¢ z ogromnym zadowoleniem. Tym
bardziej prace T. Grygiera, ktéra cechuje oryginalno§é spojrzenia na
sprawy warminskie, polegajgca na ujeciu zagadnienia od strony zarzgdu
aktami i archiwaliami; w $§wietle archiwistyki.

Autor doglebniej niz czyniono to dotychczas na$wietla poruszane juz
kwestie 1 wskazuje na zupelnie nowe problemy dostrzegajac je poprzez
produkty dziatalnoSci administracyjnej — dyplomy i akta kancelarii bi-
skupiej lub kapitulnej. Sila rzeczy jego argumentacja opiera sie na bo-
gatym materiale Zrédlowym, ktérym autor postuguje sie z duzym znaw-
stwem i swobodg wskazujgcg nie tylko na gruntowne zbadanie porusza-
nych zagadnien, lecz réwniez na gromng erudycje w omawianym tema-
cie. Erudycje ta szczegdlnie podkre§la bogaty aparat naukowy przyto-
czony przez autora w przypisach do rozprawy, w ktérym w sposbéb wy-
czerpujacy zostala zgromadzona literatura przedmiotu. Na marginesie
mozna zauwazy¢, ze odsylajgc do prac G. Materna i M. Biskupa, ktorzy
podkres$lajg wysoki poziom umyslowy kanonikéw fromborskich (przyp.
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65 — in fine) autor pomija latwo dostepng prace H. Zinsa: W kregu
Mikotaja Kopernika, Lublin 1966, ktéra nie tylko obszernie naswietla
to zagadnienie, ale w ogole zbliza si¢ tematyksg do zagadnied porusza-
nych przez T. Grygiera.

Wiasciwy tok wywodéw autora poprzedza rys historyczny ustroju po-
litycznego Warmii od XIII do XV wieku. Na tym tle poprowadzona zo-
stala szczegblowa analiza ustroju administracyjnego Ksigstwa — Biskup-
stwa i Wladztwa Kapitulnego. Interesujgce jest wyodrebnienie przez
autora elementéw zwierzchnictwa terytorialnego §wiadczgeych o pan-
stwowo$ci Warmii: posiadania i wlasno§ci débr, moznosci ustanawiania
wiladzy hrabiowskiej, sprawowanie sgdownictwa karnego, prowadzenia
tzw. ruchu pokojowego (tagodzacego brutalno§é¢ sgdownictwa karnego)
czy wreszcie prawo posiadania przez biskupdw i kapitule warminska re-
galidw. Roéwniez interesujgce jest wskazanie na silne zwierzchnictwo
warminskiej witadzy terytorialnej nad miastami — samorzadami miej-
skimi tego regionu, oraz na przemoiny wplyw prawa rzymskiego dajg-
cego motywacje ,, wiladzy panstwowej”’ na Warmii.

Przechodzac od okreé$lenia charakteru wladztwa terytorialnego na
Warmii do wewnetrznego podzialu tego organizmu panstwowego autor
okresla stopienn konsolidacji ustrojowej Ksiestwa Biskupstwa i Wiadztwa
Kapitulnego. Tu wtasnie najpelniej widaé¢ orygnialng metode autora,
prébe spojrzenia na oba organizmy terytorialne od strony organizacji
ich kancelarii.

Nastepnie autor poSwieca miejsce zagadnieniom wiadzy i urzedow
jako przejawow ustroju administracyjnego Warmii. W polemice z wnios-
kami o istnieniu tylko dominium warminskiego autor przytacza, m. in.
atrybuty wladzy panstwowej spotykane na Warmii, ktére $wiadcza
o spelnianiu tam zarzgdu panstwowego w szerszym sensie.

Cenne studium T. Grygiera zamyka rozdzial po§wiecony relacji pan-
stwo a Kofcidl, bedacy uogodlnieniem wypracowanych w toku rozprawy
poje¢ ustrojowych o Warmii — panstwie koScielnym. Nie jest to jednak
podsumowanie dociekan, ktorego wyraznie brakuje w rozprawie. Fakt
ten, jak réwniez brak wstepu poprzedzajacego merytoryczne rozwazania
sprawia wrazenie, iz zostal opublikowany tylko fragment dzieta traktu-
jacego o sprawach Warmii oryginalnie ujetych przez autora. Gdyby przy-
puszczenie to okazalo sie stuszne, nalezy Zzyczyé historykom, zwilaszeza

rawa, a szczegllnie prawa ko$cielnego, rychlego ukazania sie calej
pracy.

3. Ks. Tadeusz Pawluk: Na marginesie klauzuli koScielnego urzedu
cenzorskiego dotyczqcego dziela Mikolaja Kopernika, s. 231-—259.

w-Suspendendos esse, donec corrigantur” — oto zasadnicza tre§é klau-
zuli zamieszczonej w dekrecie Kongregacji Indeksu z dnia 5 IIT 1616 r.
zawieszajacej dzielo M. Kopernika De revolutionibus. Faktu, ze wydany
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zostal krzywdzacy Wielkiego Astronoma wyrok ko$cielnego urzedu cen-
zorskiego nie ukrywa dzi§ Ko$ciél, ani autor omawianego artykutu.
Przeciwnie, fakt ten jest kanwg rozprawy, a krzywda nim spowodowana,
wobec czestego wypaczania jej sensu i wyolbrzymiania, zyskuje pod pio-
rem autora nowy, obiektywny wymiar.

Ogoélne tio rozwazanym zagadnieniom daje rys historyczny koscielnej
akcji cenzorskiej i koscielnego indeksu ksigzek zakazanych. Nie ograni-
cza sie on do czaséw dramatycznego sporu Galileusza z Ko$ciotem, lecz
doprowadzony jest do chwili obecnej; uwzglednia sytuacje po Soborze
Watykanskim II. Rys ten jest sam w sobie studium godnym uwagi ka-
nonistow. Dopiero na jego tle autor ukazuje zagadnienia interesujace
kopernikologow. Méwi o wydarzeniach, ktére doprowadzily do wydania
-orzeczenia i zastanawia sie nad genezg zamieszczenia w indeksie koSciel-
nym dzielta M. Kopernika. Z nagromadzonych w rozprawie problemoéw
historyczno-prawnych, malo podkre§lanych w publikacjach kopernikow-
skich (czego ostatnim dowodem jest praca J. Kellera na pokrewny
temat opublikowana w Nr 1 Euhemera z 1973 r.) wynika jasna, chociaz
specjalistyczna odpowiedZ na pytania: dlaczego doszio do umieszczenia
De revolutionibus na indeksie i co oznaczal wyrok zawieszajacy dzieto
do czasu poprawienia go w kilku miejscach?

Nie umniejszajagc wagi faktu, ktéry ogromnie zacigzy! na recepciji
teorii heliocentrycznej autor zwraca uwage na sprawe zdawaloby sie
oczywista, iZ nie nalezy catemu, jak to sie podkre$la ,nieomylnemu”
Kosciotowi przypisywaé blednego uznania nauki M. Kopernika za fal-
szywa. Orzeczenie takie wydat trybunat ko§cielny — omylny jak kazdy —
i nie mialo on nigdy znaczenia dogmatu. Mozna byloby polemizowaé ze
zdaniem autora méwigcym, Ze zlecajgc zbadanie nowej teorii gtoszonej
przez M. Kopernika Kongregacji Inkwizycji papiez nie chcial przesadzié
sprawy dyskutowanej (s. 257), ale juz kilka wierszy dalej sprawa ta po-
stawiona zostala jednoznacznie. ,Narastajgcy konflikt zmuszal niejako
do opowiedzenia si¢ za jednymi lub drugimi”. Nie chodzilo jednak o roz-
wigzanie apriorycznie godzgce w nauke Kopernika, lecz o ustalenie
prawdy. Prawda ta nie mogla w owych czasach jawié sie szerokiemu
ogbtowi, nie tylko z kregu ko$cielnego, tak samo jak Geniuszowi Astro-
nomii, gdyz my$l jego wychylala sie¢ mocno w przyszie wieki.

Rozprawa ks. T. Pawluka — wbrew zastrzezeniom autora — ma cha-
rakter apologetyczny dzieki nagromadzonym w niej faktom. Jest to apo-
logia pelna przekonujgcych, rzetelnych argumentéw. Nader potrzebna
zwazywszy przykrg wymowe zawieszenia dziela M. Kopernika i zwia-
zane z tym kierowanie przesadnych zaléw wylgcznie pod adresem Kos-
ciola rzymskokatolickiego.

Pozostate artykuly w zasadzie nie poruszaja zagadnien kanonistycz-
nych. Jednakze dla mozliwie pelnego obrazu dorobku naukowegn zgro-
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madzonego w rozprawach publikowanych na !amach omawianego tomu
Studiéw Warminskich nalezy przynajmniej zasygnalizowaé problematyke
poruszong przez innych autorow.

Artykut Eugeniusza Rybki: Zycie i tworczo$é Mikotaja Kopernika
(s. 87—108) jest biografia Astronoma. Spelnia on znakomicie swoje za-
danie jako wprowadzenie do zagadnien szczegdlowych poruszanych w in-
nych rozprawach, jednakie sam w sobie nie przynosi nic ponadto, co
E. Rybka publikowatl juz na temat Kopernika.

Bp. Julian Wojtkowski w artykule Teologia Mikolaja Kopernika
(s. 715—183) ukazuje obraz pogladow teologicznych Wielkiego Astronoma
na podstawie analizy tekstéw pisanych jego reks. , Byl czlowiekiem
wiary, teista, chrzeScijaninem, czlowiekiem Ko§ciota, ascetg i mistykiem.
Dzieto jego zycia O obrotach wyrosto z inspiracji religijnej i mialo na
celu potrzeby kultowe Kosciola katolickiego” — pisze autor w podsu-
mowaniu (s. 182).

Ks. Marian Borzyszkowski w Mikolaj Kopernik i Tideman Gise
(s. 185—204) pisze natomiast — ,,Bliskie, przyjacielskie wiezy Kopernika
i Gisego byly ogélnie znane”. Ale na czym polegala przyjazn dlugolet-
nich konfratréow z Fromborka? Co ich 1gczylo, a jakie sprawy mogtly
dzieli¢? Na te pytania odpowiada rozprawa ks. M. Borzyszkowskiego. Obie
rozprawy cechuje solidna znajomo§é¢ zagadnien kopernikowskich i war-
minskich, wyczerpujace ujecie podjetego tematu oraz przejrzysto§¢ wy-
razonych mysli.

Specjalistyczna rozprawa ks. Michala Hellera: Zasada Kopernika
we wspblczesnej kosmologii (s. 205—210) zajmuje sie wychwyceniem
réznic i zbiezno$ci miedzy kopernikowskim pojeciem wzglednosci ukladu
odniesienia, a aktualnym pojmowaniem tego zagadnienia wyrazonym
w tzw. zasadzie kosmologicznej (ZK).

Stanistaw Kempa w Uwagach o nieskonczono$ci kopernikowskiego
$wiata (s .211—214) stawia teze, iz §wiat w pojeciu Kopernika byl nie-
skonczony. Mozna jednak dalej pytaé jak pogodzié heliocentryzm z ta-
kim widzeniem $§wiata?

Artykul Zofii Wtlodek: Koncepcja metafizyki wediug Jana Bury-
dana (s. 215—230) nie odnosi sie wprost do dzialalno$ci naukowej M. Ko~
pernika. Umieszczenie jej w- IX tomie Studiéw uzasadnia jednak prze-
mozny wplyw $rodowiska krakowskiego, inspirowanego my$la Burydana,
na tworczoé¢ genialnego Astronoma.

Nowe materialy Zrodlowe i ich wnikliwa interpretacja pozwolily Bar-
barze Bieftkowskiej w artykule Z dziejéw recepcji heliocentryz-
mu w polskich szkolach katolickich od XVI do XVIII wieku (s. 261—311)
uzupelni¢ jej nader cenna ksigike Kopernik i heliocentryzm w polskiej
kulturze umystowej do kohca XVIII wieku. Wroctaw 1971. Studia Co-
pernicana III.

25 — Prawo kanoniczne
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Przedmiotem artykulu Stanistawa Salmonowicza: My$§l Koper-
nika w Toruniu na przelomie XVII/XVIII wieku (s. 313—338) jest row-
niez zagadnienie recepcji heliocentryzmu w aspekcie udziatu rodzinnego
miasta Astronoma w szerzeniu informacji o Wielkim Torunianinie i jego
mys$li.

Mieczystaw Markowski w artykule Okresy rozwoju astronomii
w Polsce w epoce przed kopernikanskiej (s. 339—378) daje zarys historii
polskiej my$li astronomicznej, przesuwajgc o ¢wieré wieku przyjetg do-
tychczas na rok 1445 date rozpoczecia sie rozwoju astronomii na Uniwer-
sytecie Krakowskim.

Studium Grazyny Rosinskiej: Mikotaj Kopernik i tradycje kra-
kowskiej szkoty astronomicznej (s. 378—404) po$wiecone jest ukazaniu
mys$li astronomicznej Marcina Krola z Zurawicy, czolowego astronoma
z polowy XV wieku w Krakowie, ktéra miala wyrazny wplyw na meto-
dyke dziatalno$ci astronomicznej M. Kopernika.

Marian Dorawa w artykule Ko§ciél §w. Jana w Torumu w cza-
sach Mikolaja Kopernika (s. 405—430) szczegbélowo wymienia zabytki pa-
mietajgce czasy Kopernika, wskazuje na udziat jego przodkéw w zyciu
parafii oraz omawia obecnie istniejgce w torunskim kosciele §w. Jana
pamiatki po Najwiekszym z Parafian.

Kult Kopernika przejawial sie w réznych formach sztuki. Moéwig
o tym nastepne rozprawy.

Artykul Barbary Kuczatly: Osiemnastowieczna kopia portretu Mi-
kotaja Kopernika ze zbioréw domu Jana Matejki w Krakowie (s. 431—
—440) prezentuje na tle ikonografii kopernikanskiej nieznany portret
M. Kopernika pedzla niewiadomego artysty z XVIII wieku.

Z tym artykulem $cifle laczy sie rozprawa Edwarda Lepkowskie-
g 0: Mikotaj Kopernik w tworczosci Jana Matejki (s. 441—451), w ktoérej
ukazana jest historia powstawania obrazu Mikotaj Kopernik i przejawy
tematyki kopernikowskiej w malarstwie Jana Matejki.

Wreszcie rozprawa Marian Gumowskiego: Medale Kopermka
(s. 453—518) ukazuje bogata kolekcje medialionéw, medali, medahkow
i monet, na ktérych wytloczona jest podobizna M. Kopernika.

Z materialéw publikowanych w IX tomie Studiéw Warminskich nie
mozna pomingé kwestii postawionej przez ks. biskupa J. Obtagka: Ko-
pernik czy Sculteti — jest autorem odpowiedzi kapituty katedralnej
we Fromborku na pismo Eryka, komtura klajpedzkiego, i list Wilhelma,
margrabiego brandenburskiego. Autorstwo tych tekstow przypisywano
M. Kopernikowi. Bp. J. Oblgk polemizujgc w tym miejscu z prof. M. Bi-
skupem: Nowe materialy do dziatalno$ci publicznej Mikotaja Kopernika
z lat 1512—1537, Warszawa 1971, s. 21 stawia przekcnujace argumenty
za teza, iz autorem tych pism jest Jan Sculteti, kanonik kapituly war-
minskiej, konfrater Kopernika.
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Dzial recenzji i oméwien przynosi krytyczne uwagi ks. biskupa Ju-
liana Wojtkowskiego i ks. Mariana Borzyszkowskiego nad
edycja Mikotaja Kopernika Lokacji lanéw opuszczonych przygotowang
przez M. Biskupa, a ponadto ocene wydania przez ks. Bogdana Belza
Najstarszego kalendarza gnieiniefiskiego wediug Kodeksu MS 1, piéra
ks. biskupa J. Wojtkowskiego.

Podobnie jak poprzednie tomy Studiéw Warminiskich tom IX jest
réwnie, a moze nawet bardziej starannie przygotowany. Piekng szate gra-
ficzng i sumienno$§é opracowania redakcyjnego poprzednich rocznikéow
niejednokrotnie juz podkre$lano (np. Prawo Kanoniczne 15 (1972) nr 3—4,
s. 333). Podobnie mozna powiedzie¢ o tomie kopernikowskim. Brak
w nim moze stowa wprowadzajgcego od Redakeji — czego dotychczas
réowniez nie praktykowano. Opatrzenie tomu po$§wieconego M. Koperni-
kowi wprowadzeniem wskazujacym na zwigzki Kanonika z Fromborka
ze wspoOlczesng organizacjag KoSciola na Warmii, a ponadto przedstawie-
nie zasad systematyzacji przyjetej w stosunku do publikowanych ma-
teriatéw, byloby rzeczg nader pozgdang.

Niemniej jednak zbiorowe dzielo autoréw wspdipracujgcych z War-
minskim Wydawnictwem Diecezjalnym stalo sie nie tylko pieknym hol-
dem d}a Wielkiego Warmianina, ale jest tez zbiorem my$li, do ktoérych
nie raz przyjdzie powroécié kopernikologom.

Tomasz J. Jagietlo



