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Ks. Edward Sztafrowski, Prawo kanoniczne w okresie odnowy
soborowej. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 2, Warszawa 1979, Akade-
mia Teologii Katolickiej, ss. 679.

Wydany ostatnio nakladem Akademii Teologii Katolickiej w War-
szawie drugi tom podrecznika ks. dra hab. Edwarda Sztafrowskiego,
profesora na Wydziale Prawa Kanonicznego tejze Akademii oraz w
Wyzszym Seminarium Duchownym w Kielcach, wiefczy niejako dzie-
to podjete przezen szereg lat temu. Jego pierwszym widomym etapem
bylo opublikowanie w 1976 r. pierwszego tomu pod tym samym tytu-
fem 1, obejmujgcego tematyke dwoch pierwszych ksiag kodeksowych i
cze$é ksiegi trzeciej — postuge nauczania. Nic wiec dziwnego, iz uka-
zanie sie nowego tomu podrecznika wolno uznaé za wydarzenie, kto-
re w historii literatury kanonistycznej posiada swoja wyjatkowg wy-
mowe. Nie tylko dlatego, ze chodzi tu o podrecznik, tak bardzo zresztg
oczekiwany; ale réwniez z uwagi na fakt, iz ukazuje sie on w nieco-
dziennych okoliczno$ciach czasu, w dobie rewizji i kodyfikacji prawa
kanonicznego, w przededniu promulgowania nowego Kodeksu Prawa
Kanonicznego. Autor podejmujac odwazng inicjatywe czynil to $wia-
domie zdajgc sobie w pelni sprawe z owego stanu ,,in fieri”, w jaki —
w okresie odnowy soborowej — znalazla sig¢ dziedzina prawa koSciel-
nego. W ten sposéb — 1ljczac niejako ,stare”, ktoérego nie mogt po-
mingé z ,nowym”, ktére musial uwzglednié — ukazal monolit, je$li
tak mozna powiedzieé, prawa aktualnie obowigzujgcego, odnawiajace-
go sie, choé jeszcze nie w pelni odnowionego. Z pewno$cia ukladanie
podrecznika bedzie zadaniem latwiejszym, gdy trwajgca juz od 1963
r. rewizja i kodyfikacja prawa utrwali ostatecznie ksztalt koS$cielnej
normy prawnej nadajgc jej status ,in facto esse”. Czy warto wiec by-
to podejmowaé taki trud w obecnym porzadku rzeczy? Wydaje sie, ze
tak. I gdyby nawet — nalezy to z naciskiem zaznaczyé — pomingé
zupelnie moment praktycznej uzytecznosci podrecznika, pozwalajace-
go wreszcie zorientowaé sie ,niewtajemniczonym”, co dzisiaj w pra-
wie kanonicznym obowigzuje, to wazne jest jeszcze jedno: to, ze uka-
zalo sie pelny dorobek Soboru Watykanskiego II na polu kanonistyki.
A przeciez dzieto Soboru tak bardzo duzo wniosto do tej dziedziny, tak
bardzo jg ozywilo i ubogacilo tchnac w nig niejako nowego, pasto-
ralnego ducha, ozywiajgc litere prawa przestankami teologicznych tre-
$ci. I wilasnie zarejestrowanie tego wszystkiego, co tak wymownie zo-
stalo zawarte zar6wno w dokumentach samego Soboru, jak i w poso-
borowych enuncjacjach Stolicy Apostolskiej, bylo bardzo potrzebne
i pozgdane. A zatem inicjatywa i trud wykonawczy autora zaslugujg
w pelni na uznanie, tym bardziej, ze soborowy podrecznik prawa, re-

1E Sztafrowski, Prawo kanoniczne w okresie odnowy soborq-
wej. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 1, Warszawa 1976, Akademia
Teologii Katolickiej, ss. 604.
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dagowany w perspektywie a nawet w bliskiej juz wizji nowego ko-
deksu, pozostaje bardzo ,,otwarty”.

Calo$é prezentowanego tomu, zachowujac cigglo§é zaréwno tematy-
czng, jak i w numeracji poszczegdlnych czesci opracowania w stosunku
do tomu pierwszego, sklada sie z czterech czeéci podzielonych na
rozdzialy, z zalgcznikéw oraz ze spisu trefci w jezyku polskim i la-
cinskim. Poniewaz w t. 1 — przypomnijmy to — znalazly sie czelci:
I — Zagadnienia wstepne, II — Ogdlne zasady prawne, III — Osoby
i struktury organizacyjne w Koéciele, IV — Nauczanie w Koéciele,
przeto w t. 2 autor rozpoczyna od cze$ci V — Sakramenty (s. 7—326),.
za§ w czeSci VI traktuje o miejscach i czasach $wietych

oraz kulcie BoZym (s. 320—444). Cze$¢é VII — Kodcielne pra-
wo  procesowe (s. 445—547) zostala — w ramach wspdélpra-
¢y -—— opracowana przez ks. dra hab. Tadeusza Pieronka, do-

centa prawa kanonicznego na Papieskim Wpydziale Teologicznym w
Krakowie. Wreszcie cze§é VIII zostala po$wiecona koScielnemu prawu
karnemu (s. 549—624). Widaé zatem, iz w ukladzie systematycznym
dziela autor nawigzuje w znacznym stopniu do porzadku systematvcz-
nego przewidzianego dla nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego? Tak
wiec cze$é V i cze$é VI odpowiadalyby problematyce przysziej ksiegi
IV nowego kodeksu — De Ecclesice munere sanctificandi. Pominiecie
prawa majatkowego Koéciola, ktére ma stanowié przedmiot ksiegi V
przysztego K.P.K., zawartego w ksiedze III obecnego kodeksu, autor
usprawiedliwil w przyp. 87 ma s. 444. Prawo karne znajdzie swoje
miejsce w VI ksiedze przygotowywanego kodeksu, za§ ksiega VII zosta-
nie pos$wiecona prawu procesowemu. W ukladzie wiec ostatnich dwéch
czefci podrecznika porzadek nowego kodeksu nie zostal w pelni kon-
sekwentnie zastosowany, autor jednak odszedt od niego §wiadomie (por.
t. 1, s. 6).

Cze§é I — Sakramenty — sklada sie z dziewieciu rozdzialéw: pierw-
szy po$wiecony jest zasadom ogélnym =z dziedziny sakramentologii,
dalszych siedem — poszczegblnym sakramentom $w., wreszcie rozdzial
dziewiaty traktuje o sakramentaliach. Slusznie autor zwraca uwage na
to, iz Sobdér Watykanski II poglebil znacznie tre$é teologiczng sakra-
mentéw $§w., choé nie podal pelnej definicji tych $rodkéw uswiecenia.
Nalezalo tedy uciec sie do definicji zaproponowanej w schemacie fun-
damentalnego prawa Kos$ciola. Trafnie — mianem sakramentéw chrze-
$cijanskiego wtajemniczenia — zostaly okre$lone: Chrzest, Bierzmowa-
nie i Eucharystia. Ten ostatni z wymienionych sakramentéw zostal
potraktowany ze szczegdlng wnikliwosdcig, co niewatpliwie zostalo po-
dyktowane faktem, iz prawodawstwo posoborowe podaje tu juz calo-
ksztalt odnowionych mnorm prawno-liturgicznych. Kodeksowe kryterium
w ukladzie materiatu shusznie zostalo zastapione nowym, wynikaja-
cym z teclogii soborowej, w my$l ktérego Eucharystia stanowi jedno-

2 Zob. , Communicationes” 2(1977) 229.
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cze$nie Ofiare i Sakrament. Najpierw wiec moéwi sie o sprawowaniu
Eucharystii, a nastepnie o jej przechowywaniu: i kulcie. Tymczasem
K.P.K. traktuje o Eucharystii az w dwoch miejscach ksiegi trzeciej:
gdy mowa o sakramentach a nastepnie o kulcie Bozym. Oceniajge uje-
cie rozdziatu o Eucharystii (,,Tajemnica Eucharystii”’). wypadnie za-
uwazyé, iz zgromadzenie tak licznych norm i dyrektyw posoborowych
w tym zakresie oraz usystematyzowanie ich we wilasciwym ukladzie
tresei wymagalo duzej inwencji. Tak np. omawiajac zagadnienie spra-
wowania Eucharystii (s. 50—980) autor porusza kolejno tematy: rézne
formy sprawowania Eucharystii, niektére bardziej ogélne zasady do-
tyczace odprawiania, szafarz ofiary eucharystycznej, wspominanie imie-
nia biskupa we mszy §w., msze §w. gregorianskie, czas 1 miejsce od-
prawiania, stypendia mszalne, post eucharystyczny, mozliwo$é bino-
wania komunii $w. (czy termin ,binowanie” w odniesieniu do komu-
nii $w. jest szezeSliwy?), komunia wielkanoecna podmiot komunii $w.
Trudno mieé jakiekolwiek zastrzezenia do takiego wlasnie, wydaje sie,
logicznie zestawionego ukladu ftresci przykladowo tylko wskazanego
fragmentu.

Obok Eucharystii szczegdlng uwage czytelnika — ze zrozumiatych
wzgleddéw — skupia sakrament malzefstwa (s. 184—318), jemu to prze-
ciez prawodawca kodeksowy poswiecil najwiecej miejsca w zakresie
sakramentologii. Jakie ujecie zaprezentowal ks. Sztafrowski? Co zastu-
guje na podkreslenie? Trzymajac sie sekwencji tematycznej trzeba za-
czgé od zagadnienia nierozerwalno$ci malzefistwa, ktére zostato uka-
zane z ogromng — jak na podrecznik — wnikliwo$cia. Méwiagc o nie-
vozerwalnosci w $wietle Objawienia i operujgc odno$nymi tekstami
Pisma $§w., zwlaszcza Mateusza i Marka, autor postuguje sie oryginal-
nym w tego rodzaju dziele zestawieniem interesujacych go tekstow
w formie tzw. harmonii, sygnalizuje kwestie tzw. klauzul rozwodowych
Mateusza (Mt 5, 31—32; 19, 9) i nastepnie podaje propozycje rozwig-
zania trudnosci przytaczajac szereg argumentéw i opinii, m. in. J. Bon-
sirvena. I tutaj, podobnie zresztg jak w szeregu innych miejscach
opracowania, czytelnika uderza jedno: autor nie zatracil przez moment
poczucia, ze pisze podrecznik. Zachowal doskonalg i wywaZong propor-
cje pomiedzy trescia, ktérg trzeba zreferowaé a wymiarami przekazu,
w ktorych trzeba sie zmieécié w opracowaniach tego wlasnie typu.
Nie schodzi tutaj na plaszczyzne dywagacji czy tzw. dluzyzn, odsyla
przy tym do fachowej literatury, sygnalizowanej w przypisach uni-
kajac tym samym zarzutu potraktowania zagadnienia w sposéb dyle-
tancki. Omawiajgc przeszkody malzenskie autor slusznie potraktowal
odrebnie przeszkody roznicy religii (disparitas cultus) oraz roéznicy
wyznania (mixta religio) referujac je — wraz z zagadnieniem mal-
zenstw katolikéw z tzw. osobami niegodnymi — w specjalnym para-
grafie poswieconym problematyce malzenstw mieszanych, dzi§ tak roz-
budowanej w zwiazku z ruchem ekumenicznym. Nie pomija przy tym
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szczegoblnie tutaj waznej sprawy praktyki -duszpasterskiej. Przytacza
racje, dla ktérych prawodawstwo posoborowe wprowadzilo szereg zmian
w przepisach kodeksowych o malzeAstwach mieszanych. Nawiazuje do
wskazan zawartych w Instrukeji Episkopatu Polski z 1. IV. 1971 r.
dotyczacych realizacji motu proprio Matrimenia mixta. Gdy autor po-
Tusza sprawe wplywu bojazni na niewazno$é umowy malzenskiej (s.
276—278), to shlusznie wspominajgc o wystarczalno$ci bojazni wzbudzo-
nej nieumyélnie (metus indirecte incussus) i odsylajac czytelnika do
literatury (przyp. 225), mogiby tam jednoczeénie odnotowaé monogra-
fie J. Krukowskiego 3.

Cze$¢ VI — Miejsca i czasy $§wiete oraz kult Bozy — sklada sie
Z trzech rozdzialéw: miejsca $wiete, czasy $wiete, kult Bozy. Przy
omawianiu poszczegblnych rozdzialdéw. zachowany jest porzadek syste-
matyczny zawarty w K.P.K., ktérego nie ma potrzeby tutaj przyta-
czaé. Z uwagi na liczne modyfikacje posoborowe w przedmoicie miejsc
Swietych, czedé ta wymagala w redakcji szczegolnego nakladu pracy.
Ale i tutaj autor doskonale usystematyzowal nagromadzony material
ustawodawczy wiaczajac go — w tym, co naleZzalo — do poszczegdlnych
zagadnien. Piszac o pogrzebie chrzescijanskim i wypadkach, w kto6-
rych prawo kodeksowe pozbawia zmariego tego obrzgedu ks. Sztafrow-
ski, w nawigzaniu do dyspozycji kan. 1240, zajmuje stanowisko, ze do
woceny o odmowie komu$§ pogrzebu koscielnego na pierwszym miejscu
upowazniony jest proboszcz osoby zmarlej. Wyraza takze swdj poglad,
gdy pisze: ,,Poniewaz Ko$cidél nie rozstrzyga o losie osoby zmarlej,
a sam pogrzeb zawsze posiada charakter modlitwy wstawienniczej za
zmarlego, dlatego raczej nalezy popieraé¢ tendencje (pod-
‘kreslenie w teks$cie), by stosunkowo najrzadziej odmawiaé pogrzebu,
ograniczajge sie tylko do wypadkéw naprawde koniecznych ze wzgle-
déw duszpasterskich” (s. 400). W tym tez duchu — jak sie okazalo —
‘poszli autorzy nowego schematu prawa ,,De locis et temporibus sacris
deque cultu Divino” % Zajmowanie przez autora wlasnego stanowiska,
lansowanie przezen pewnych tendencji czy rozwigzan cechuje zreszig
i inne partie podrecznika. Podnosi to walor omawianego opra-
cowania, Zyskuje ono na warto$ci takze woéwczas, gdy autor, podobnie
jak to czyni sygnalizujgc trudno$ci duszpasterskie w rozstrzyganiu
‘watpliwosdcei, kogo nalezy uznaé za publicznego i jawnego grzesznika w
rozumieniu kan. 1240 § 1, n. 6, uczujnia niejako tych, ktérym wypad-
nie interpretowaé prawo na pewne sytuacje trudne czy watpliwe. A
przeciez, jak wskazuje podtytul dziela, jest ono przeznaczone dla du-
«chowienstwa, ktére w praktyce duszpasterskiej spotyka sie na co-

3J. Krukowski, Wplyw intencji sprawcy bojatni na wartosé
umowy matZenskiej w prawie kanonicznym, Lublin 1976.

4 Zob. Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici recognoscendo,
‘Schema canonum libri IV De Ecclesiae munere sanctificandi, pars II
— De locis et temporibus sacris deque cultu Divino, Typis Polyglo-
ttis Vaticanis 1977; Zob. takze ,,Communicationes” 2(1977) 266—268.
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dzienn z konieczno$cig wlasciwego aplikowania norm prawnych do kon-
kretnych sytuacji. Przejrzysty i jasny wyklad na temat pogrzebu chrze-
$cijanskiego jest zatem przykladem wiladciwego, wielostronnego podej-
$cia autora do prezentowanych dyspozycji prawa. W rozdziale pos§wie-
conym problematyce czaséw swietych na uwage zasluguje paragraf
trzeci na temat chrzes$cijafiskiej pokuty (s. 413—418), w ktérym —
rzecz zrozumiala -— nawigzuje sie do konstytucji apostolskiej Poeni-
temini z 17. II. 1966 r. Gdy chodzi o zagadnienie kultu Bozego, ujete
w rozdziale trzecim, to — jak juz zaznaczono — sprawa przechowy-
wania i kultu NajsSwietszego Sakramentu zostala tu pominieta jako
omoéwiona w czeSci V, w rozdziale traktujacym na temat Eucharystii.
W wykladzie o pojeciu kultu Bozego autor stusznie podkresla Scisty
zwigzek tej dziedziny zycia Ko$ciola z liturgia, co jest zgodne z te-
norem soborowej konstytucji ,,Sacrosanctum Concilium”.

Koécielne prawo procesowe, w opracowaniu ks. T. Pieronka, stanowi
przedmiot cze$ci VII. Autor omawia tutaj nastepujace zzgadnienia:

w rozdziale I — Proces sgdowy (kanony wstepne, normy ogoélne pro-
cesu sgdowego — cze$é statyczna; normy ogdlne procesu sadowego —
cze$¢é dynamiczna), w rczdziale II — Postepowanie oparte o przepisy

specjalne (proces karny, proces beatyfikacyjny i kanonizacyjny, poste-
powanie w wypadkach specjalnych w sprawach o orzeczenie niewaz-
no$ci malzenstwa, prosba o dyspense od malzefistwa niedopeinionego,
postepowanie w sprawie separacji malzonkéw, proces o orzeczenie nie-
waznos$ci $wiecenn i uwolnienie od obowigzkéw wynikaigcych ze $wie~
cen, postepowanie administracyjne i administracyjno-dyscyplinarne,
sposoby unikniecia procesu spornego). Jak wynika z przedstawionego -
ukladu tresei autor nie omawia odrebnie norm dotyczgcych zwyklego
procesu o niewazno$é¢ malzenstwa, we wprowadzeniu jednak zaznacza,
ze poniewaz aktualnie procesy na forum koscielnym dotycza przede
wszystkim spraw o orzeczenie niewazno$ci malzenstwa, przeto w roz-
dziale I, podajgc zasady ogélne procesu sgdowego bedzie je ilustrowal
i uzupelnial przepisami z zakresu procesu o orzeczenie niewazno$ci
malzenstwa. Z takim postawieniem sprawy mozna sie w pelni zgodzié,
tym bardziej, ze kodeksowe przepisy tzw. ogdlnej procedury sgdowej
znajduja zastosowanie takze w procesie malzehskim, obok nielicznych
norm dotyczgeych wyraznie tego wiasnie procesu.

Do czesci statycznej norm ogdlnych procesu sadowego autor zali-
czyl zag~dnienia: wlasciwosci trybunalu, stopni i rodzajow trybunaldéw,.
zasad wewnetrznego porzgdku trybunaléw koscielnych, stron proceso-
wych, pelnomocnikéw i adwokatéw, przedmiotu procesu (skargi i za-
rzuty). W cze$ei dynamicznej norm procesowych znalazly sie kwestie:
wprowadzenie sprawy, postepowanie dowodowe, publikacja procesu,
zamkniecie postepowania dowodowego i dyskusja sprawy, wyrok, pra-
womocno$¢ wyroku, srodki prawne przeciwko wyrokowi, koszta proce-
su, bezplatna pomoc prawna, wykonanie wyroku.
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Nasuwa sie zasadnicze pytanie dotyczgce rozdzialu pierwszego: jak:
wypadla owa ilustracja i uzupetnieme ogélnych zasad procesowych
normami procesowymi z zakresu procesu malzenskiego? Czytajgc uwaz-
nie wywody autora moina powiedzieé, ze tego rodzaju metoda zdala
egzamin, przy poszczegbélnych bowiem zagadnieniach, na kanwie norm-
ogbélnych znajdujemy uzupelnienia z dziedziny procesu malzenskiego.
Juz w pierwszym podtytule — o wilaéciwosci trybunalu — ks. Pie-
ronek, nawigzujac do motu proprio Causas matrimoniales z 28. IIIL.
1971 r., wymienia tytuly wlasciwosci {rybunalu w sprawach malzen-
skich (s. 453). Uwzglednia nastepnie — referujac normy procesu w je-
go aspekecie dynamicznym -— specyfike skargi w procesie malzenskim,
duzo uwagi po§wieca sprawom malzenskim, gdy omawia postepowanie
dowodowe. Czyni to takie méwige o wyroku, jego prawomocnosci, ape-
lacji, wykonaniu wyroku. Odnosnie do tej ostatniej sprawy autor
trafnie precyzuje, na czym polega wykonanie wyroku w sprawach
o niewazno$ci malzenstwa: na dokonaniu wpisu do ksigg ochrzczo-
nych o orzeczeniu niewaznosci zwigzku matzeniskiego. Drobne zastrze-
zenie moze budzié to, iz autor jakkolwiek wspomina o mozliwosci
speiniania funkecji sedziego — w procesach malzenskich — przez mez-
czyzn $wieckich (s. 455), to nie informuje, Ze funkcje notariusza mo-
ga penié — na mocy m.p. ,,Causas matrimoniales” — osoby S$wieckie,.
zaréwno mezezyzni, jak i kobiety. Tym bardziej nalezalo o tym po-
wiedzie€, skoro w przyp. 26 na s. 458 czytamy: ,Kom. Rewizji K.P.K.
przewiduje dopuszczenie $wieckich do tej funkcji” (chodzi o notariu-
sza) (omylkowo podana s. 185 zamiast 184 ,,Communicationes” 2(1970)
jak Zrédlo tej informacji). W rozdziale poswieconym postepowaniu
opartemu o przepisy specjalne na zwrécenie uwagi zasluguje proces
beatyfikacyjny i kanonizacyjny, w ktéorym -— po opublikowaniu m.p.
Sanctitas clarior z 19. 1II. 1969 r. -— zaszly powaine zmiany w stosun-
ku do przepiséw kodeksowych w tym przedmiocie.

Wreszcie cze$é VIII obejmujgca prawo karne zamyka wilasciwg tres§é
podrecznika. Juz we wprowadzeniu ks. Sztafrowski zwraca uwage na
posoborowe ujecie tej cze$ci prawa kanonicznego, objetego zresztag
generalng reforma, jak to widaé z analizy schematu Papieskiej Ko-
misji dla Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego 5, ktéry zostat w opra-
cowaniu w pelni uwzgledniony. Caloé§é materialu zostala zawarta w
czterech nastepujgcych rozdzialach: I — Przestepstwa w ogdlnosci,
II — Kary ko$cielne w ogolnosci, III — Poszczegdlne kary koScielne,
IV — Kary za poszczegdlne przestepstwa. A zatem mamy tu do czy-
nienia z tradycyjnym ukladem kodeksowym. Treéé ujeta jest zwiezle
i podana w sposéb przejrzysty. Méwige o odpuszczaniu kar autor uw-
zglednia m.in. nowy Obrzed Pokuty a takze m.p. Pastorale manus
z 30. XI. 1963 r., ktore znacznie powiekszylo zakres wiadzy rozgrze-
"5 Pontificia Commissio Codici Turis Canonici recognoscendo, Schema

documenti quo disciplina sanctionum seu poenarum in Ecclesia Latma
denuo ordinatur, Typis Polyglottis Vaticanis 1973.
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szania przez biskupbéw od cenzur. Slusznie zwraca uwage na fakt po-
$redniego zmodyfikowania niektérych przepisow kodeksowych w za-
kresie kar odwetowych na duchownych przez m.p. De Episcoporum
muneribus z 15. VI, 1966 r. Szkoda, ze podajac w przyp. 14 na s. 580
,wazniejsze ekskomuniki zastrzezone specialissimo modo Stolicy Apo-
stolskiej autor nie wymienil jeszcze jednej — przewidzianej wobec bis-
kupéw, ktérzy udzielaja sakry biskupiej bez prowizji kanonicznej, jak
rowniez wobec tych, ktérzy w ten sposéb sakre przyjmujab Tym bar-
-dziej, ze expressis verbis wspomina o tej sankeji, gdy omawia wy-
kroczenia w zwigzku z udzielaniem i przyjmowaniem $wiecen (s. 615).
Wowcezas wykaz bylby pelny. W rozdziale IV sygnalizuje fakt zdeak-
tualizowania sie niektdérych kar przewidzianych w prawie kodekso-
wym. Referujgc przepisy na temat kar za przestepstwa apostazji, he-
rezji i schizmy autor pisze: ,,O0d razu trzeba doda¢, ze bracia od-
taczeni (podkreslenie w tekscie) nie s3 obwiniani o grzech od-
igczenia, a wiec konsekwentnie nie uwaza sig ich za heretykéw lub
schizmatykow (s. 594). Takie jednak sformulowanie domaga sie wy-
jasnienia, zawartego w Dyrektorium Sekretariatu dla Jedno$ci Chrzes-
cijan z 14. V. 1967 r.7, w my$l ktorego nalezy odréznié braci odlaczo-
nych, urodzonych i ochrzczonych w poza Kosciolem katolickim oraz
tych, ktoérzy wprawdzie urodzili sie i zostali ochrzezeni w Kosciele ka-
tolickim, lecz péZniej przeszli do innego wyznania. Otéz w tym dru-
‘gim wypadku bracia odlgczeni, poza prawoslawnymi, zaciggajg kare
ekskomuniki (por. kan. 2314 § 1, n. 1)8 Natomiast bardzo stusznie au-
tor informuje o poszerzeniu przez m.p. Pastorale munus uprawnien
biskupéw w zakresie rozgrzeszania od ekskomuniki za przestepstwa,
o ktérych mowa, w zakresie wewnetrznym nie zapominajgc dodaé,
ze biskupi diecezjalni posiadaja te wladze — wobec swoich podwilad-
nych — takze w zakresie zewnetrznym.

Bardzo cennym uzupelnieniem dziela sg zalgczniki zawierajgce: pro-
jekt Instrukcji dla trybunaléw delegowanych do przesiuchania stron
lub $wiadkoéw w poszczegdélnych wypadkach, o$wiadczenia i przyrze-
‘czenia w malzenstwach mieszanych oraz ,,0s6b niegodnych”, wzoér
prosby o dyspense od przeszkody malzenskiej, wzor prosby o dys-
pense od zapowiedzi, wzdr prosby o wygloszenie zapowiedzi w obcej
parafii, wzér pisma powiadamiajgcego o wygloszeniu zapowiedzi, ze-
zwolenie na asystowanie przy zawieraniu malzenstwa poza wlasng
parafig, wzér skargi powodowej w sprawie niewazno$ci malzenstwa
niedopelnionego. Szczegbdlng wartosé posiada tutaj projekt instrukeji
-dla trybunaléw delegowanych, ktérym w pierwszym rzedzie zainte-
resujg sie Sady Biskupie.

6 Zob. Dekret Kongregacji $§w. Oficjum z 9. IV. 1951 r., AAS 43(1951)
217; Zob. takze Dekret Kongregacji Doktryny Wiary z 17. IX. 1976 r.,
AAS 68(1976) 623.

7 AAS 59(1967) 574—592.

8 Zob. tamze 11, n. 19.
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Mamy wiec do czynienia z-kompletnym wykladem aktualnie -obo-
wigzujgeych przepiséw prawa kanonicznego w okresie posoborowym.
‘Materiatl, ktéorym w omawianym tomie -—— podobnie zresztg jak w t.
1 — operuje autor jest bardzo obszerny, nagromadzilo sie bowiem
wiele zupelnie nowych aktéow ustawodawczych, ktére trzeba bylo na
‘biezaco rejestrowaé, nastepnie za$§ systematyzowaé i — odnoszgc do
poszczegbélnych partii kodeksu oraz biorac pod uwage nowy uklad
przyszlego kodeksu — prébowaé zaprezentowaé w jakiej§ zwartej ca-
tosci. Préba wypadla bardzo korzystnie. Autor ,,Posoborowego prawo-
dawstwa koScielnego” byl w peilni dysponowany do podjecia sig tak
trudnego zadania. A wspomniane juz na wstepie l!aczenie dawnego
z nowym, ,kodeksowego” z ,posoborowym” nie bylo z pewnoscig la-
twe. Zresztg — nalezy i to dostrzec — nie mozna bylo tylko poprze-
staé na ustawodawstwie z 1917 r. oraz na modyfikacjach posoboro-
wych, trzeba bylo réwniez uwzglednié to wszystko, co prawodawca
koscielny promulgowal od kodeksu do czaséw Vaticani IL

Charakter zamierzonej pracy wyznaczyl autorowi metode zwiezle-
go wykladu poszczegdlnych dziedzin prawa kanonicznego aktualnie
obowigzujgcego ze zwrdceniem uwagi na ewolucje kofcielnej normy
prawnej, zwlaszcza w dobie Soboru Watykanskiego II. Chcagce ukazaé
proces owej ewolucji zastosowano w poszczegbdlnych partiach wykla-
du porzadek niejako chronologiczny. Punkt wyjécia stanowia normy
kodeksowe, od nich za§ przechodzi sie do nowszych aktéw prawnych,
by wreszcie sygnalizowaé — jesli pojawily sie — te najnowsze, poso-
borowe. Nie tylko z cennych wprowadzen do poszczegdlnych rozdzia-
10w czy paragraféw (wydawca bardzo szcze$liwie zaznaczyl je tlustym
drukiem), zawierajgcych niejednokrotnie takze wiele momentéw te-
ologicznych, lecz przede wszystkim ze sposobu’ referowania tresci od-
nosi sie wrazenie, ze autor, zgodnie z Zyczeniem dekretu soborowego
Optatam totius, pragnat w swoim wykladzie prawa kanonicznego mieé
na uwadze tajemnice Koéciola9 Moéwiac o metodzie nie mozna auto-
rowi postawié¢ zarzutu, iz pomingl zupelnie watek historyczny. Z pew-
noscig, krotkie noty historyczne przy omawianiu poszezegélnych za-
gadnien ubogacilyby dzielo, jednak trzeba pamietaé, Ze chodzi o zwig-
zly wyklad norm prawnych w ich akfualnosci.

Poprawny styl, dobry prawniczy jezyk, zwigzlo$¢ ujeé, obfite wy-
korzystanie literatury sgnalizowanej w przypisach, uwzgledniane w
wielu wypadkach schematéw nowego kodeksu, zwracanie uwagi na
aspekt duszpasterski, zajmowanie czesto wlasnego stanowiska w kwe-
stiach budzgcych watpliwosci ~— to dodatkowe walory pracy ks. Szta-
frowskiego.

9 N. 16.

10 J Szarek, rec.: Ks. Edward Sztafrowski, Prawo kanoniczne w
okresie odnowy soborowej, Podrecznik dla duchowienstwa, t. I, War-
szawa 1976, Akademia Teologii Katolickiej, ss. 604, ,,Prawo Kanonicz-
ne” 21(1978) nr 1—2, s. 232,
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Juz recenzent 1 tomu dziela wyrazil opinie, iZ bedzie ono najpraw-
dopodobniej jedynym podrecznikiem w naszej literaturze kanonisty-
cznej okresu posoborowego przed promulgacjag nowego K.P.K.J10 W ten
sposob pozostanie zarejestrowany trwaly $lad tego, co do prawa ka-
nonicznego wniost Sobdr. Nie wystapi zapewne ten aspekt — w takim.
stopniu — w podrecznikach ujmujgcych prawo przyszlego kodeksu.

Praca stanowi cenng pozycje fachowa nie tylko dla studentéow Se--
minariéw Duchownych, dla ktérych jest przeznaczona w pierwszym.
rzedzie, ale takze dla duszpasterzy, pracownikéw diecezjalnych urze-
déw centralnych oraz tych wszystkich, ktérych interesujg nauki praw-
ne a prawo kanoniczne szczegoélnie, Nalezy spodziewaé sie, ze publi-
kacja zostanie uwaznie odnotowana nie tylko na forum rodzimym,
lecz takze w periodykach obcojezycznych.

Ks. Wojciech Géralski

Stanistaw K. Olczak, Szkelnictwo parafialne w Wielkopolsce w XVIX
i XVIII wieku (w §wietle akt wizytacji koscielnych). Lublin 1978, s. 179.

Bezposrednim bodZcem powstania pracy S. K. Olczaka byly niewat-
pliwie sprzeczne opinie na temat rozwoju szkét parafialnych i ich.
liczby, zwlaszcza w XVII i XVIII stuleciu, wypowiadane przez dotych-
czasowg literature rodzimg. Niemal cala dawniejsza literatura doty-
czaca tego zagadnienia byla zgodna, ze liczba szkél parafialnych w
Polsce nie byta, moéwiagc ogodlnie, zbyt wysoka. Stanowisko takie re-
prezentowali zaréwno autorzy, ktérzy zajmowali sie stanem szkol-
nictwa parafialnego w XVII i XVIII w., jak tez badacze, ktérzy ana-
lizowali je dla okresu Komisji Edukacji Narodowejl. Zmiane pogla-
dow wprowadzily w tym zakresie dopiero badania najnowsze, zwla-
szcza prace: E, Wisniowskiego poswigcona szkolnictwu parafialnemu

1J. bukaszewicz Historia szkét w Koronie i w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim od najdawniejszych czaséw do roku 1794, T. 1-—4,
Poznan 1849—1851; tenze, Krotki historyczno-statystyczny opis miast
i wst w dzisiejszym powiecie krotoszynskim od najdawniejszch czasow
az po rok 1794. T. 1—2, Poznan 1869—1875; tenze, Krotki opis history-
czny koéciotéw parochialnych, szpitali i innych zaktadéw dobroczyn-
nych w dawnej diecezji poznanskiej. T. 1—2. Poznan 1858—1859; tenie,
Obraz historyczno-statystyczny miasta Poznania w dawniejszych cza=~
sach. T. 1—2, Poznan 1838; S. Kot, Szkolnictwo parafialne w Malo-
polsce w XVI—XVIII wieku, Lwoéw 1912; E. Waschinski, Das kirch-
liche Bildungswesen in Ermland, Westpreussen und Posen vom Beginn
der Reformation bis 1773. Bd 1, Breslau 1928; W. Ostrowski, Wiej-
skie szkolnictwo parafialne na Slasku w drugiej pot. XVII wieku (w
Swietle wizytacji ko$cielnych), Wroctaw 1971; T. Wierzbowski,
Szkoty . parafialne w Polsce i na Litwie za czeséw Komisji Edukacji
Narodowej 1773—1794, Krakéw 1921; T. Mizia, Szkolnictwo parafial=
ne w czasach Komisji Edukacji Narodowej, Wroctaw 1964.



