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cha. Aktu tego dokonuje nie tylko papiez, ale takze i inni patriarcho-
wie. Wobec tego akt wyboru patriarchy w 1 tysigcleciu nie zawiera
elementu zatwierdzenia przez Rzym.

Elekcje patriarchy regulowaly przepisy prawme, ktére decydowaly
o legalnym lub mielegalnym wyborze. Jest o tym mowa w rozdziale
szostym. Swiadectwa historyczne wyrainie dowodza, iZ nawet stwier-
dzona nielegalno$§¢ wyboru nie znosila jego waznosci, o ile patriarcha
otrzymal communio ze strony biskupéw sufragandéw, ktoére jednocze$-
nie bylo udzieleniem mu sollicitudinem w calym patriarchacie. Urzad
patriarchy mie mégt byé przekazany jedynie w przypadku, gdy kon-
sekratorzy nie mieli zdolnoéci do wykonywania wiladzy $wiecen, chodzi
tu o potepionych przez sobér lub papieza i wylaczonych z Koéciota
heretykow.

Niniejsze opracowanie w sposéb jednoznaczny prostuje szereg niepo-
rozumiefn narostych wokét instytucji patriarchatu. Niektérzy bowiem
uparcie przypisuja jej boskie pochodzenie albo, jak to czynig inmi,
uwazajya patriarchat za przestarzata ludzka instytucje.

Pod wzgledem formalnym rozprawa jest dobrze przygotowana. Oprocz
tre$ci, zawartej w sze§ciu rozdziatach, ma wstep i zakonczenie. Uwage
zwraca bogaty wykaz bibliografii poprzedzajacy wstep. Przypisy umie-
szczone po zakohczeniu pracy, niestety, ubtrudniajg lekture czytelnikowi.
Za to, jakby dla przeciwwagi duig pomocy stuzg indeksy oséb i nazw
geograficznych.

Tre§¢ zostala podzielona w sposéb niezwykle klarowny na rozdzialy
i podrozdzialy. Na szczegbélng aprobate zastuguja jasne i zwiezte podsu-
mowania omawianych zagadniefi, umieszczone ma koncu kazdego roz-
dzialu, a czesto i podrozdzialow.

Prezentowana pozycja stanowi cenne Zroédlo wiedzy o wschodnich
patriarchatach starozytnych, oparte na solidnych podstawach nauko-
wych. Nie bedzie przesada, jesli wyrazimy wdzieczno$é ks. prof. dr hab.
E. Przekopowi za podjecie trudu zbadania tych zagadnden, ktére dla
zrozumienia dzisiejsze] rzeczywistosci prawnej Ko$cioldw Wschodnich
sg niezbedne.

O. Jézef Lapinski OFMConv.

Lucio De Giovanni, Chiesa e Stato nel Codice Teodosiano,
Saggio sul libro XVI, Napoli 1980, ss. 204

Ukiad stosunkéw Koéci6l a panstwo w Imperium Rzymskim wcigz
budzi wiele zainteresowan zar6wno z punktu widzenia badan histo-
rycznych, jak prawno-historycznych. Dlatego mozZna sadzi¢, ze prawo
kanoniczne, prawo rzymskie i historia wiele zyskaja na pracy De Gio-
vanni'ego, ktéra poddaje szczegélowej analizie calo§é wspomnianei pro-
blematyki w $wietle szesnastej ksiggi Kodeksu Teodozjanskiego. De
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Giovanni nie ograniczy? sie tylko do analizy i komentarza konstytucji
C. Th. 16, lecz na tej podstawie ukazal synteze zagadniemia KoS$ciét —
panstwo, co szczegélnie uwypukla ostatnia cze§é opracowania (Con-
clusioni). .

Dotychczasowe liczne opracowania podejmujace t6Zne zagadnienia
prawa rzymskochrze$cijanskiego naswietlane sg badz z punktu widze-
nia prawa rzymskiego, bgdZ z punktu widzenia prawa koscielnego. De
Giovanni widzi natomiast calg problematyke we wzajemnym powigza-
niu prawa rzymskiego z prawem kanonicznym., JednoczeSnie wskazuje
na te dziedziny Zycia panstwowego i koscielnego, w ktérych wyraznie
zaznacza sie autonomia Kosciola i panstwa.

Autor opart sie na obszernych Zrédiach z zakresu prawa rzymskiego
i prawa koscielnego oraz wykorzystal szeroka literature pisarzy wcze-
snochrzescijanskich i autoré6w nowozytnych. Calo$¢ pracy sklada sie
z pieciu rozdzialéw, podsumowania i dwoéch indeksow (wykaz Zrdodetl i
autoréow).

Rozdzial pierwszy (s. 7—25) autor uwaza za historyczne wprowadze-
nie do problematyki opracowania. Zarys historyczny — w ktoérym
szczegblnie podnosi kwestie autonomii Kosciola w sprawach religijnych
i interwencje Teodozjusza II w zwigzku z Soborem Efezkim — pozwala
lepiej naswietli¢é sens, przyczyny i cel wielu konstytucji zawartych
w C. Th. 16. Normy prawne bowiem iodzwierciedlaja zasadnicza linie
polityki cesarza w sprawach religijnych, ktéra wylania si¢ z caboksztal-
tu przepiséw C. Th. 16. Jest to zatem rozdzial niezbedny, zwigzany
z caloscig pracy i podporzgdkowany jej tematowi.

Pewne zastrzezenie moze budzi¢ dalszy uklad dziela, ktéry nie ma
zwigzku ze strong merytoryczng i formalng opracowania. Autor, dazac
do systematycznego ujecia C. Th. 16, dokonal podziatu jedenastu ty-
tulow tejze ksiegi na trzy kolejne rozdzialy, zachowujac ich porzadek
kodeksowy.

Rozdziat drugi (s. 27—T71) zatyfulowany: Wiara katolicka i Kosciét,
obejmuje dwa pierwsze tytuly C. Th. 16 (1. De fide catholica, 2. De epi-
scopis, ecclesiis et clericis).

Rozdziat trzeci (s. 73—111) — Innowiercy i heretycy — zawiera dal-
sze kolejne tytuly od C. Th. 16, 3 do C. Th. 16, 6.

Rozdzial czwarty (s. 113—152), noszacy tytul: Apostaci i niechrzesci-
jamie, stanowi komentarz do pozostalych tytutéw ksiegi szesnastej Ko-
deksu Teodozjanskiego.

Rozdzial pigty (s. 153—172) traktuje o ustawodawstwie Teodozjusza II
w kwestiach zwigzanych z polityka religijng w cesarstwie. Aubor uka-
zal tu strone materialng kodyfikacji C. Th. 16. Powyzsza ksiega zawiera
wiele elementow, ktrde sg kontynuacja wczesniej obowigzujgcego prawa.
Ich wlaczenie do zbioru Teodozjusza II nie stanowi zwyklej translineacji.
Elementy dawmne ulegly bowiem pewnym zmianom i modyfikacjom
w takim zakresie jaki podyktowany byl nows sytuacja polityczna, ideo-
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ologiczng i spoleczng. Poza tym C. Th, 16 obrazuje liczne nowe ele-
menty, bedace wynikiem dzialalnosci ustawodawczej Teodozjusza II
i jego polityki religijnej.

Analiza poszczegolnych konstytucji C. Th. 16 w omawianej pracy
odbiega od typowego komentarza. Konkretne normy autor osadza w ca-
toksztalcie przepisow zawartych w szesnastej ksiedze Kodeksu. Pozwala
to dokladniej podkre$§li¢é wlasciwy sens i znaczenie konkretnej
normy prawnej. Problemowe podej$cie do przepisOw w ich wzajemnym
pozwiazaniu pozwolilo autorowi na wykrycie pewnych luk i sprzecz-
nosci, ktéore znalazly sie w C. Th. 16.

Przy czytaniu tekstu De Giovanni’ego jasno wida¢ pomadto, iz w
opracowaniu wielu zagadnien autor opieral sie na doskonalym komen-
tarzu J. Gothofredusa do Kodeksu Teodozjanskiego (Codex Theodosia-
nus cum perpetuis commentariis Jacobi Gothofredi, ed. A. Marvillius,
t. I—VI, Mantuae 1740—50). Do takiego wniosku sklania fakt, ze roz-
wigzania zagadnienn wylaniajacych sie ma przyklad z tytulu De Apostatis
lub De Haereticis w zasadzie w niewielkim stopniu wychodza poza
wspomniany komentarz, ktdrego jednak autor nie jest skionny cyto-
wag.

W calo$ci praca zastuguje ma uznanie. Jest wyrazem bardzo solidnego
studium d szerokiej wiedzy prawmo-historycznej autora.

Ks. Jerzy Syryjczyk

Leo Peppe, Posizione giuridica e ruolo sociale della donna remana

in etd repubblicana (Universitda di Roma — Pubblicazionj dell’Instituto

di Diritto Romano e dei Diritti dell’Oriente Mediterraneo LXII). Dott.
A. Giuffré Editore, Milano 1984, ss. 182.

Przedmiotem omawianej rozprawy jest stanowisko prawme i rola spo-
leczna kobiety rzymskiej w epoce republiki.

Rozdzial 1: I termini del problema (s. 1—16) zawiera oproécz ustalen
terminologicznych i metodologicznych informacje, iz dnspiracja do
przedstawienia tego zagadnienia bylo opracowanie hasta Populus (di-
ritto romano) do tomu XXXIV Enciclopedia del diritto, gdzie w para-
grafie 4 zostala postawiona teza, iz pojecie populus obejmowalo swym
zasiggiem wszystkich obywateli, stad tez i kobiety. L.eo P e p p e uznal je-
dnak, iz ta teza, cho¢ wiasciwa dla epoki cesarstwa, jest dyskusyjna dla
czasOw republiki ze wzgledu na wieloznacznosé w tym okresie pojecia
populus (populus jako podmiot wiadzy i zycia publicznego oraz populus
jako grupa przynaleino$ci (etnicznej, rodzinnej)). Wieloznaczno$é ta,
zdaniem Autora, zastugiwala na odrebne opracowanie tego zagadnienia
i ustalenie w jakim znaczeniu kobieta — civis nalezy do populus. Osig-
gnaé to mozna jedymie poprzez przedstawienie mie tylko pozycji praw-
nej, ale takze spolecznej kobiety jako matki i opiekunki domu, gotowej



