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Gian /Pietro Milano. Il sinede dei vescovi, Milano — Dott. A.
Giuffré Editore — 1985, s. \VIIT + 408,

Powolana do zycia przez Pawla VI motu proprio Apostolica sol-
licitudo z 15 IX 1965 r. instytucié Synodu Biskupéw stanowi nie-
waipliwie domiosty moment w zyciu Kosciola. Zrodzila jg eklezjolo-
gia Soboru Watykanskiego II dostrzegajgca m. in. problem kolegial-
nosci oraz troski i wspolodpowiedzialnosci wszystkich biskupéw za
Kosciol powszechny. Przyjete w konstytucji dogmatycznej Lumen gen-
tium sformulowanie sollicitudo pro universa Ecclesia (n. 23), a jesz-
cze wczesniej ustalenia podjete w rezultacie debaty ojcéw soboru na
temat udzialu biskupéw w Zyciu calego Kosciola, pozostaly widomym
wyrazem rozwoju $wiadomos$ci Kosciola w tak istotnej sprawie.

Z satysfakecja nalezy odnotowaé w literaturze teoolgiczno-kanoni-
stycznej prace G. P. Milano, profesora prawa kanonicznego na Wy-
dziale Prawa Uniwersytetu w Sassari (na Sardyndii), wydang w serii
publikacji tegoz Wydzialu. We wstepie do niej (s. VII—VIII) autor
wprowadza czytelnika w problematyke gemezy Synodu Biskupbéw, na-
wigzujgc do przytoczonej przed chwilg formuly soborowej sollicitudo
pro universa Ecclesia.

Konstrukcja dziela obejmuje 4 rozdzialy: 1) Komnsultacja przedsobo-
rowa i wypracowanie schematu o biskupach (s. 1—65); 2) Dyskuje so-
borowe mnad strukturg hierarchiczng Kodciola i nad episkopatem (s.
67—217); 3) Kwestie dogmatyczne otwarte przez Sobdr (s. 219—249);
4) Aspekt prawny Synodu Biskupdw (s. 251—381). Do takiego ukladu
tresci nie mozna mieé zastrzezen: jest on logicamy, spdjny i przejrzy-
sty. Pierwsze trzy rozdzialy odnoszg sie wigc do genezy i historii po-
wstania Synodu Biskupéw, ukazanych w kontekscie eklezjologii so-
borowej, czwarty za$§ dotyczy struktury prawnej tej instytucji.

Rozdzial I — to omodwienie konsultacji przedsoborowej na temat
episkopatu oraz schematu soborowego De Episcopis. Autor dokonuje
tego w o$miu nastepujgcych punktach: wota episkopatu europejskiego,
wota episkopatu azjatyckiego, wota episkopatu afrykanskiego, wota
episkopatu amerykanskiego, wota zakonéw, wota Kongregacji Kurii
Rzymskiej, wota uniwersytetéw katolickich, prace przygotowawcze do
schematu De Episcopis. Tre§¢ rozdzialu jest przedstawiona interesu-
jaco. Czytelnik zapoznaje sie z charakterystykg wnioské6w nadsylanych
na Sobor Watykanski przez réznych biskupéw i Konferencje Bisku-
péw z krajow roznych kontynentéw oraz inne S$rodowiska wymie-
nione w przytoczonych punktach. Autor przytacza wnioski najbardziej
charakterystyczne dla poszczegélnych kontynenté6w. Tak np. w od-
niesieniu do episkopatu europejskiego stwierdza, Ze nadsylane wota
dotyczyly konstytucji hierarchicznej KoSciola, a szczegblnie funkeji
i roli biskupa w strukturach lokalnych oraz w wymiarze powszech-
nym, roli biskupéw w Koséciele powszechnym. Wnioski te dotykaly
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-aspektéw prawmych, ale i dogmatycznych (np. abp Alfrink z Holandid
postulowal jawne okreflenie munus episcopale oraz jego relacji z pry-
matem, jak réwmiez stwierdzenie, Ze zarzad Ko$ciola powszechnego
nalezy z prawa do Kolegium biskupéw). Proponowano takze utwo-
rzenie nowych instytueji. Omoéwiwiszy wota biskupéw europejskich,
azjatyckich, afrykanskich i amerykanskich autor referuje je syntetycz-
nie, dokonujgc pewnego ich podsumowania. I tak czytelnik dowiaduje
sie, ze uwaga biskupbéw skupiala sie przede wszystkim na problemach
administracyjnych zwigzanych z pelnieniem wurzedu biskupiego oraz
checi poszerzemia kompetencji biskupoéw diecezjalnych, zwlaszcza w
stosunku do zakonmikéw. W dziedzinie natomiast dokirynalnej podmo-
szono problemy dotyczace episkopatu (postulowano uzupelnienie w tym
wzgledzie nauki Soboru Watykanskiego I), relacji papiez-biskupi, ko-
legialno$ci, odpowiedzialnosci biskupbw za XKoSciét powszechny (solli-
citudo pro universa Ecclesia). Wota pochodzace od przeloZonych za-
konnych wykazywaly male zainteresowanie tego S$rodowiska proble-
mami episkopatu, zwracano natomiast uwage na dziedzine relacji
biskup — instytuty zakonne. Malo wplynelo wnioskéw odnioszacych
sie do zagadnien teologicznych. Wota Komgregacji Kurii Rzymskiej
orientowaly sie¢ ku feologii episkopatu, postulowaly nie udzielanie
zbyt wielu prerogatyw biskupom, podkre$laly potrzebe ustanowienia
Rady przedstawicieli wszystkich dykasteriow Kurii z Sekretarzem
Stanu na czele. Wypada dodaé, ze autor omawia takze wota poszcze-
gbélnych Kongregacji Kurii. Uniwersytety rzymskie sygnalizowaly pro-
blem udzialu Kolegium biskupbéw w zarzadzie i magisterium KoSciola.
wepbdlpracy biskupéw z papiezem w wypracowywaniu regul wiary i
dyscypliny, zwiazku pomiedzy wiadza jurysdykeji i wladzg $wiecen.
Uniwersytety katolickie spoza Rzymu akcentowaly potrzebe okre$lenia
natury sakramentalnej $wiecenn biskupich, kolegialno$ci, sollicitudo bi-
skupédbw w Kosciele powszechnym (takZe poza soborem), roli Kolegium
‘biskupdw w .,munus docendi”.

Interesujagco Milano przedstawia takzie przebieg prac przygotowaw-
czych do schematu De Episcopis. Przypomina na wstepie, iz publikacja
motu proprio Jana XXIII Superno Dei nutu z 5 VI 1960 r. rozpoczela
faze przygotowania do Soboru Watykanskiego II. Ws$réd wielu ko-
misji ustanowionych dla przestudiowania wmioskéw przestanych na
sobdr i przygotowania tematéw do dyskusji, na obrady soborowe pra-
cowala Komisja ,De Episcopis et de dioeceseon regimime”, ktérej po-
wierzono tematyke dotyczaca episkopatu (przewodniczacym byl poczat-
kowo kard. M. Mimmi, a po jego $mierci — kard. P. Marella), sekre-
tarzem by! bp J. Gawlina, lacznie czlonkami komisji byto 21 biskupoéw
i 3 kaplanow). We wrze$niu 1960 r. komisja, dysponujgca zespolem
konsultoréw, rozpoczela prace dzielgc jg pomiedzy trzy podkomisje.
‘Wypracowano schemat ogélny, a uprzednio 12 VI 1961 r. i 20—21 II
1962 r., poddano do dyskusji Centralnej Komisji Przygotowawczej
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schematy trzech podkomisji. biskupi — Kuria Rzymska, udzial bisku-
péw w Kurii Rzymskiej, Konferencje Biskupoéw. Autor omawia te do-
kumenty, do ktoérych zresztg Centralna Komisja Przygotowaweza zglo-
sita wiele zastrzezen. Dotyczyly one przede wszystkim zbyt matej ilo-
$ci ustalen dolktrynalnych. W dniu 21 I 1962 r. Centralna Komisja
Przygotowawcza glosowala nad schematem (na 57 obecnych czion-
kow tylko 2 glosowalo za tekstem, jeden byt mu przeciwny, a po-
zostali — za wprowadzeniem modyfikacji). Schemat zwrécono wiec
Komisji De Episcopis, ktéra po kolejnych studiach wprowadzila pew-
ne modyfikacje (pracowaly ponownie 3 podkomisje), postulujgc, by
dyskusja nad tym dokumentem w auli soborowej odbyla si¢ dopiero
po dyskusji nad schematem konstytucji o Kosciele.

Rozdzial II — zawiera omo6wienie dyskusji soborowej nad strukturg
hierarchiczng Koséciola i nad episkopatem. A oto podtytuly rozdziatu
wskazujgce na kolejno§é referowanych zagadnien: pierwsze interwen-
cje nad schematem De Ecclesia, modyfikacje wniesione do schematu,
dyskusja nad schematem poprawionym (rézme orientacje dotyczace ko-
legialno$ci), schemat De Episcopis (pierwsze punkiy widzenia), dysku-
sjia mad schematem De Episcopis, wypracowanie nowego schematu De
Ecclesia, wypracowanie nowego schematu De Episcopis, dyskusja nad
schematem De Ecclesia podczas III sesji, dyskusja nad schematem
De Episcopis, wypracowanie schematu De Ecclesia i uprzedmia nota
wyjadninjaca oraz zatwierdzenie scheinatu De Episcopis. Podane
tutaj tytuly punktéw orientuja same przez sie, jak diugie [ Zimu-
dne bylo iter soobrowe obydwu schematow zajmujacych sie struk-
turg hierarchiczng Xosciola, m. in zagadnieniemm wspotodpowie-
dzialnosci biskupdw za Kosciét powszechny. Rozdzial nalezy wuznaé
za bardzo istotny dla pracy Milano. Referujac losy obydwu schematow
(De Ecclesia i De Episcopis — zatytulowany nastepnie De pastorali
episcoporum munere in Ecclesia), obok przytaczania danych ogélnych,
autor zwraca caly czas uwage na watek dotyczacy kolegialnosei i sol-
licitudo pro universa Ecclesia wszystkich biskupéw. To w lonie tych
wlasnie problemow tkwily zalgski przyszlej instytucji Symodu Bisku-
pow. Nalezy wiec zauwaiy¢ wysokie walory metodologiczne tej czesci
opracowania., Czytelnik, zapoznajgc sie z ewolucjg $wiadomosci ojcow
Soboru Watykanskiego II na temat ustroju Koéciota i pozycji bisku-
pOw nie fraci ani na moment z pola widzenia zagadnienia, ktére sta-
nowi temat ksigzki. To wlasnie lektura jej drugiego rozdzialu po-
zwala zrozumieé, w jakim kontekscie dojrzewala do konkretnego ucie-
le$nienia idea udzialu calego episkopatu w odpowiedzialnosci za Ko-
$ciél powszechmy. Warto réwniez madmiemié, iz referujgc iter synodale
wspomnianych dwadch schematdw Milano przedstawia szereg szcze-
golow odnoszacych sie m. in. do znaczacych interwencji wielu ojcow
soboru w kwestiach zwigzanych z podjetym tematem.

Nawigzujac blizej do tresci rozdzialu wypada stwierdzié za autorem,

18 — Prawo Kanoniczne
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iz schemat konstytucji De Ecclesia rozdano uczestnikom soboru 22 XI
1962 r. podczas 25-ej kongregacji gemeralnej. W III i IV rozdziale te-
go dokumentu moéwilo sie na temat hierarchii. Rozdzialy te byly dy-
skutowane w auli soborowej z duzg wnikliwosecig., Kryiyczny sad wy-
razano o waskim potraktowaniu kwestii kiolegialnosci i udziatu Ko-
legium biskupéw w zarzadzie Kodciola powszechmego. Podnoszono tak-
Ze potrzebe powolania do zZycia organu reprezentujacego wszystkich
biskupéw. Dyskusja pozwolita na modyfikacje i wypracowanie nowego
schematu De Ecclesia, zatwierdzonego w marcu 1963 r. przez Komi-
sje kordynacji. Po raz pierwszy pojawila sie tutaj wzmianka o dwoch
podmiotach najwyzszej wiladzy w Kosciele (papiez i Kolegium bisku~
péw). Dyskusja nad nowym schematem ujawnila rézne orientacje na
temat kolegialnoSei, Nie braklo m. in. przeciwnikéw idei kolegialnoseci,
zdaniem ktorych idea ta moze doprowadzié do koncyliaryzmu i episko-
palizmu. (Jeden z ojcdw soboru powiedzial w dyiskusji m. in.: Mihi
persuadere non potui Jesum Christum constituisse collegium aposto-
lorum cuius heres sit episcoporum collegium, s. 93). W dniu 1 X
1963 r., podczas 38-ej kongregaciji generalnej dokument ten uzyskat
zatwierdzenie auli soborowej (2231 glos6w — placet, 43 — mnon placet,
27 — glosow niewazmych). 29 X 1963 r. rozdano uczestnikom soboru
dokument zawierajgcy 4 pytamia, na ktére nalezalo odpowiedzieé w
celu umozliwienia XKomisji Teologicznej uzyskanie orientacji co do
dalszego opracowania schematu. Chodzilo o pytamia, czy w schemacie
De Ecclesic mozna umie$cié, ze: 1) konsekracja biskupia stanowi naj-
wyzszy stopien sakramentu kaptanstwa; 2) kazdy biskup prawowicie
konsekrowany i pozostajgcy w jednosci z biskupami i papiezem jest
czlonkiem ciala biskupiego; 3) Kolegium biskupéw jest nastepcg Ko-
legium apostolskiego w trzech urzedach i w podmiotowosci, i jemu
wraz z papiezem (ktérego prawo nad wiszystkimi pasterzami i wier-
nymi zostaje nienaruszone) przysiuguje pelna i najwyzsza wiadza nad
Kos$ciolem powszechnym; 4) wladza ta przystuguje kolegium razem
z giowg, z prawa Bozego. Podczas glosowania w dniu 30 X 1963 r.
uzyskano glosy przychylne za zamieszczeniem w schemacie wszystkich
czterech propozycji (336 glos6w bylo przeciwnych stwierdzeniu, ze
takze Kolegium bhiskupdéw jest podmiotem najwyzszej wladzy w Ko-
$ciele).

W dniu 5 XI 1963 r. otwarto w auli soborowej dyskusje nad sche-
matem dekretu De Episcopis ac de dioecesium regimine. Dokument
pomingl milczeniem szereg wainych kwestid. W rozdziale I mowilo
si¢ o uprawnieniach biskupéw, a w rozdziale II — o relacjach Kon-
gregacji Kurii i biskupéw. Do wielu fragmentéw schematu odniesio-
no sie krytycaznie. Podnoszono m. in. potrzebe dowartosciowania Ko-
legium biskupéw oraz stworzenia nowego organu, ktéry by skupiat
reprezentacje episkopatu poza soborem celem omawiania z papiezem
bardzo doniostych kwestii dotyczacych Kosciota (m. in. Konferencja
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Biskupéw Indonezji postulowala. utworzenie aliquod supremum colle-
gium, ktore by — pod kierunkiem papieza — wykonywato kolegialnie
witadze biskupia wobec Kosciola powszechnego; bp Kramer propono-
wal utworzenie collegium permanens episcoporum, ktére winno sig
zbieraé przymajmmniej raz w roku dla omawiania z papiezem waznych
spraw i sugerowania koniecanych inicjatyw; Konferencja Episkopatu
Afryki Poludniowej postulowala powolanie do zycia corpus consulta-
tivum episcoporum — z analogicznymi zadaniami; kard. Florit w imie
niu 5¢ biskupdéw sugerowal utworzenie congregatio centralis jako nad-
rzedna kongregacje Kurii, ztozona z biskupdw; niektdérzy ojcowie so-
borowi proponowali powotanie do istnienia coetus episcoporum comnsul-
tativus ze stalym sekretarzem w Rzymie, lub Consistorium Apostoli-
cum — reprezentacje w skladzie 100 biskupoéw). Dyskusja wskazywa-
la, iz idea sollicitudo pro universa Ecclesia wszystkich biskupéw byla
zywa. Nie braklo glosOw za przyznaniem owej reprezentacji biskupdw
uprawnieh ustawodaweczych, czy za utworzeniem centralnego organu
biskupiego z glosem decydujacym.

W redakcji nowego schematu De Ecclesiq brano pod uwage glosy
w dyskusji nad schematem De Episcopis, odpowiedzi na wspomniane
wyzej cztery pytamia oraz wypowiedzi pisemme ojcow soboru zioZone
w Sekretariacie po zamknieciu II sesji. Wzigto pod uwage takzie punki
widzenia Komisji biblijnej na temat Kolegium biskupow. Komisja
doktrynalna zatwierdzila nowy schemat o Kosciele, a w kwietniu
1964 r. przyjeta go Komisja koordynacji. Schemat ten wnidst nowe
elementy dotyczgce autonomii prymatu, znamionowalo go pewme ujecie
‘kompromisowe.

W grudniu 1963 r. rozpoczeto prace nad wypracowaniem kolejnego
schematu De Episcopis. Glownym problemem bylo tu okreslenie form
wykonywania wiadzy wewnagtrz Ko$ciola i umieszczenie Kolegium bi-
skupéw na szczycie hierarchicznej struktury Kosciota. Liczono sie z
wyjadnieniami doktrynalnymi nad schematem De Ecclesia. Brano pod
uwage - takze tre$¢ schematu dekretu De cura animarum, ktéry skre-
$lono z listy schematéw. Dokonala sie gieboka zmiana w stosunku do
poprzedniego projektu. Nadano tez schematowi nowy tytul: De pa-~
storali episcoporum munere in Ecclesia. W przedmiocie formy wyko-
nywania wiladzy kolegialnej, zgodnie z trescig projektu De Ecclesia,
podkreslono, ze ustanowienie jakiego$ organu biskupiego — coetus seu
consilium centrale nie stanowitoby formy wykonywania wiladzy kole-
gialnej, lecz raczej forme wspélpracy okreslong przez papieia. Bylaby
to wspblpraca episkopatu w odpowiedzialnoéci tego ostatniego, a nie
kolegium, nad KoSciotem powszechnym,

Podezas III sesji soborowej miala miejsce dyskusja nad schematem
De Ecclesia. Okres ten cechuje proba przezwycigzenia niematych roz-
bieznosci doktrynalnych ujawnionych w czasie dyskusji nad poprzed-
nim schematem De Ecclesia i nad dekretemm De Episcopis. Tekst no-
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wego schematu, pod wzgledem prawno-formalnym zostal zatwierdzo-
ny wymagang wiekszoscig gloséw (2/3), wielu glosujacych bylo jed-
nak za wprowadzeniem niezbednych modyfikacji.

Gdy trwalo jeszcze glosowanie nad schematem De Ecclesia, rozpo-
czgto debate nad kolejnym schematem De Episcopis noszacym juz
nowy tytul De pastorali episcoporum wmunere in Ecclesia. Wymagal
on dalszych udoskonalenn i u$cislen. Consilium centrale (organ repre-
zentacji biskupdw) zostalo ukazane jako forma realizacji zasady ko-
legialnodei biskupdéw. Dnia 4 XI 1964 r. poddano tekst glosowaniu
(gtosowano na poszczegdlne paragrafy lub grupy paragraféw schema-
tu). Punkt 5, dotyczacy consilium centrale otrzymal najwiecej glosow
(1912 — placet, 81 — mnon placet). Poniewaz wiele gloséw bylo placet
iuxta modum, Komisja zostala zobowiazana do opracowania kolejne-
g0 schematu.

Tymeczasem wypracowano nowy schemat De Ecclesia, choé tekstu
poprzedniego substancjalnie nie zmieniono. Niektére z wniesionych
poprawek zostaly rozbudowane w Uprzedniej mocie wyjasniajgcej. Pa-
pilez Pawel VI wyrazil uznanie i aprobate dla prac Komisji. Prymat
papieski zostal w dokumencie zdecydowanie uwypuklony. Wskazano
tez na dwie formy wykonywania najwyzszej wiladzy w Kosciele przez
Kolegium biskupdéw: uroczysta (na soborze); zwykia (poza soboremy),
wykonywana przez biskupéw rozproszonych w $wiecie: w formie mi-
nimalnej — przez akt przyjecia przez papieza kolektywnego dzialania
biskupéw, w formie pelnej — przez akt wezwania przez papieza hi-
skupéw do dzialania kolegialnego. Dnia 17 XI 1964 r. rozdzial III
schematu zostal zatwierdzony w auli soborowej zdecydowang wiglaszo-
$cig, i dwa dmni pézniej przeglosowano caly dokument. W dniu 21 XI
1964 r., w obecno$ci Pawla VI, uroczyscie moina bylo promulgowaé
powstala w ten sposéb konstytucje Lumen gentium.

Glosowanie nad redakcjg definitywna dekretu De pastorali episco-
porum munere in Ecclesia, uwzgledniajaca ustalenia Lumen gentium,
oraz decyzje papieza, iz unius Romani Pontificis est determinare Mem-
bra Coetus seu Consilii centralis... zostato poprzedzone zapowiedzig pa-
pieza (podczas otwarcia IV sesji soboru, 14 IX 1965 r.) o bliskim usta-
nowieniu nowej instytucji — Synodu Biskupdw, stosownie do zZyczen
ojcow soboru. Pawel VI powiedzial jednoczesnie, ze organ ten bedzie
sie skladal po wigkszej czesci z biskupbébw roéznych krajow, zatwier-
dzonych przez papieza a wybranych przez Konferencje Episkopatu,
i Ze bedzie zwolywany w celu wspierania Glowy Kos$ciola rada i dzia-
taniem, ilekro¢ umma to za stosowne dla wspdlnego dobra i pozytku
Kosciota. Nazajuirz promulgowano motu proprio Apostolica sollicitudo
ustanawiajace Synod Biskupéw. W dniu 29 IX 1865 r. zaczeto gloso-
wanie — wedlug paragraféw —~— nad schematem De pastorali episco-
porum munere in Ecclesia, ktéry w glosowamiu konkluzyjnym uzyskatl
ogrommng ilogé gloséw @139 — placet, 2 — non placet, 1 glos niewaz-
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ny). 28 X 1965 r. nastgpila promulgacja dekretu, ktéry przyjat tytut
Christus Dominus.

Rozdzial III traktuje o kwestiach dogmatycznych otwartych przez
Sobér Watykanski II. Zaréwno bowiem konstytucja Lumen gentium,
jak i dekret Christus Dominus zawierajace nauke soboru na temat
episkopatu pozostawiajg niektéore problemy natury dogmatycznej do
dalszego poglebienia, m. in. majgce zastosowanie odno$nie do Synodu
Biskupéw. Chodzi o trzy kwestie zasygnalizowane przez autora tytu-
tami podrozdzialdow: 1) podmiotowo$é najwyzszej wiadzy w Kosciele
(omawia sie tutaj dwie koncepcje wiladzy Kolegium biskupdéw: a) nie
jest ono ontologicznie i habitualnie podmiotem najwyzszej wladzy,
lecz wladze te jedynie podziela poprzez akt z prawa ludzkiego, gdy
mianowicie papiez przyzna mu jej wykonywanie wediug wskazanych
sposobdw; b) kolegium jest jedymym podmiotem najwyzszej wiadzy.
Moze ona byé wykonywana tylko przez jedymy jej podmiot — Kole-
gium biskupdéw razem z papiezem, badZ przez papieza osobiscie, ktéry
dziala reprezentujac kolegium, co nie oznacza, ze dziala w imieniu
kolegium, Kazdy akt papieza jest tym samym aktem kolegium, choé
nie jest aktem kolegialnym. Autor wskazuje takze na komsekwencje
obydwu koncepcji dotyczace form aktywnosci biskupdéw i papieza w
wykonywaniu odpowiedzialno§ci za caly Ko$ciét, m. in. konsekwencje
plynace dla instytucji Synodu Biskupéw. Wazne jest w jakim sen-
sie — kolegialnym czy prymacjalnym — realizuje sie¢ wspébodpowie-
dzialno§¢ biskupdw z papiezem poprzez Synod Biskupéw); 2) formy
wykonywania wladzy kolegialnej (problemu tego, stwierdza autor,
nie rozwigzat Sobdr Watykanski II, ktéry okre$la aktywnosé kolegium
rozproszonego w S$wiecie: gdy papiez zatwierdza dzialanie kolegialne
lub do niego wzywa. Kolegialno$¢ biskupdéw sensu stricto, wedlug
Lumen gentium dotyczy jedynie wszystkich biskupéw z papiezem,
co oznacza niemozliwo$é przeniesiemia na drodze prawno-formalnej
charyzmatu, ktéry przynalezy kolegium, na jaka$ grupe jego reprezen-

tantéw. Nalezy odroznié kolegialno$é ,afektywng” — braterski wezet
jedno$ci i solidarnoéci i ,,efekiywna” — ustalong przez sobdér i usank-
cjonowang przez prawo inaczej sensu stricto — Lumen gentium, n.

22—23); 3) funkcja ,decydujgca” i konsultatywma (chodzi o charakter
wykonywanej przez kolegium wiadzy).

Rozdzial IV ukazuje strukture prawng Synodu Biskupdw. Zrdédlami
sa tutaj: motu proprio Apostolica sollicitudo, projekt Lex Ecclesiae
fundamentalis, Regulamin Synodu Biskupéw oraz nowy Kodeks Pra-
wa Kanonicznego. Autor omawia kolejno nastepujace zagadnienia: cha-
rakterystyka ogélna (omawia sie Zrédal i komstrukcje rozdzialu), funk-
cje (informacyjna i konsultatywna, charakter wiadzy Synodu Bisku-
poéw. wiladza delegowana a nie zwyczajna), cele (wymiana informacji,
udzielanie rady papiezowi w sprawach, w ktérych Synod jest zwo-
lany, problem formalnego usankcjonowania na plaszezyinie formalnej
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natury wiadzy w zakresie udzielania konsultacji), wiadza papieza (zwo-
tywanie, zatwierdzanie wyboru czltonkéw wyznaczonych przez Konfe-
rencje Biskupdéw i Unie Przelozomych Zakonnych, uczestniczenie 'w
zebraniach synodalnych, ustalanie tematyki obrad, wyznaczenie prze-
wodniczacego — delegata i sekretarza generalnego, relatoréow ‘poszcze-
golnych tematéw, sekretarzy specjalnych i ew. pomocniczych, czlon-
kéw Komisji skarg i zazalen, 1/3 czlonkéw Komisji studyjnych i ich
przewodniczacych, 1/5 czlonkéw Rady Sekretariatu generalnego; czy
papiez jest czlonkiem Symodu Biskupow? — autor odpowiada, ze nie;
relacja papiez — Synod Biskmpdw), réznie rodzaje zebraA Synodu i je-
go sklad, urzedy kierownmicze (przewodniczgcy — w imieniu papieza,
sekretarz gemeralny, Sekretariat generalny, Rada Sekretariatu), proce-
dura (wydarzenia synodalne dokonujg sie w trzech fazach: formalnosci
wstepne, obrady Synodu, prace koncowe), dokumenty synodalne (teo-
retycznie istniejg tu nastepujgce mozliwosci z punktu widzenia for-
malnego: 1) publikacja dokumentu Synodu ze zgodg papieza, lecz bez
zadnego formalnego wilgczenia sig powagi prymacjalnej; 2 wypraco-
wanie dokumentu wspélnego — papieza i Synodu; 3) wypracowanie
dokumentu papieskiego, kiéry w rdézny sposdb przejmuje propozycje
synodalne; 4) publikacja propozycji synodalnych razem z dokumentem
papieskim lub odrebnie. Dotychczas na Synodzie Biskupéw z ealizo-
wano dokumenty okreSlone w punkcie 1 i 3), Synod Biskupéw a Ku-
ria Rzymska, Synod Biskupéw a Kolegium Kardynaléw. Autor #do-
tknat wiec wszystkich najwazniejszych struktur Synodu Biskupow
wykazujgc tu duzo dokladnosci i wnikliwoéci.

Prace zamyka tytul: RozwazZania dotyczqce relacji Synodu Bisku-
péw i kolegialnodci (s. 383—392). Jest to rodzaj zakonczenia i podsu-
mowania catoSci. Autor zauwaza wiec, ze Sobdr Watykanski II po-
twierdzit tylko kolegialno§¢ na plaszezyinie ontologicznej, lecz pozo-
stawil do poglebienia i eksperymentu jej formy prawne. Pozostaje
otwarty problem, czy Synod nalezy widzie¢ w porzadku kanonicz-
nym — jako wyraz uprawnien Kolegium biskupéw (i w jakim stop-
niu), czy raczej jako forme wykonywania osobistej wladzy papieza,
ktorej Synod bylby uczestnikiem. Problem ten wigze sie wiec $cisle
z koncepcja podmiotu najwyzszej wiladzy w Kosciele. Tylko w hipo-
tezie, ze Synod wykonuje wiladze tzw. decydujgcg (a nie funkeje do-
radczg) mozna by mu przypisaé¢ aktualizacje wladzy Kolegium. W hi-
potezie za$, ze Synod wykonuje tylko funkcje doradczg, wiladza taka
nie bylaby wiadza Kolegium biskupdw, lecz wiadzg prymatu, do wspdi-
pracy z ktorym wezwana jest reprezentacja Kolegium. Zagadnienie
relacji prymat — episkopat wymaga poglebionych studiéw. Potrzebmna
jest tu przede wszystkim, konczy autor, refleksja teologiczna, a dopie-
ro potem kanomistyczna.

Na s. 393—4056 zamieszczony jest indeks mnazwisk, a na s. 407—408
spis {resci.



{11} Recenzje 279

Praca stanowi poglebione i dobrze udokumentowame studium dogma-
tyczno-kanoniczne. Auforowi udalo sie korzystnie ,wydobyé” z wmio-
skow na Sobor Watykanski II, z debaty soobrowej, a przede wszyst-
kim z sukcesywnie modyfikowanych schematdéw De Ecclesia oraz De
Episcopis watek ,synodalny”. Czytelnik zapoznaje sie w ten sposéb
z genezg Synodu Biskupéw oraz z rozwojem $wiadomo$ei o0jcoOw so-
boru zorientowamnej ku potrzebie utworzenia owego collegium perma-
nens episcoporum. Problem ukazany jest na tle debaty dotyczacej
kwestii kolegialnosci i sollicitudo pro universa Ecclesia wszystkich hi-
skupéw. Interesujgco zostaly przedstawione rézne tendencje i kierunki
rozwigzan dostrzegalne w auli synodalnej. W wiclu kwestiach autor
zajmuje wlasne stanowisko. Wyczerpujaco prezentuje strukture praw-
ng Synodu Biskupow.

Ksigzke wypada ze wszech miar zalecaé zaréwmo teologom, jak i ka-
nonistom.

Ks. Wojciech Géralski

Romeo Astorri, Gli statuti delle (Conferenze episcopali.
I: Europa, Padova (CEDAM) 1987, ss. 218 + 12 nl.
{Pubblicazioni 'della Universitd di Pavia.

Studi mnelle scienze giuridiche ‘e sociali NS 52).

Konferencje Biskupéw naleza do tematéw aktualnych. Zajmowat
sie nimi synod biskupébw w r. 1969 oraz 1985. Ten ostatni podkre-
§kY komieczno$é studidw nad ich statusemy teologicznym. Waznym
przyczynkiem w tej materii sg S$wiezo wydane materialy miedzyna-
rodowego kolokwium w Salamance (Naturaleza y futuro de las Con-
ferencias Episcopales, Salamanca 1988). Kongregacja Biskupéw przed-
tozyla biskupom projekt dokumentu C teologicznym i prawnym sta-
tusie Konferencji Biskupéw z prosbg o zajecie stanowiska do kon-
ca 1988 r. W tym kontekscie cenna jest — wydana w rzedzie publi-
kacji z zakresu nauk prawnych i spolecznych Uniwersytetu w Pa-
wii - praca Romeo Astorriego Gli Statuti delle Conferenze
Episcopali. Ukazala si¢ ona jako trzeci tom kierowanej przez prof.
G. Feliciani serii Quaderni della codificazione canonica poswie~
conej historii prawmo-kulturowej kodyfikacji prawa koscielnego 1
stanowi wyrazne poszerzenie perspekiywy studiow prezentowanych
w tej serii, Zasadniczy trzon publikacji obejmuje teksty statutéw euro-
pejskich konferencji biskupdéw, lacznie ze statutami Rady Konferen-
cji Biskupdéw Europy (CCEE) oraz Komisji FEpiskopatow Wspolnoty
Furopejskiej (COMECE). Ani z przedmowy ani z uwag wsigpnych nie
wynika, czy i kiedy ukaze sig drugi tom zawierajaecy statuty konfe~
rencji pozaeuropejskich.



