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nika, polegajgca na ukazywaniu prohleméw prawnych w sposéb pole-
miczny.

Reasumujac, omawiany Przewodnik jest cennym osiggnieciem pol-
skiej romanistyki. Te zastrzezenia, ktére wysunalem nie majg na celu
pomniejszania jego warto$ci. Winny byé raczej zachetg nie tylko do
ponownego wydania (tak by stal sie on rzeczywiscie dostepny dla
bibliotek zakladowych i studentéw), ale takze do opracowania Stow-
nika jurystéw rzymskich, do czego jeszcze raz gorgco namawiam.

Jan Zablocki

Geronimo F. Reyes, The mission of the Christian Family
according to the New Code of Canon Law
(In the Light of Vatican II and selected Post-Conciliar Teachings),
Roma 1991, ss. 269,

Kanonistyka wzbogacila sie o wartociowa prace doktorskg napi-
sang na Uniwersytecie §w. Tomasza w Rzymie, pod kierunkiem rektora
tej uczelni o. Jose Castano OP. Praca tu sygnalizowana, podejmujgc
wazne zagadnienie poslannictwa rodziny chrzescijainskiej, charaktery-
zuje sie logicznym i przejrzystym ukladem treSci. Sklada sie z czte-
" rech rozdzialéw oraz wykazu zrédet i literatury. Juz objetosé (23 stro-
ny) wykazu selektywnej literatury wgkazuje, ze jest to dysertacja po-
wazna i jednoczes$nie daje wyobrazenie o temacie i jego trudnosdci.

W pierwszym rozdziale (ss. 10—57) autor prezentuje pojecie mal-
zenstwa i rodziny chrzescijanskiej a takze obowigzki KosSciolas w sto-
sunku do nich. Po rozwazaniach wstepnych dotyczacych okre§lenia
malzenstwa przez konst. Gaudium et spes autor omawia elementy
istotne malzenstwa, przedmiot zgody malzenskiej, akcentujac szcze-
gbélnie wymogi consortium wvitae, nastepnie przybliza cele i istotne
przymioty oraz sakramentalno$é maltzenstwa. W dalszej cze$ci roz-
dzialu na tle réznych definicji rodziny, stara sie podkresli¢ specyfike
i zadania rodziny chrzescijariskiej. Zwraca uwage na to, ze rodz‘na
chrzescijanska jest szkolg humanitaryzmu, ko$ciolem domowym i pod-
stawowg komorkg spoleczng. Wreszcie w:' ostatniej czesci porusza po-
winnosci Kosciola wzgledem rodziny w oparciu o normy kodeksowe.
Zadania te sg nastepujace: postuga slowa Bozego i sakramentéw
(kan. 213), troska o katechizacje i nadzér ze strony duszpasterzy (kan.
774 i 776), starania o zachowanie ducha chrzescijatiskiego w malzen-
stwie (kan. 1062), troska o mlodziez, by zbyt wcze$nie nie zawierala
malzenstwa (kan. 1072). ,

Drugi rozdzial (ss. 58—117) przedstawia w oparciu o roéine doku-
menty Kosciola, misje rodziny chrzesécijanskiej. Dzieli sie on na dwie
cze$ci. W pierwszym z nich autor porusza zadania rodziny w s$wietle
dokumentéw Soboru Watykaniskiego II: LG, GE, AA, GS, DH. Druga
cze$é naswietla natomiast powinnosci rodziny w oparciu o Humanae
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vitae, Evangelii Nuntiandi, Catechesi Tradendae, Synod Biskupéw
z 1980, Familiaris Consortio, Karte Praw Rodziny i Christifideles
Laici. Z powyzszych dokumentéw autor staral sie wydobyé sytuacje
prawng rodziny, jak i mozliwosei jej wspoldzialania w misji Kos-
ciota.

Kolejny rozdzial (ss. 118—186) omawia misje rodziny chrzescijan-
skiej w $§wietle norm Kodeksu z 1983 r., ktére to normy muszg byé
interpretowane w duchu soborowym, stad szerokie naswietlenie tych
zagadnien w poprzednim rozdziale. Poszczegélni wierni i konsekwen-
tnie tez rodzina majg udzial w potréjnej misji Kosciola. Autor przed-
stawia zadania rodziny w postudze u$wiecania, nauczania i rzagdzenia.

Gdy chodzi o zadanie usSwiecenia to szczegdlny akcent polozono na
udzial rodzicéw i rodziny w przygotowaniu do przyjecia poszczegdl-
nych sakramentow, stosujac odpowiednie normy kodeksowe. Ponadto
poruszono obowigzek troski o powolania do szafarstwa sakramentéw
(kan. 233 § 1). Udzial natomiast rodziny w posludze nauczania jest
ujety w aspekcie uczestnictwa w gloszeniu Slowa Bozego, nauczaniu
katechetycznym, aktywnoséci misyjnej, w $rodkach masowego przekazu
a glownie w wychowaniu w duchu chrzescijanskim dzieci. Udzial ro-
dziny w misji rzadzenia zamyka problematyke trzeciego rozdziala.
W tej ostatniej materii skupiono sie najpierw na mozliwosci reali-
zacji postugi rzadzenia wewnatrz malzenstwa i rodziny poprzez reali-
zacje bomum coniugum, by nastepnie ukazaé wspotudzial rodziny w
aspekcie udzialu w stanowieniu prawa, we wiadzach sadowniczych
i wykonawczych. Autor ukazuje rowniez niezastapiong i wlasng role
rodziny poprzez aktywne apostolstwo stowa i §wiadectwo zycia, kiére
z kolei majg istotne znaczenie w wychowaniu potomstwa. Na tym
poziomie apostolstwa rodziny podkre§lono jeszcze kooperacje socjalna,
ekonomiczng, kulturowg wspolnoty ludzkiej. Tak szerokie spectrum
zagadnien zwieZle nakreS§lone przez autora, obrazuje awans i do-
wartosciowanie rodziny w misji Kos$ciota.

Rozdzial IV, ostatni jest krytycznym spojrzeniem na nature mal-
zenstwa i rodziny. Autor pokazuje jak nowy Kodeks traktuje 6w pod-
miot i czyni zarzut powierzchownego ujecia. Podaje argumentacje,
dlaczego chrzedcijariskie malzefistwo winno by¢é wszechstronniej po-
traktowane w obowigzujgeym prawie. Ten rozdzial uwydatnia takze
wspélne elementy wynikajace z Karty Praw Rodziny i nowego Ko-
deksu, ktére moglyby stanowié o rodzinie chrzescijariskiej. Uwagi
krytyczne stanowia swego rodzaju 'propozycje de lege ferenda, a wy-
ptywaja z tego, ze w S$wietle posoborowego Magisteritun Kec$ciola,
rodzina chrzesécijaniska jest powolana do przyjecia zadan jej wiascei-
wych w misji Ko$ciola. Owo postanie rodziny — zdaniem autora —
nie znajduje adekwatnego odbicia w normach kodeksowych. Skoro
dla zycia Kosciolta i Panstwa tak wazna jest misja rodziny, pyta
autor, dlaczego nie ma przynajmniej tak formalnego jej potraktowa-
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nia, jak to jest odnoénie do pogrzebu, cmentarzy i odpustéw? Czyziby
te zagadnienia byly wazniejsze niz tzw. ,kosciél domowy”?

Szczegélnym znamieniem tej rozprawy jest przejrzyste i logiczne po-
laczenie nauki Vaticanum II i posoborowej z nowym Kodeksem oraz
osadzenie ich na gruncie teologicznym. Taka droga studium jest jak
najbardziej sluszna, poniewaz wlasciwe uprawianie kanonistyki do-
maga sie lgcznoSci z teologia i innymi dyscyplinami. Teologia jest bo-
wiem refleksja nad boskim misterium: wiara poszukujgca zbawienia, -
prawo kanoniczne jest za$s definiowaniem systemu norm w shtuzbie ta-
jemnicy: wiara poszukujgca czynu (s. 229).

W pracy zostal polozony akcent na aktywny udzial malzenstwa i ro-
dziny w misji Ko§ciola. Autor w wielu miejscach podkresla ich mozli-
wosci i potrzebe dynamicznego zaangazowania w postudze u$wiecenia,
nauczania i pasterskiej Kosciola. Pasywnos$é wiernych jest niezrozu-
mieniem wymiaru ,Ko$ciola domowego” i jego zadan.

Recenzowana praca bedac w swojej istocie préba systematyki praw
i obowigzkéw malzenstwa i rodziny, wydaje sie, Ze niestusznie czyni
zarzut prawodawcy koscielnemu, iz owych uprawniehd i powinnosci
nie usystematyzowal w kodeksie. Kodeks przyjal inny klucz systema-
tyki norm. Ksiegi, ktére dotycza misji uswiecajgcej, nauczycielskiej
i pasterskiej Kosciola, normujg te zagadnienia wieloaspektowo i po-
dajg prawa roznych podmiotéw w tej misji, w tym takze prawa i obo-
wigzki malzonkéw i rodzicow. Mozna podobnie poczynié zarzut pod
adresem autora rozprawy, dlaczego podejmujac sie systematyki wspom-
nianych juz uprawnienn nie dokonal tego na przyklad w ten sposéb,
iz kolejne uprawnienia-obowigzki sa ukazane w ewolucyjnym rozu-
mieniu, az do ich sformulowania w kodeksie, a nie tak jak uczvnil
autor, czyli wszystkie prawa i obowigzki sg systematyzowane w fazie
historycznego rozumienia poprzez analize réznych dokumentéw. Oczy-
wiscie autor wybral okres§long koncepcje pracy, co wdolno mn bylo
uczynié, podobne uprawnienie mial prawodawca ko$cielny. Mozna sie
zatem spieraé o metode pracy.

Mam wrazenie, ze obfita literatura zgromadzona przez autora zosta-
1z tylko czeSciowo wykorzystana. Przypisy sa nieliczne i bardzo for-
malne. '

Z uznaniem trzeba podkre$li¢ trafnos¢ i aktualno$é tematu. Dyser-
tacia jest spéjna. Autor ma odwage wyr6znié wlasne poglady i zajaé
stanowisko wobec pogladéw przeciwnych. Konkluzje i postulaty wy-
razaja zatroskanie autora o wlasciwe miejsce malzenstwa i rodziny
chrzescijanskiej w Kosciele i spolecznos$ci. chociaz nie ze wszystkim
trzeba sie zgadzad.

Globalnie prace nalezy ocenié pozytywnie. Czytelnik otrzymal bo-
wiem nie tylko dobra monografie, ale dzielo réwniez inspiracje do
przemyélenia wlasnego udzialu w misji zbawczej Kosciota.

Ks. Henryk Stawniak SDB



