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ABP ZENON GROCHOLEWSKI

SPECYFIKA WYMIARU SPRAWIEDLIWOSCI
W KOSCIELE

Referat wygloszony z okazji otrzymania tytulu doktora nauk
prawnych «honoris causa» Akademii Teologii Katolickiej
w Warszawie w dniu 12 pazdziernika 1998 podczas inauguracji
roku akademickiego tejze Uczelni

Wprowadzenie

a. Czujg sig ogromnie zaszczycony przyznaniem mi doktoratu sono-
ris causa przez Akademig Teologii Katolickiej w Warszawie.

Kiedy w roku 1954 ta Akademia zostata utworzona na podstawie uchwa-
ty Rady Ministréw jako panstwowa wyzsza uczelnia teologiczna, miata
ona prawdopodobnie, w zamierzeniach komunistycznych wiadz PRL pro-
gramujacych ateizacjg i zwalczanie religii, speni¢ rolg konia trojanskiego
w Kosciele. Chyba wielu wowczas ludziom Kosciota przychodzity na pa-
mig¢ stowa Laokoona z Eneidy Wergiliusza Timeo Danaos et dona feren-
tes («Lgkam si¢ Grekow, nawet wtedy gdy przynosza dary»).

Akademia Teologii Katolickiej jednak nie pozwolita si¢ zinstrumentalizowa¢
1 uczyni€ narzgdziem podstgpu, nie pozwolita sig¢ zniewolié, lecz stata sig auten-
tyczna uczelnia i centrum powaznych studiow nauk teologicznych, stata si¢ od-
waznym obronca i pionierem wolno$ci mysli w 6wczesnej rzeczywistosci na-
szego kraju, wniosta niezaprzeczalny wilad w polska kulture i polska nauke.

Totez jestem dumny, ze otrzymuj¢ doktorat honoris causa od uczelni
o takim wymiarze i historycznym znaczeniu.

Szczera wdzigeczno$¢ wyrazam wszystkim tym, ktorzy przyczynili sig
do nadania mi tego tytutu, a wigc szczegdlnie Radzie Wydziatu Prawa
Kanonicznego oraz Senatowi Akademickiemu. Jestem takze ujety Zycz-
liwoscia wyrazona w laudacji wygloszonej przez Ksigdza Dziekana Dr
hab. Wojciecha Goralskiego.

! Eneida, Ksigga 11, w. 49.
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Gorace «Bog zaptaé»! Niech Dobry Bég btogostawi Akademii! Prze-
zyj¢ wielka rados¢, gdy ona stanie sig uniwersytetem, czego Zycze z ca-
fego serca.

b. Szacunek do tak dostojnego i zardwno zréznicowanego audytorium
dzisiejszej sesji inauguracyjnej sktonit mnie do wyboru tematu, ktory
moglby zainteresowac nie tylko prawnikow i kanonistow.

Pragne moéwic¢ o specyfice wymiaru sprawiedliwosci w Kosciele.
Duzo byloby w tym przedmiocie do powiedzenia?, niestety ograniczo-

* Sam nicjednokrotnic wypowiadatem sig¢ na réznc aspekty tego tematu, Wsrod moich publi-
kacji zob. glownic:

— Aspetti teologici dell’ attivita giudiziaria della Chiesa, w: Teologia e Diritto Canonico
(«Studi Giuridici», vol. XII), Citta del Vaticano 1987, pp. 195-208, idem w: Monitor Ecclesia-
sticus 110 (1985) 489-504; w thum. nicmicckim Theologische Aspekte der kirchlichen Gerichts-
barkeit, Miinstcr 1986, ss. 26; w thum. angiclskim Theological Aspects of the Judicial Activity
of the Church, in: The Jurist 46 (1986) 552-567; innc thum. angiclskic w R. Burke, Z Gro-
cholcwskim, M. Pompcdda, G. Versaldi, Incapacity for Marriage. Jurisprudence and Interpre-
tation, Acts of the 111 Georgian Colloquium, Tome 1987, pp. 1-23.

— Supremo Tvibunale della Segnatura Apostolica e sentenza canonica w: Apollinaris 59 (1986)
189-211; idem w: La senteza in Ewropa: metodo, tecnica e stile, Atti del Convegno internazionalc per
I'inaugurazionc della nouva sede della Facolta, Ferrara 10-12 ottobre 1985, Padova 1988, pp. 333-353.

— De ordinatione ac munere tribunalium in Ecclesia ratione quoque habita iustitiae admi-
nistrativae, w: Ephemerides luris Canonici 48 (1992) 47-84; w thum. stowackim O zriadeni
a ulohe tribunalov v Cirkvi s prihliandnutim na administrativau spravodlivost w lus et lustita,
Acta | symposii iuris canonici anni 1991, Bratislava 1992, pp. 15-66, iw Z. Grocholewski,
Stiidie z procesného kanonického prava, Spisské Kapitula — Spisské Podhradic 1995, 45-89

— lus canonicum et caritas, w: Periodica 83 (1994) 9-17; idem w: fus et lustitia. Acta 111
Symposii luris Canonici anni 1993, Spisska Kapitula 1994, pp. 24-30; w thum. stowackim Ka-
nonické pravo a laska, ibidem 31-36, i w: Z. Grocholcewski, Op. cit,, 5-15.

~ lustitia ecclesiastica et Veritas, w: Periodica 84 (1995) 7-30; w thum. stowackim Cirkevnd
spravodlivost a pravda, w: lus et lustitia, vol. IV — Acta IV Symposii luris Canonici anni 1994,
Spisska Kapitula ~ Spi¥sk¢ Podhradic 1995, pp. 9-31,iw Z. Grocholcwski, Op. cit,, 17-43.

~ Il Romano Pontefice come giudice supremo nella Chiesa, w: lus Ecclesiae 7(1995) 39-64.

— La nutelu dei diritti dei fedeli e le composizioni stragiudiziali delle controversie, w: Qu-
aderni di diritto ecclesiale 8 (1995) 273-286.

— La certezza morale come chiave di lettura delle norme processuali, w: fus Ecclesiae 9 (1997)
417-450; w tlum. angiclskim Moral Certainty as the Interprerative Key of Procedural Norms, w:
Forum 8 (1997)1,45-80; w thum. nicmcickim Die moralische Gewissheit als Schliissel zum Verstindnis
der prozessrechtlichen Normen, w: De processibus matrionialibus 4 (1997) 11-44; w thum. polskim
Pewnos¢ moraina jako kiucz do lekaury norm procesowych, w: lus Matrimoniale 3 (1998) 9-43.

— 1l Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica alla luce del confronto con gli uffici analo-
ghi dell'ordinamento giuridico italiano, w: Giornate Canonistiche Baresi, vol. 1, Bari, pp. 17-47.

— Principi ispiratori del libro VII del CIC, w: AA.VV,, [ giudizi nella Chiesa. Il processo conten-
zioso e il processo matrimoniale(«Quadermi della Mendolay, vol. 6), a cura del Gruppo Italiano Docenti
di Diritto Canonico, Milano 1998, 9-33; ukaze sig tcz w jgz. polskim w: fus Matrimoniale 4 (1999)

Zob. tcz ponizcj przyp. 91 17.
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no$¢ czasu zmusza mnie do schematycznego przedstawienia jedynie
kilku spostrzezen.

1. Pozytywna ocena niewielkiej dzialalnosci sqdowej w Kosciele

Wstepnice cheiatbym zwrocic uwagg, ze: a) w perspektywie historycz-
nej prawo kanoniczne i mys! Kosciota przyczynily si¢ niewatpliwie do
rozwoju prawa procesowego i karnego w ustawodawstwach pantwowych,
zaréwno Europy kontynentalnej jak i krajow Common Law? b) w aktual-
nej rzeczywistosci Kosciot katolicki, liczacy ponad miliard wiernych,
rozwija swa dzialalno$¢ w bardzo réznorodnych warunkach socjo-kul-
turowych wszystkich narodow $wiata; w krajach o réznych systemach,
tradycjach i mentalnosciach prawnych; poza tym chodzi o KoScioty lo-
kalne na r6znym poziomie rozwoju, od tych na terenach misyjnych, czy-
li niejako poczatkujacych, poprzez spotecznosci bardziej rozwiniete, az
do Kosciotéw w petni utworzonych i zorganizowanych; nie tylko w Ko-
$ciele facinskim, ale takze w licznych katolickich Kosciotach wschod-
nich, majacych wlasne bogate tradycje, ktore nalezy respektowad*.

Majac te dwa spostrzezenia na uwadze, tzn. znaczenie historyczne
koscielnego prawa procesowego oraz aktualng réznorodnos$é sytuacji,
w jakich wypada Kosciotlowi pracowa¢ (réznorodnos¢ nie spotykang
w obrebie poszczegdlnych panstw), wydawac by si¢ moglo dziwnym, ze
aktualne prawo procesowe oraz struktury sadowe Kosciola sg stosunko-
wo proste w pordwnaniu z ustawodawstwami panstwowymi, oraz ze row-
niez aktywno$¢ sadownicza w Kosciele jest bardzo ograniczona.

Taki stan rzeczy jednak nalezy ocenié jak najbardziej pozytywnie.
Odpowiada on bowiem naturze Kos$ciota i wladzy w nim oraz teologicz-
nie okreslonym zasadom specyficznego dynamizmu post¢gpowania ludzi
odrodzonych przez chrzest §wigty. Pewng ilustracja tego stwierdzenia
bgda dalsze spostrzezenia zawarte w moim referacie.

¥ Zob. np. P. Calamandrci, La teoria dell’ «error in iudicando» nel diritto italiano inter-
medio, w: Studi sul processo civile, vol 1, Padova 1930, 53-166, przcdruk w: Opere giuridiche
(a cura di M. Capellctti) vol. 8, Napoli 1978, 147-299; J. L Lobcl!, Historia de la motivacion
de la sentencia canonica, Zaragoza 1985, 17-54, 103-177; W. Varvaro, Roman Canonical
Influence on English Justice and Procedures, Roma 1987; A. Gaurnicri, L' azione di nullita
(riflessioni sistematiche e comparatistiche), w: Rivista di Diritto Civile 39/1 (1993) 41-83; P.
Gallo, Grandi sistemi giuridici, Torino 1997, ss. 62-78, 145nn.; jak rownicz liczne studia w:
czasopismic «Jus Comune. Zeitschrift fiir Europdische Rechtsgeschichte.

4 Zob. Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica e sentenza canonica, art. cyt., 191.
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Marginesowo chcialbym zauwazy¢ — choé nie moge tutaj rozwi-
naé tego zagadnienia — Zze elementy, ktore dzisiaj decyduja o rela-
tywnej prostocie prawa procesowego i niewielkiej dziatalno$ci sa-
dowej w Kosciele, sa wlasnie tymi, ktore chyba najbardziej wpty-
nely dodatnio na rozwdj prawa procesowego w ustawodawstwach
panstwowych.

2. Organy sqdowe

Gdy chodzi o struktury sadowe w Ko$ciele — jak zaznaczylem stosun-
kowo proste (pomija tutaj kwesti¢ sadow instytutdéw zycia konsekrowa-
nego, ktore w Kodeksie i w rzeczywisto$ci Koéciota odgrywaja rolg bar-
dzo nikla: zob. kan.1 427) — s3 one w gruncie rzeczy zdeterminowane
prawem Bozym dotyczacym wiadzy w Kosciele.

— W Kosciotach lokalnych, w kazdej diecezji z prawa Bozego sg-
dzia pierwszego stopnia jest biskup diecezjalny (zob. KPK kan. 1419
§1). Sobér Watykanski II, méwiac o wtadzy udzielonej przez konse-
kracje biskupia, zaznacza zgodnie z Pismem Swigtym i Tradycja, ze
«na mocy tej wladzy biskupi maja §wigte prawo i obowiazek wobec
Pana [...] sprawowania sadow» wobec swoich podwtadnych (LG 27).
A wiec nie tylko «prawon, lecz i «obowiazek». W konsekwencji tego,
kazdy biskup diecezjalny jest zobowiazany utworzy¢ wlasny sad (kan.
1420 nn.), ktéry spetnia —w sposob «zastgpczy» (zob. kan. 131 § 2) —
wiadze¢ sadowa biskupa.

Prawo koécielne dorzucito przepisy dotyczace sadow apelacyjnych na
poziomie Kosciotéw lokalnych (kan. 1438) oraz sprecyzowato mozliwos¢
taczenia sig biskupéw w wykonywaniu ich wiadzy, czyli tworzenia sadow
migdzydiecezjalnych pierwszej i drugiej instancji (kan. 1423 i 1439).

— Na poziomie Kosciola powszechnego, s¢dzia z prawa Bozego jest
papiez, ktéry wykonuje swa wladzg sadownicza gtéwnie poprzez Trybu-
nat Roty Rzymskiej, bedacy sadem odwotawczym drugiej 1 dalszych in-
stancji dla catego KoSciola, oraz poprzez Najwyzszy Trybunat Sygnatu-
ry Apostolskiej, spetniajacy wobec Kosciota powszechnego zadania po-
dobne do tych jakie w ustawodawstwach panstwowych wykonuja trzy
rozne organy: «sad najwyzszy», czyli «kasacyjny», «najwyzszy sad ad-
ministracyjny» (w naszym przypadku rozstrzygajacy konflikty migdzy
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wiernymi i organami wladzy koscielnej wynikle z pojedynczych aktow
administracyjnych), oraz «ministerstwo sprawiedliwosci».

3. Prawa wiernych

Podczas gdy te struktury sadownicze, w swoich kluczowych okresle-
niach podyktowane prawem BozZym, jawia si¢ z jednej strony — jak wyni-
ka z powyzszego — jako narzgdzie spetniania wiadzy i obowiazku papieza
1 biskupéw w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci, z drugiej strony Ko-
deks Prawa Kanonicznego podkre$la prawo wiernych do sadowego do-
chodzenia i obrony praw przyshigujacych im w Kosciele (kan. 221 § 1)
oraz stanowi, Ze wierni wezwani przed sad, maja prawo, by byli sadzeni
z zachowaniem odpowiednich przepisow prawnych (kan. 221 § 2).

4. Preferencja pozasqdowych rozstrzygnieé konfliktow

Nic nie umniejszajac wladzy sadowniczej w Kosciele i zwiazanych
z tym praw wiernych, Kodeks Prawa Kanonicznego na wielu miejscach,
w odniesieniu do réznych mozliwych spraw sadowych, bardzo mocno
akcentuje obowiazek starania si¢ — przy zachowaniu sprawiedliwosci —
raczej o pozasagdowe rozstrzyganie konfliktow’. Czyni to duzo bardziej
niz jakiekolwiek prawo panstwowe. Obowigzek ten dotyczy wszystkich
wiernych, przede wszystkim biskupow, a takze sadoéw koscielnych (zob.
kan. 1446 §§ 1-2). Totez proces sadowy jawi si¢ we wspomnianym Ko-
deksie prawie jako ostateczna mozliwosc.

Ragcji takiego nastawienia legislacji koscielnej — majacych znaczenie
gltéwnie teologiczne — nalezy dopatrywac si¢ w samej naturze Kosciota
1 w ewangelicznym pojgciu sprawiedliwosci.

a. Natura Kosciota — ukazana przez Sobor Watykanski II jako «com-
munio», czyli specyficzna i glgboka tacznos$¢, wewngtrzna ale i ze-
wngtrzna, migdzy wiernymi i Bogiem oraz migdzy nimi; jako Mistycz-
ne Ciato Chrystusa i jako Fundamentalny Sakrament Zbawienia — do-
maga sig, «by konflikty w Kosciele [...] byly rozwiazywane w duchu
miltosci, szczerego przebaczenia i prawdziwego pojednania, nie zada-

% Zob. kan. 1341, 1446, 1659, paragr. 1, 1676, 1695, 1713-1716, 1718, 1733-1734.
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walajac si¢ nawet zwyktym kompromisem. To mozna fatwiej osiagnaé
poprzez pokojowe rozwiazania niz za posrednictwem prawdziwego
procesu». Innymi stowy, «w Kosciele nie chodzi jedynie o to, by zwy-
cigzyl ten, kto ma racjg, lecz chodzi: o uzdrowienie wspomnianej com~
munio gdy ona jest rozerwana [...]; o przywrocenie i uczynienie sku-
teczna naleznej wspo&pracy mlqdzy cztonkami Mlstycznego Ciata Chry-
stusa i rdbwnocze$nie o umocnienic owocnej realizacji wlasnego
specyficznego powotania ze strony poszczegdlnych wiernych; chodzi
poza tym o dowarto$ciowanie dobr duchowych majacych znaczenie
w kategoriach wiary. Wszystko to osiaga si¢ z wigksza mozliwoscia
sukcesu w rozwiazaniach pozasadowych»®.

Gdy chodzi o te dobra duchowe, naleZy pamiQtaé ze Kosciot jest Spo-
tecznoscia ludzi, ktorzy uwazaja swoje zycie 1 swoje czyny na ziemi w per-
spektywie zycia wiecznego, nicograniczoncgo, czyli w perspektywie,
ktora z koniecznosci narzuca inng skale wartosci; w tej perspektywie bo-
wiem liczne rzeczy, natury materialnej i ziemskiej, do ktérych ludzie s
przywigzani, traca swa warto$¢, podczas gdy inne pozornie drobne, na-
bieraja ogromnego znaczenia.

b. W tym §wietle tez rozumie sig, dlaczego w Pismic Swigtym takze poje-
cie sprawiedliwosci ma specyficzne znaczenie’, Sprawiedliwym w Biblii jest
to co chce Bég, co zgadza sie z wola Boza. Sprawiedliwos¢ to zachowanie
tejze woli, facznie z ta, ktora jest wyrazona w blogostawienstwach, czyli spra-
wiedliwos¢ Iaczy sie $cisle z mitoscia. Juz w Starym Testamencie czlowiek
sprawiedliwy jest przeciwstawieniem cziowieka grzesznego. W tym sensie
Pan Jezus np. moéwi; «Nie przyszedtem powotac sprawiedliwych, ale grzesz-
nikow» (Mt 9, 13), czy tez «wieksza bedzie rados¢ w niebie z jednego grzesz-
nika, ktory si¢ nawraca, niz z dziewigédziesigciu dziewigeiu sprawiedliwych,
ktorzy nie potrzebuja nawréceniax» (Lk 15, 7).

Sprawiedliwym, czyli stusznym, jest wigc takze przebaczy¢, wziaé
na siebie krzyz, znie$¢ jakie§ upokorzenie, itd. Innymi stowy, jest takze
rzeczg sprawiedliwa, stuszng, zrezygnowac z jakiego$ swojego prawa
w imig realizacji warto$ci wyzszych. Taki przyktad dat nam Chrystus,
ktory bedac Bogiem «unizyt samego siebie» (Fil 2, 5-8), aby nas zba-
wié, aby «zbawi¢ grzesznikéw» (1 Tm 1, 15). W tym sensie $w. Pawel,

$ La tutela dei diritti, art. cyt., 282-283.
" Zob. Tumze, 284-286.
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zganiwszy Koryntian za to, Ze ze swoimi sporami w sprawach docze-
snych udaja si¢ do pogan; i zaznaczywszy: «Juz samo to jest godne
potepienia, ze w ogéle zdarzaja si¢ wiréd was spory sadowe», dodaje:
«Czemuz nie znosicie raczej niesprawiedliwosci? Czemuz nie ponosi-
cie raczej szkody?» (1 Kor 6, 4-7).

By nie by¢ Zle zrozumianym, pragng podkreslié, ze dla chrze$cijani-
na jest w pelni uzasadniona walka o to, co ma znaczenie w oczach Bo-
zych, o warto$ci o wymiarze wiecznym. Takim jest np. proces doty-
czacy ewentualnej niewaznosci swego matzenstwa, w celu uregulowa-
nia wiasnej pozycji w Kosciele i problemu sumienia oraz przystapienia
do sakramentow. «Natomiast inna jest sytuacja, gdy chodzi tylko o ja-
kiej§ dobro osobiste, ktore nie ma wspomnianego wymiaru, np. prze-
niesienie na stanowisko mniej wazne (czyz moze $§w. Jan Vianney mogt
mniej uczyni¢ dla krolestwa Bozego 1 wiasnego uswigcenia poniewaz
zostal postany na mata i nie znaczgca parafig?), lub pewne upokorze-
nie osobiste (ktore wlasciwie przyjete mogloby postuzy¢ wiasnemu
uswieceniu)»®.

Natura Kosciota 1 ewangeliczne pojgcie sprawiedliwo$ci w petni uza-
sadniaja bardzo silne naleganie prawa kanonicznego, by szuka¢ pozasa-
dowych rozwiazan konfliktow.

Oczywiscie te uwagi w pelni dotycza wszystkich konfliktéw odno-
szacych si¢ do spraw prywatnych, natomiast jest rzecza zrozumiala, ze
gdy chodzi o sprawy dotyczace dobra publicznego w Kosciele mozliwo$¢
pozasadowych form rozwiazania konfliktéw jest bardziej ograniczona
(zob. kan. 1676, 1715).

5. Symptomatyczny przyktad

Symptomatycznym przykladem i zarazem ilustracjg przebijania sig
w Kosciele tych tendencji moze by¢ np. rozwoj tzw. sprawiedliwosci ad-
ministracyjnej w okresie posoborowym®.

¥ Tumze, s. 286

? Tego tematu dotyczy moj artykut w jez. wloskim pt. 1l sistema dei ricorsi e la giurisdizione
dei tribunali amministrativi, ktory ukaze si¢ w dzicle zbiorowym La ricezione giuridica del
Concilio Vaticano II. Studi sui «Principia quae Codicis Iuris Canonici recognitionem diri-
ganty, acura di J. Canosa, Giuffrc Editore, Milano 1999, oraz w j¢z. hiszpanskim pt. Trenta
anos de justica administrativa canonica, Bilance y perspectivas, w: Fidelium [ura 8 (1998).
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Chociaz sprawiedliwo$¢ administracyjna w sensie $cistym, tzn. roz-
patrywanie sadowe sporéw migdzy osobami prywatnymi a organami
wladzy administracyjnej, spotykamy duzo wezeéniej w Kosciele niz w ja-
kimkolwiek ustawodawstwie §wieckim, to jednak pod koniec ubieglego
wieku — tzn. kiedy w ustawodawstwach Europy kontynentainej powsta-
waly pierwsze sady administracyjne — w Kosciele rozpatrywanie sgdo-
we sporow administracyjnych przestalo by¢ stosowane, i na poczatku
naszego wieku taka mozliwo§é rozstrzygania wspomnianych sporéw
zostata wprost wyeliminowana. Podczas Soboru Watykanskiego 11, kto-
ry bardzo mocno podkreslit godno$¢ osoby Iudzkiej i jej praw, a wigc
i praw wiernych w KoSciele, wytworzylo sig dos¢ powszechne przeko-
nanie o koniecznos$ci sadow administracyjnych takze w Kosciele. Totez
juz w roku 1967 powstat pierwszy taki sad na poziomie Stolicy Swiete;j,
jako Druga Sekcja Sygnatury Apostolskiej. Uwazano to wowczas jedy-
nie za pierwszy krok i dlatego przez nastgpnych pigtnascie {at we wszyst-
kich schematach opracowywanego w tym okresie nowego Kodeksu Pra-
wa Kanonicznego, ktory ukazat si¢ w roku 1983, znajdujemy normy do-
tyczace lokalnych sadow administracyjnych. W ostatniej chwili przed
promulgacja Kodeksu te normy zostaly usunigte, co dla wielu byto za-
skoczeniem.

Dzisiaj, po pewnej refleksji, ostabto bardzo mocno pragnienie tworze-
nia takich sadoéw lokalnych i coraz bardziej dostrzega sig i docenia sen-
sowno$¢é rozwiazania Kodeksu, ktory z jednej strony — poprzez druga sek-
cje Sygnatury Apostolskicj a takze poprzez zapewnienie naleznego prawa
obrony na poziomie rekurséw hierarchicznych — zagwarantowal peina
mozliwos¢ obrony wiernych wobec aktow wladzy wykonawczej w Ko-
Sciele; a z drugiej strony, majac na wzgledzie zasady wspomniane powy-
zej, «wolal zrezygnowa¢ [...] z ustanowienia sieci sadéw administracyj-
nych na bazie terytorialnej i skoncentrowal uwagg na pewnej serii wska-
zaf i mechanizméw zmierzajacych do uniknigcia powstania konfliktéw
i ich radykalizacji oraz przeksztalcania si¢ w formalne spory sadowe»!®
pragnac wiec raczej, by one konczyly sie w formie pojednania pozasado-
wego, bardzie] braterskiego, bardziej ewangelicznego.

9P Moncta, La wtela delle situazioni giuridiche soggettive nel diritto canonico: rimedi
amministrativi e giurisdizionali, w: Atti dell’ Incontro Interdisciplinare su «La tutela delle situ-
azioni giuridiche soggettive nel diritto canonico, civile amministrativo» tenuto nella Universi-
ta di Macerata il 20 gennaio 1990, Milano 1991, 20.
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Tego rodzaju ewolucja w okresie posoborowym odnosnie do sprawie-
dliwo$ci administracyjnej w Kosciele byta dojrzewaniem po mysli za-
sad teologicznych, dotyczacych natury Kosciota i odpowiadajacej jej na-
leznej postawie dzieci Bozych.

6. Powazne dochodzenie do prawdy

a. Oczywiscie, byloby duzym nieporozumieniem, gdyby ta daznosé
do szukania raczej pokojowych rozwiazan konfliktow miata oznaczaé
ostabienie rygoru w dochodzeniu do prawdy w przypadku procesu sado-
wego.

Papieska Komisja, ktora przygotowywata ostatni Kodeks Prawa Ka-
nonicznego postanowila sobie owszem wypracowaé procedurg jasna,
krotka 1 prosta, czyli wolna od niepotrzebnych formalnosci, bez uszczerb-
ku jednak gdy chodzi o petng mozliwosé obrony dobra publicznego i do-
bra prywatnego oraz rygor w poszukiwaniu prawdy.

Co wigcej, we wspomnianym Kodeksie starano sig raczej zintensyfi-
kowac powage i pewnosc obiektywnego osadzenia spraw''. Favor veri-
tatis ujawnit si¢ i ujawnia bowiem bardzo mocno w przemoéwieniach
papiezy do pracownikow sadow ko$cielnych'2. Jan Pawel II, miedzy in-
nymi powiedzial, ze «we wszystkich procesach ko$cielnych prawda musi
by¢ zawsze, od poczatku az do wyroku, fundamentem, matka i prawem
sprawiedliwoscin'3.

b. W zwiazku z tym, chcialbym zauwazy¢, ze owocem diugoletniej
ewolucji zmierzajacej do zagwarantowania w prawie kanonicznym jak
najbardziej poszanowania prawdy — zwlaszcza w sprawach dotyczacych
dobra publicznego — opracowano w pierwszej potowie obecnego stule-
cia oryginalne «pojgcie -pewnosci moralnej», koniecznej do tego, by s¢-
dzia kos$cielny mogt wydac wyrok na korzysé strony powodowej. To po-
jecie, jak zaznaczylem w zakonczeniu mego studium na ten temat, « —
oryginalne w poréwnaniu z odmiennymi ujeciami w ustawodawstwach
panstwowych i w poréwnaniu z pojeciem pewno$ci moralnej w innych
naukach [...] — niewatpliwie spowodowato znaczacy postgp w kanonicz-
nym prawie procesowym w perspektywie doskonalenia wymiaru spra-

W Zob. Principi ispiratori, art. cyt., 20-21.
12 Zob. lustitia ecclesiastica et veritas, art. cyt.
3 Przeméwienie do Roty Rzymskiej, z dnia 4 11 1980, n. 2, w AAS 72 (1980)
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wiedliwosci» zwlaszcza gdy chodzi o dociekanie prawdy. «Pojecie to daje
sedziemu dosé jasne kryterium w jakim stanie umystu, biorac pod uwa-
ge acta et probatq, winien wydaé wyrok. Jest to kryterium realistyczne,
uwzgledniajace granice ludzkiego umysty, 1 rownocze$nie pelne szacunku
dla prawdy, co wigcej, wymagajace wobec niej. Jest to kryterium od-
zwierciedlajgce roztropnos¢ i racjonalno$é».

Chodzi o pojecie fundamentalne w procesie kanonicznym, ktore jest
punktem centralnym i w pewnym sensie streszczeniem calego kano-
nicznego prawa procesowego. «Z jednej strony [...] normy procesowe
sg wypracowane w tym celu, aby w przypadku stusznych zadan powo-
da, sedzia mogt odnosnie do nich osiagnaé obiektywna pewno$é mo-
ralna. Szczytowym punktem procesu jest wladnie ta chwila, w ktorej
sedzia musi zadecydowacé, czy istnieje pewnos$¢ moralna, czy tez nie.
Wszystko inne stuzy do odpowiedniego przygotowania tej chwili [...]
Pojecie wige pewnosci moralnej jawi sig¢ — z drugiej strony — jako bar-
dzo wazny 1 wlasciwy klucz do lektury i interpretacji norm proceso-
wych: powinny by¢ one interpretowane w taki sposob, aby rzeczywi-
$cie stuzyly zagwarantowaniu poszukiwania obiektywnej prawdy, tzn.
shuzyly osiagnieciu autentycznej pewnosci moralnej, obicktywnie uza-
sadnionej» '™,

7. Przedmiot procesow sqdowych w Kosciele

Jezeli przypatrujemy sie sprawom rzeczywiscie rozpatrywanym w sa-
dach koscielnych, nie trudno dostrzec, ze ich przedmiotem sg przede wszyst-
kim kwestie natury duchowej lub z nimi zwigzane (zob. kan. 1401)".

Przeogromna wiekszo$é z nich to sprawy niewaznosci malzenstwa.
Totez — majac na wzgledzie powyzsze uwagi dotyczace pozasagdowych
rozwigzan konfliktow — wydaje si¢ koniecznym wskaza¢ na ich bardzo
specyficzng naturg (nietypowa zwlaszcza w $wietle zasad procesowych
w ustawodawstwach panistwowych).

Najpierw, nie trudno dostrzec, ze nie chodzi w tych sprawach jedynie
o0 ochrong praw domniemanych matzonkoéw — tym bardziej, ze matzen-
stwo moze by¢ oskarzone o niewazno$¢ takze wbrew ich woli przez rzecz-
nika sprawiedliwo$ci (zob. kan. 1674 n. 2) — lecz przede wszystkim

" La certezza morale, art. cyt., 449-450 (w thum polskim, 41-42).
15 Zob. Aspetti teologici, arnt. cyt., 203-205.
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o ochrong i promocj¢ rzeczywistosci sakramentalnej matzenstwa, ktora
jest zrodlem faski i srodkiem uswigcenia malzonkow i Kosciota.

Poza tym warto zauwazy¢, Ze w tych sprawach nie chodzi o rozwiaza-
nie konfliktu migdzy wiernymi, tzn. domniemanymi malzonkami. Roz-
patrywanie bowiem tych spraw jest w pelni uzasadnione takze jezeli oby-
dwaj domniemani malzonkowie zgodnie prosza o orzeczenie niewazno-
$ci ich zwiazku. A nawet jezeli sa sobie przeciwni, tzn. jeden uwaza
matzenstwo za niewazne a drugi za wazne, ten konflikt migdzy nimi nie
stanowi istoty sporu ani nie jest racja procesu.

Nie chodzi tez w tych sprawach w gruncie rzeczy o konflikt migdzy wier-
nymi a organami wladzy — cho¢ formalnie organy wtadzy sa strona wobec
ktorej nalezy wykazaé niewazno$¢ malzenstwa, by moc zawrzeé nowy zwia-
zek'® — bo 1 wladzy wykonawczej w KoSciele powinno zaleze¢ na tym, by
niewazne malzefnstwo zostalo orzeczone za takie 1 strony mogtly zawrzeé
malzenstwo wazne.

W istocie rzeczy celem tych spraw jest jedynie rozstrzygnigcie prawnie
whiesionej watpliwosci co do ewentualnej niewaznosci konkretnego matzen-
stwa. Tylko wazne matzenstwo jest zgodne z wola Boza, a migdzy ochrzczo-
nymi jest sakramentem. Proces kanoniczny zmierza wigc do wyjasnienie kon-
kretnej sytuacji malzenskiej w Swictle prawdy, dla dobra sprawy jako takiej.

Poniewaz za$ chodzi o rzecz bardzo wazna w aspckcie spotecznym i teo-
logicznym, Ko$cidt stanowi, by te kwestie byly rozpatrywane i orzekane
na drodze procesu spomego. Tego rodzaju proces bowiem — w ktérym
mamy do czynienia z przedstawicniem dowodow i dyskusja nad nimi ze
strony 0sOb zainteresowanych i obrofcy wezta matzenskiego, tzn. w ktd-
rym z koniecznosci sa przedstawione i rozpatrzone w dynamicznej dialek-
tyce argumenty za i przeciw — daje wigksza gwarancjg obiektywnej oceny.

8. Cechy charakterystyczne kanonicznego prawa procesowego-

W swietle prawd teologicznych oraz ewangelicznych zasad postgpo-
wania, staja si¢ zrozumiatymi pewne pryncypia charakterystyczne dla
kanonicznego prawa procesowego, ktore sa prawie nie do pomyslenia
w ustawodawstwach panstwowych.

16Zob. Z. Grocholcwski, Quisnam est pars conventa in causis nullitatis matrimonii?,
w: Periodica 79 (1990) 357-391; Tenze, Parte convenuta nelle cause di nullita di matrimonio
w: Vitam ompendere magisterio (in onorc dci professori R. M. Pizzorni ¢ G. di Mattia), Citta dcl
Vaticano 1993, 41-55.
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a. Takim jest na przyktad zasada, ze pewne sprawy — mianowicie te
dotyczace stanu 0s6b (zob. kan. 1643), np. niewaznosci matZenstwa nie
nabieraja nigdy mocy rzeczy osadzone;j.

Za tq zasada przemawiajg racje teologiczne. Dla wyjasnienia zatrzy-
majmy si¢ na wspomnianych sprawach malzenskich. Poniewaz z prawa
Bozego malzenstwo jest nierozerwalne, konkretny zwiazek matzenski
jest obiektywnie wazny [ub niewazny niezaleznie od decyzji sadu ko-
$cielnego: ta decyzja jest w gruncie rzeczy wylacznie deklaratywna a nie
konstytutywna (czyli nie jest ona w stanie zmieni¢ obiektywnego porzad-
ku rzeczy). Jedynie — jak zaznaczytem — malzenistwo wazne jest zgodne
z wola Boza, a migdzy ochrzczonymi jest sakramentem, czyli elemen-
tem tworzacym i u$wiecajacym Kosciot. Totez tylko decyzja zgodna
z prawdg obiektywna, czysto pozytywna czy negatywna, jest naprawde
tworcza z punktu widzenia teologiczno-pastoralnego. Decyzja kontra-
stujaca z prawda obiektywna ustanowienia BoZego z koniecznosci jest
kontrproduktywna w porzadku taski i u§wigcenia.

Nic wigc dziwnego, ze prawo Kosciota katolickiego — ktdry stara sig
w pelni dostosowaé do woli Bozej i jest §wiadomy znaczenia sakramen-
tOw — stanowi, ze sprawy te nic nabieraja nigdy mocy rzeczy osadzonej,
czyli ze nawet po dwoch wyrokach zgodnych moga byc na nowo rozpa-
trzone w nastepnej instancji, jezeli zaistnieja nowe i powazne dowody
lub argumenty (zob. kan. 1644 § 1).

Racje wigc wybitnie teologiczne sprawity, ze w tych sprawach favor
veritas (przychylno$¢ prawdzie) stanat wyzej niz racje przemawiajace
Za «pewnoscia praway.

b. Podobnie trudna bytaby do zaakceptowania w ustawodawstwach
swieckich mozliwo$¢ rekursu do sadu administracyjnego ze strony ja-
kiegos organu wladzy przeciwko zmianie jego decyzji przez organ hie-
rarchicznie nadrze¢dny. Natomiast druga sekcja Najwyzszego Sadu Sy-
gnatury Apostolskiej od samego poczatku, i w sposob staly, akceptuje tg
mozliwos$¢, przyjmuje i rozstrzyga tego rodzaju rekursy.

Racja jest specyficzna struktura wladzy w Kosciele, odr¢bna od struk-
tury wiadzy w panstwowych systemach polityczno-prawnych. Wymaga-
toby to szerszego wyjasnienia'’. W kazdym razie chodzi zasadniczo o fakt,

'7 Na ten tcmat zob. Z. Grocholcwski, L'autorita amministrativa come ricorrente alla
Sectio Altera della Segnatura Apostolica, w: Apollinaris 55 (1982) 752-779.
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ze biskup otrzymuje swa wladzg nie tyle od organéw nadrzednych, czyli
Papieza lub Dykasteriow Kurii Rzymskigj, ile przede wszystkim poprzez
konsekracj¢ biskupia; Ze wladza biskupia nie pochodzi tez od ludu, czyli
wiernych, lecz od Pana Boga; chodzi roéwniez o charakter misji w wyko-
nywaniu jakiejkolwick wtadzy w Kosciele i 0 zwigzana z tym odpowie-
dzialno$¢ oséb sprawujacych wiadzg przed Bogiem bardziej niz przed
organem wiadzy nadrzgdne;.

c. Przytoczylem dla przyktadu tylko dwie specyficzne zasady kanonicz-
nego prawa procesowego, podyktowane pryncypiami teologicznymi.

W rzeczywisto$ci moznaby wymieni¢ sporo kanondéw kanonicznego
prawa procesowego o zawartosci teologicznej lub wyptywajacych z wy-
mogow natury teologicznej'®.

Uwagi korncowe

W formie konkluzji cheialbym uczyni¢ dwie uwagi:

a. Kanoniczne prawo procesowe, majace bogata historig charakteryzu-
jaca si¢ harmonijnym dynamizmem ewolucyjnym, stosunkowo proste w po-
rownaniu z ustawodawstwami panstwowymi, nie jest jednak mniej sku-
teczne gdy chodzi o dochodzenie praw ani tez mniej wymagajace gdy chodzi
o krytycyzm w dociekaniu prawdy. Niemniej jednak procesy sadowe nie
sa preferencyjnymi sposobami rozwigzywania konfliktow w Kosciele.

b. Wiasnie w ksigdze siodmej Kodeksu Prawa Kanonicznego, zawie-
rajacej normy procesowe, znalazl sig przepis — ktdry oczywiscie ma zna-
czenie dla catego prawa kanonicznego — -«Salus animarum [...] in Eccle-
sia suprema semper lex esse debet» («Zbawienie dusz musi by¢ zawsze
w Kosciele najwyzszym prawemy).

Takze kanoniczne prawo procesowe i wymiar sprawiedliwosci w Ko-
$ciele nie mogg by¢ widziane i rozumiane inaczej niz jako wlaczone
w shuzbe zbawienia, wiaczone w Misterium Kosciota. To wlasnie w grun-
cie rzeczy determinuje ich specyfike.

¥ Zob. Aspetti teologici, art. cyt., 200-203.



