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nych czyni to spokojnie i z rozwaga. Nie unika krytycznych uwag, zwlaszcza gdy ana-
lizuje rolg i znaczenie instytucji kolegium konsultoréw w Kosciele w Polsce. Nalezy
przyznaé, iz ks. S it a r z ubogacit polska literaturg kanonistyczna o warto$ciowe stu-
dium, ktorym bgda zainteresowani nie tylko teoretycy prawa koscielnego, ale rowniez ci,
ktérzy wspotuczestnicza w wykonywaniu pasterskiej postugi rzadzenia w Kosciele.

Ks. Jozef Wroceriski SCJ

Wojciech G éralski, Matrimonium facit consensus. Z orzecznictwa Roty
Rzymskiej w sprawach o niewaznos¢ malzenstwa z tytuléw dotyczacych zgody
malzenskiej (1984-1997), Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego Warszawa 2000, ss. 396.

Podtytut niniejszej publikacji zasadniczo wyjasnia zawarto$¢ tre§ciowa ksiazki,
bowiem jest ona po§wigcona problematyce orzecznictwa Roty Rzymskiej z tytutow
wad zgody matzenskiej w okre§lonym przedziale czasu. Autorem dziela jest znany
1 ceniony polski kanonista, zwlaszcza w dziedzinie problematyki matzefiskiej. Z rado-
Scig nalezy wigc odnotowaé pierwsza tego typu w pisSmiennictwie rodzimym ksigzke
1to autorstwa tak wybitnego uczonego. Z uwagi na Autora mozna suponowac i rze-
czywiscie tak jest, ze komentarze do wyrok6w rotalnych sa jasne, pogiebione i kon-
struktywne. Niniejsza publikacja zostata pomyslana jako pomoc — jak to zaznaczono
we wstepie —dla sgdziow 1 innych pracownikéw wymiaru sprawiedliwosci w rozstrzy-
ganiu spraw o niewazno$¢ malzenstwa z tytutdéw dotyczacych zgody matzenskiej. Ze-
branie tych komentarzy do niektérych orzeczen rotalnych w jedna calo$é, bowiem
uprzednio one byly publikowane w réznych czasopismach, znacznie utatwi korzysta-
nie z nich w pracy koécielnemu wymiarowi sprawiedliwosci.

Calos¢ opracowania skiada sig z trzech czgsci, zgodnie z grupa tematyczna wyrokow.
W pierwszej zaprezentowano 13 wyrokéw Roty Rzymskiej, jakie zapadty z kan. 1095
nn. 2-3 Kodeksu Jana Pawla II, to jest w przedmiocie niezdolnosci do powzigcia zgody
malzenskiej. Sg to sentencje wybitnych audytorow rotalnych: coram Stankiewicz i Bru-
no — po 3 wyroki, oraz po jednym wyroku coram Huot, Pinto, Colagiovanni, Giannec-
chini, Doran, Pompedda i Funghini. Kazdy z wyrokéw jest przedstawiany 1 analizowa-
ny od strony motywow prawnych i faktycznych, a w ostatniej cze$ci Autor zamieszcza
uwagi koncowe. Szczegolnie interesujace i inspirujace sg czescl in iure wyrokow. Sa to
niejednokrotnie traktaty prawne i psychologiczne. Ponadto sentencja rotalna czgsto od-
woluyje si¢ do innych wyrokdw co jeszcze bardziej odzwierciedla kierunek juryspruden-
¢ji Roty Rzymskiej, ktora—w mysl kan. 19 KPK ~ stanowi obowigzujace zrodio uzupet-
niajgce prawa w zakresie rozstrzygania spraw sadowych o niewazno$¢ matzenstwa.
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W czgéci drugiej znajduja sig¢ komentarze do 6 orzeczen Roty Rzymskiej z tytutu
bledu. Dwa wyroki dotycza bledu co do przymiotu osoby 1097 § 2 i jeden dotyczy
biedu co do osoby § 1 tegoz samego kanonu. Kolejne za$ analizowane orzeczenia to:
po jednym wyroku o podstgpnym wprowadzeniu w btad kan. 1098 oraz o blgdzie co
do jednosci, nierozerwalnosci lub godnosci sakramentalnej matzenstwa kan. 1099 KPK.
Bardzo interesujacy jest wyrok coram Davino z dnia 26 III 1987 r., w ktorym stwier-
dzono niewazno$¢é matzenstwa z tytulu bledu co do osoby w sytuacji gdy biad nie
odnosi sig do fizycznej identyfikacji. Odnosi sig natomiast do przymiotu wspotpartne-
ra, poniewaz 6w przymiot milczaco zostal w umysle kontrahenta zatozony na sposob
warunku identyfikujacego druga strong pod wzglgdem moralnym. W sentencji ponens
stwierdzil, ze do przymiotow obiektywnie identyfikujacych osobg, u wszystkich lu-
dow, szczegolnie Afryki, zalicza sig dziewictwo kobiety a takze poprawnosc obycza-
jow jako wartosci najwyzszej wagi. Kobieta wigc, ktora przed $lubem znalazia sig
w stanie odmiennym z innym mezczyzna uwazana jest za catkowicie inng 1 rézna pod
wzgledem swojej tozsamosci moralnej, spolecznej, prawnej, a nawet fizycznej, takze
gdy przymiot dziewictwa nie jest bezposrednio i zasadniczo zamierzony. W wyroku
tym, jak stusznie podkresla w uwagach koncowych W. Goralski, zastosowano szersza
interpretacjg tego tytulu niewaznos$ci, bowiem error in persona odniesiono do przy-
miotu kontrahenta, ktory to przymiot w oczach wspétkontrahenta identyfikuje samg
osobe. Szersza interpretacja btedu co do osoby wynika przede wszystkim z doktryny
Soboru Watykanskiego II na temat maltzenstwa. Nalezy przy komentarzu do wspo-
mnianego wyroku (ale nie tylko do omawianego wyroku) zauwazy¢ postawione przez
W. Goéralskiego pytania, ktore wynikaja z lektury sentencji. Autor stawia konkretne
pytania i odpowiada na nie: czy w zreferowanej sprawie mozna bylo przyja¢ inne tytu-
1y niewaznoéci: bad co do przymiotu osoby Iub podstgpne wprowadzenie w blad.
Odpowiedzi na te pytania jeszcze wzbogacaja komentarz prawny i stanowig interesu-
jacy i znaczacy wkiad Profesora w materii prawa procesowego.

Ostatnia cze$¢ pracy jest komentarzem do 8 wyrokow, jakie zapadly z tytulu symu-
lacji, warunku oraz przymusu i bojazni. Gdy chodzi o symulacjg (kan. 1101 § 2) Autor
analizuje 6 wyrokow, w ktorych 4 z tytulu wykluczenia nierozerwalnosci, 1 wyrok
exsclusione bonum prolis oraz 1 wyrok z tytuln wykluczenia wiemosci. Wsréd wy-
mienionych szczegélne zainteresowanie wzbudza wyrok z tytutu wykluczenia potom-
stwa z dnia 1 [T 1990 r. coram Burke. W czesci in iure znajduje sig znakomity wywod
Ponensa o akcie matzenskim i otwarto$ci tego aktu na Zycie. W tym tez kontekscie jest
krytycznie oméwiona antykoncepcja, ktéra zaprzecza wyjatkowosci matzenskiego
oddania, jest ona fikcja. Oddanie si¢ malzenskie w akcie seksualnym jest prawdziwe,
gdy akt ten zachowuje swoj wewnegtrzny charakter prokreatywny. Odwotujac sig do
encykliki Humanae vitae Burke zauwaza, iz wymiar prokreacyjny aktu matzenskiego
pozostaje nierozdzielny od jego znaczenia jednoczacego. Znamienne jest —jak zauwa-
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za stusznie W. Géralski, umiejgtne poshigiwanie sig redaktora wyroku odpowiednimi
zrodtami: kodeksem, konstytucja Gaudium et spes, encyklika Humanae vitae, adhor-
tacja apostolska Familiaris consortio, przeméwieniami papieskimi, orzecznictwem Roty
Rzymskiej oraz wiasnymi publikacjami. Z kolei niezbyt rozbudowana czg$¢ orzecze-
nia in facto moze stuzy¢ jako przykiad zwigzlego operowania zgromadzonym w in-
strukcji materialem dowodowym.

W odniesieniu do warunku de praesenti (kan. 1102 § 2) Autor komentuje jeden nega-
tywny wyrok coram Stankiewicz z 301 1992 r., o braku relacji intymnych pozwanego z in-
ng kobieta w okresie zawierania malzenstwa. W obszemej czgsci in iure podkresla sie, ze
nowy KPK w przedmiocie warunku wprowadzit do¢ istotne innowacje, bowiem zgodnie
z kan. 1102 nie mozna zawrze¢ matzenistwa pod warunkiem odnoszacym sig do przyszto-
4ci, natomiast stawiane warunki co do przesztosci i terazniejszosci (uwarunkowane uzy-
skaniem pisemnej zgody ordynariusza miejsca) zachowato dotychczasowa kwalifikacje,
tzn. malzefistwo jest wazne lub nie — w zaleznosci od tego, czy w chwili zawierania go
postawiony warunek spelnia sig lub nie. Ponens zauwaza, ze cho¢ prawo nie czyni wérod
roznych postaci warunku de praesenti lub de praeterito zadnych rozroznien, to nie wydaje
sigjednak, by prawodawca zamierzat przyznaé skuteczno$é prawna kazdej z nich, a zwlasz-
cza warunkowi niemozliwemu, niegodziwemu lub godzacemu w istotg malzenstwa. Kia-
dzie on ponadto nacisk na $cisty zwiazek zachodzacy pomigdzy warunkiem a zawieranym
matzenstwem. Oddalajac tezg powddki o rzekomym warunku de praesenti sgdzia rotalny
zaznacza, 7e nie stwierdzono faktu trwania przedslubnej relac)i intymnej pozwanego z in-
na kobieta i ze powddka rzeczywiscie postawita warunek, od spetnienia ktorego uzaleznita
walor prawny tego zwiazku. Na kanwie prezentowanego orzeczenia sg jak zwykle bardzo
interesujace 1 rzeczowe uwagi koncowe W. Géralskiego.

Tak selektywne zaakcentowanie w recenzji niektorych orzeczen Roty Rzymskiej
nie chce umniejsza¢ waloréw opracowan innych wyrokow. Uwazam bowiem, ze kaz-
dy z nich wybrany przez Autora publikacji jest interesujacy i instruktywny dla trybu-
naléw nizszych instancji w rozpoznawaniu analogicznych spraw z tytutéw wad zgody.
Jezyk wywodow jest bardzo komunikatywny i spdjny. Wazniejsze partie orzeczen — co
jest godne odnotowania — s3 cytowane w przypisach. Nalezy jednak przede wszystkim
uwydatni¢ i podkresli¢ oryginalny i tworczy wkiad W. Goéralskiego poprzez uwagt
koncowe zamieszczane po kazdym z omawianych wyrokéw. Podzielam réwniez na-
dziejg Autora, ze pierwsza tego typu publikacja bgdzie pomocna w pracy trybunalow
koscielnych z uwagi na interesujaca i aktualng problematykg oraz fachowos$¢ i autory-
tet naukowy opracowujacego. Poniewaz pod wieloma wzglgdami niniejsza ksiazka
odznacza sig¢ wysokimi walorami, dlatego zastuguje ona nie tylko na odnotowanie na
rynku wydawniczym, ale na zyczliwe zainteresowanie i przyjgcie.

ks. Henryk Stawniak SDB



