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Sobor Watykanski Il, ktére powinni uwzglednia¢ wychowawcy. | tak miedzy stu-
dium teologii i zyciem duchowym seminarzysty musi zachodzi¢ zwigzek, podob-
nie jak miedzy studium teologii i modlitwa, ktérej nie moze zabraknaé w co-
dziennym zyciu zaréwno seminarzystéw, jak i formatoréw. Zgodnie z wytyczny-
mi Soboru Watykanskiego Il seminarzystéw nalezy réwniez zapoznawac z inny-
mi religiami, czyli przygotowywac ich do ekumenizmu.

Opublikowana w jezyku stowackim pozycja jest nie tylko wyrazem uznania
kompetencji Ksiedza Kardynata Z. Grocholewskiego w sprawach dotyczacych
uniwersytetu i Kosciota, lecz takze dowodem wielkiego szacunku naukowcéw
stowackich dla Prefekta Kongregacji Wychowania Katolickiego.

Ks. Julian Katowski, M IC

Marta Greszata, Litispendencja w procesie kanonicznym Wydawnictwo Diece-
zjalne w Sandomierzu, Lublin 2003, 223 s.

Problematyka zwigzana z ko$cielnym prawem procesowym, a zwtaszcza z jego
ré6znymi niuansami i szczeg6tami odnoszacymi sie do kanonicznego procesu spor-
nego, jest ciaggle aktualna i wazna. Wszyscy wierni maja prawo do dochodzenia
i obrony przystugujacych im w Kosciele uprawnien, na wtasciwym forum kosciel-
nym wedtug przepiséw prawa (zob. kan. 221 § 1 KPK). Jest to jedno z podstawo-
wych uprawnien, ktérego realizacje Ko$ciét ma obowigzek umozliwi¢ wiernym. To
dochodzenie moze odbywac sie droga administracyjng lub sadowa. Aby mozliwe
byto dochodzenie sprawiedliwosci na drodze sgdowej, spoteczno$¢ koscielna win-
na zorganizowa¢ odpowiedni system sgdownictwa, ktéry bytby znany, dostepny,
dziatajacy zgodnie z prawem i sprawiedliwie. Stad mozemy powiedzie¢, ze sagdow-
nictwo koscielne powinno spetnia¢ w Kosciele wtasne zadania, okre$lone prawem
kanonicznym. Sg one ukierunkowane w konkretnych przypadkach na sprawiedli-
we rozstrzyganie przedtozonych sedziemu spraw, niezaleznie od ich charakteru.
W kontek$cie tych zadan niezwykle wazna i istotna staje sie¢ okre$lona normami
prawa kanonicznego metoda, jakg dysponuje sedzia w rozpoznawaniu i rozstrzy-
ganiu przedktadanych mu spraw. Metoda ta jest w odniesieniu do poszczeg6lnych
spraw okreslana normami prawa procesowego, ktére nie tylko wskazuja na ko-
nieczno$¢ dokonania wymaganych prawem czynnosci, ale takze wprowadzaja
okreslone skutki prawne poszczegdlnych aktow.

Prezentowane opracowanie, wydane w serii koScielnego prawa procesowego
przez Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji KUL, autorstwa Marty



Greszata, podejmuje szczegdtowgq analize jednej z maio dotychczas zauwazanej in-
stytucji koscielnego prawa procesowego, a jednocze$nie przynalezacej do natury
sgdowego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy, jakg jest lispendens, okre$lana tez
jako litispendencja, czyli stan zawisto$ci spornej lub stan sprawy w toku. Instytucja
ta jest zwigzana z jedng z norm procesowych okreslajagcych skutki powiadomienia
stron o dekrecie przyjecia skargi powodowej, wérdd ktdrych znajduje sie zapis sta-
nowiacy, iz od tego momentu sp6r zaczyna sie toczy¢ (lispendere incipit) i natych-
miast zaczyna obowigzywaé zasada, iz podczas sporu nie nalezy dokonywaé¢ zad-
nych zmian (litependente nihil innovetur). Skutek ten jawi si¢ z jednej strony jako
mato znaczacy, gdyz potwierdzajacy rzecz poniekad oczywistg, a jednoczes$nie jako
bardzo istotny dla przedmiotu sporu i dla uczestnikéw w konteks$cie dokonywania
jakichkolwiek zmian: nihil innovetur. Rozprawa jest analitycznym studium instytu-
cji litispendencji w kanonicznym spornym prawie sgdowym i stanowi pewnego ro-
dzaju novum w polskiej literaturze kanonistycznej, gdyz wspomniana norma praw -
na nie doczekata sie jeszcze odrebnego opracowania. Tym wieksze uznanie dla
Autorki publikacji, bowiem swojag monografig wzbogacita polska literature kano-
nistyczng. Konkluzje i wnioski jakie zaproponowata M. Greszata moga zapewne
by¢ podstawa dalszych badan zaré6wno nad istota i wewnetrzng strukturg kano-
nicznego procesu sadowego, jak tez nad szczeg6towymi relacjami pomiedzy
uczestnikami postepowania i przedmiotem sporu.

Opracowanie zawiera: spis treéci (s. 5-6), wykaz skrétéw (s. 7-8), bibliografie
(s. 9-20) podzielong na zZrédta (8 pozycji), encyklopedie i stowniki (13 pozycji) oraz
literature (116 pozycji), wstep (s. 21-22), trzy merytoryczne rozdziaty (s. 23-218)
oraz zakoriczenie (s. 219-223). W tej czytelnej trzyrozdziatlowej konstrukcji (Lispen-
dens w ujeciu materialnym, Lis pendens w ujeciu formalnym i skutki formalno -
prawne stanu lispendens) znajdujemy wszystko to co jest niezbednie przydatne do
wyjasdnienia, opisania i zrozumienia instytucji litispendencji. Spotykamy whnikliwe,
a nawet odkrywcze analizy, wnoszace wiele nowego dla opisania tej instytucji.

We wstepie M. Greszata jasno, konkretnie i przekonywujgco wyktada problem
i cel swojej pracy. Stanowi on dobre wprowadzenie do tre$ci pracy oraz dobrze za-
poznaje czytelnika z problemami i zadaniami, jakie maja by¢ przedmiotem reflek-
sji naukowej, a nawet wprowadza pewien naukowy niepokdj i zainteresowanie czy-
telnika podjetymi badaniami. Szkoda, ze we wstepie Autorka nie podata uzasad-
nienia podziatu tre$ci rozprawy i celu jaki pragneta przez to osiggna¢.

Podejmujac szczeg6towa analize instytucji lispendens w rozdziale pierwszym,
zatytutowanym Lis pendens w ujeciu materialnym, Autorka rozpoczyna swoje roz-
wazania od oméwienia znaczenia samego terminu. Po wnikliwych i przekonywuja-
cych analizach etymologicznych dochodzi do wniosku, iz lispendens oznacza spor
prowadzony pomiedzy stronami procesujacymi sie wobec sedziego w sadzie.



W czasie tego sporu dochodzi do szeregu czynnosci procesowych réznej natury.
Jego zwieAczeniem jest wyrok lub inne rozwigzanie zgodne z prawem. Gtéwna,
charakterystyczng cechg tego sporu jest ,trwanie” i ,wiszenie”, ktére pod prawng
i sedziowska ochrong dajg mozliwo$¢ gromadzenia argumentéw, wyjasniania, ana-
lizowania i podejmowania decyzji co do rozstrzygniecia sporu. W momencie wyro-
ku owe rozwazania zostajg sprecyzowane ijednoznacznie okre$lone w postaci roz-
strzygajacej spor decyzji sedziego. Dla ukazania cato$ciowego obrazu analizowa-
nej instytucji, M. Greszata odniosta sie rowniez do litispendencji w procesie cywil-
nym (s. 29-38) ijg omodwita od strony teorii procesu cywilnego. Po ukazaniu po-
wyzszych kwestii Autorka przeszta do omoéwienia pojecia instytucji lis pendens
w prawie kanonicznym, najpierw w normach kodeksowych, po czym w ujeciu ka-
nonistow i wreszcie ukazata istote analizowanej instytucji oraz przedstawita ja ja-
ko istotny element sadowego procesu spornego. Pozwolito to Autorce da¢ odpo-
wiedZ na jedno z wazniejszych iistotnych pytan dotyczacych rozprawy, a mianowi-
cie: jakie jest miejsce instytucji lispendens w catej strukturze sagdowego procesu
spornego. W tym miejscu M. Greszata przeprowadza bardzo ciekawe i trudne
analizy oraz interesujace wysuwa wnioski, co do tej instytucji. Ukazujac i wymie-
niajac istotne elementy formalne procesu spornego stwierdza, ze instytucja lispen-
dens nie zostata ukazana ijednoznacznie wpisana jako jeden z elementéw procesu,
gdyz jest ona tak silnie sprzezona z istotaprocesu oraz z kazdym z innych elementow
procesu, iz wyodrebnienie jej zprocesu nie wydato sie konieczne. Jednocze$nie wydaje
sie by¢ instytucjg na tyle ,,drobna”w zestawieniu zpozostatymi elementamiprocesu, iz
jej zauwazenie i ukazanie wymaga bardzo szczegétowych analiz wewnetrznych relacji
procesowych.

Litispendencja jako instytucja prawa procesowego, moze zaistnie¢ i mie¢ swoje
konkretne skutki przede wszystkim w formalno-prawnych uwarunkowaniach pro-
cesu spornego. Stad d ru g i rozdziat swojej rozprawy Autorka poswiecita omo6-
wieniu lispendens w ujeciu formalnym. Ta cze$¢ opracowania ukazuje kwestie spo-
sobu powstawania tej instytucji, czyli jakimi czynno$ciami musi by¢ poprzedzona,
w ktéorym momencie zaczyna istnie¢, od kiedy obowiagzuja jej skutki, od kiedy
przestaje istnie¢. W tej sekwencji aktoéw procesowych szczegdlne miejsce - jak za-
uwaza Autorka - zajmuje cytacja i notyfikacja stronom dekretu przyjecia sprawy.
Poniewaz litispendencja oznacza szereg zachodzacych pomiedzy uczestnikami pro-
cesu relacji zarowno formalno-prawnych jak tez faktycznych, petny obraz tych re-
lacji, a szczegdlnie analiza petnej chronologii faktéw, musi uwzglednia¢ zaréwno
aspekt faktyczny, jak i aspekt formalno-prawny. Dlatego tez w pierwszym podroz-
dziale prezentuje formalno-prawne skutki cytacji i notyfikacji. Natomiast w pod-
rozdziale drugim daje M. Greszata precyzyjng odpowiedZ na kolejne wazne pyta-
nie odnoszgce sie do rozprawy, a mianowicie: w ktérym momencie w czasie sagdo-



wego procesu spornego dochodzi do formalnego zaistnienia instytucji lispendensl
Ot6z stwierdza, iz instytucja lispendens obejmuje caly czas, w ktérym w sadzie toczy
sie nastepujace po sobie kolejno wtasciwe czynnosciprocesowe, prowadzone zgodnie
zprawem od cytacji az do zakoAczenia stanu zawieszenia sporu. W kontekscie catego
etapu trwania lispendens istotnym momentem formalno-prawnym jest moment noty-
fikacji stronom dekretu przyjecia skargi powodowej, cytacji i ustanowienia lispen-
dens, ktéra daje poczatek skutecznosci instytucji lis pendens. Dzieki notyfikacji
uczestnicy procesu dowiadujg sie o zaistnieniu lispendens i o trwaniu tego stanu az
do ostatecznego wyroku (s. 96). Po tych precyzyjnych wyjasnieniach i ustaleniach
Autorka przechodzi do faktycznego zaistnienia lispendens i zauwaza, ze material-
ne zaistnienie stanu lispendens ma miejsce w tym samym momencie, w ktérym se-
dzia swoim aktem woli podejmuje decyzje o przyjeciu skargi powodowej, a tym sa-
mym dokonuje cytacji. Formalnym potwierdzeniem tego aktu jest dekret przyjecia
skargi powodowej. Trzeci podrozdziat prezentuje wzajemng relacje pomiedzy
dwiema instytucjami procesowymi: lis pendens oraz litis contestatio. Mowi tutaj
i istocie i przebiegu litis contestatio w procesie kanonicznym oraz o wptywie litis
contestatio na skuteczno$¢ lispendens i wyprowadza konkretne wnioski. Ot6z ana-
liza norm prawnych pozwala jej na umieszczenie instytucji litis cintestatio we-
wnatrz szerszej zakresowo rzeczywistosci lispendens. Litis contestatio - zdaniem
Autorki - mieSci sie w ramach lispendens, nie istnieje jednak jedno bez drugiego,
bowiem lispendens jest Zr6dtem dla litis contestatio. Sg od siebie zalezne iwymaga-
ja od siebie wzajemnej obecnos$ci dla ich obustronnej waznos$ci i skutecznosci.
Ustanie lispendens to ostatni punkt ijednocze$nie zapytanie w rozwazaniach Au-
torki majacych miejsce w tym rozdziale. Autorka stusznie zauwaza, ze lispendens
jest jedno ito samo w catej sprawie, cho¢by ciagneta sie ona przez kilka instancji.
Od strony formalnej omawiana instytucja rozpoczyna si¢ w pierwszej instancji
a konczy sie dopiero jej ostatecznym rozstrzygnieciem, bez wzgledu na to w ktorej
instancji bedzie to miato miejsce. Natomiast co do ustania faktycznego, to bedzie
ono zalezato od tego czy strony procesowe zaakceptujg rozstrzygniecie sgdowe czy
tez nie. Jesli nie to spor bedzie dtugo wisiat, ale to wiszenie bedzie sie dokonywato
jedynie od strony materialnej, czyli wciaz bedzie faktycznie istniato.

Kolejng grupg zagadnien, ktére Autorka poddawata szczeg6towej i wnikliwej
analizie w rozdziale d r u g i m sa procesowe skutki tej instytucji. Zagadnienie to
podjeta celem ukazania petnego obrazu instytucji lispendens w koscielnym sado-
wym procesie spornym. Jest to rozdziat bardzo dynamiczny ze wzgledu na odno-
szenie tych skutkéw najpierw do sedziego w kontekscie ogélnie zarysowanych jego
zadan w postepowaniu sgdowym (podrozdziat I), potem do stron procesowych
(podrozdziat 1l1). W podrozdziale trzecim Autorka omowita skutki tej instytucji
w procesie o niewazno$¢ matzenstwa. Przeprowadzone w tej czeéci opracowania



analizy sg bardzo dojrzale i konkretne, zapoznajace czytelnika z istotg koscielnego
procesu sagdowego. Omawiajagc poszczegdlne elementy tego rozdziatu Autorka
kre$li ogo6lnie zadania sedziego w procesie, szczeg6towo - zgodnie z wytyczonym
tematem - obowigzki wynikajace z lispendens. Nie omija rowniez skutkéw formal-
no-prawnych lispendens odnoszacych sie do praw i obowigzkéw stron proceso-
wych. Tutaj omawia problem okreélenia stron w procesie spornym, skutkéw odno-
szacych sie wytacznie do strony powodowej i pozwanej, do rzecznika sprawiedli-
wosci i obroncy wezta matzenskiego, adwokata i petnomocnika oraz innych
uczestnikéw procesu. Dobrze tez, iz M. Greszata dokonata blizszego spojrzenia
i przeanalizowania skutkdw litispendencji w kanonicznym postepowaniu o niewaz-
no$¢ matzenstwa. W swych rozwazaniach petnych przekonywujacych stwierdzen,
dochodzi do wniosku, iz formalno-prawne skutki lis pendens trwajg w procesie
0 niewazno$¢ matzenstwa od momentu notyfikacji stronom dekretu cytacyjnego
az do momentu wydania przez druga instancje dekretu zatwierdzajacego wyrok
pierwszej instancji lub drugiego wyroku stwierdzajgcego niewazno$¢ matzenstwa.
Jesli za$ ktéras ze stron sktada kolejna apelacje, formalno-prawne skutki lispen-
dens trwaja az do wydania ostatecznego wyroku przez Rote Rzymska.

Autorka swoje opracowanie do$¢ gruntownie opiera na zrédtach, gtdwnie ko-
deksowych, ktére doktadnie przytacza w petnym brzmieniu w przypisach, gtéwnie
kiedy analizuje tre§¢ normy prawnej. Jej analizy nie ograniczajg sie do referowania
zagadnienia czy kompilacji, lecz wprowadza w nie nowe aspekty i przemyslenia,
uwagi i wnioski. Sg to analizy na og6t dojrzate i przemys$lane, aczkolwiek zdarzajg
sie takze twierdzenia nie do korica przemyslane, czasem kontradyktoryjne czy bted-
ne. W jakims$ stopniu jest to usprawiedliwione, gdyz omawiana przez Autorke insty-
tucja prawa procesowego nie doczekata sie jeszcze odrebnego opracowania, a rézni
autorzy komentujacy analizowang norme prawng zatrzymujg sie na do$¢ ogélnie
powtdérzonej treSci samej normy. Komentarze te, chociaz w zarysie wyjasniajg insty-
tucje litispendencji i ukazuja jej podstawowe skutki w zakresie nihil innovetur, nie
daja jednak peinego obrazu istoty samej instytucji, ani sposobu jej powstawania,
nie okreélajg tez blizej szczegétowego momentu jej zaistnienia w procesie, nie
wskazuja, od kiedy ta instytucja trwa, ani tez, jakie ma konkretne skutki czy to
w odniesieniu do przedmiotu sporu, czy tez do uczestnikéw procesu. To spowodo-
wato, ze Autorka zdana byta w duzym stopniu na przeprowadzanie samodzielnych
analiz. Dlatego sg one cenne, mimo iz czasami nie do korica w petni trafne i prze-
myS$lane, atakze Swiadcza o wnikliwos$ci i kompetencji naukowej i erudycji Autorki.

Formutujac uwagi koricowe nalezy zuznaniem oceni¢ prace M. Greszuta, ktéra
niewatpliwie posiada cechy dobrej monografii. Usystematyzowany i merytorycznie
poprawny wyktad sprawia, ze praca stanowi cenne studium z zakresu kanoniczne-
go spornego procesu sadowego, ubogacajace polska kanonistyke. Przyczynia sie



bowiem do przyblizenia i pogtebienia zagadnien niezwykle waznych, ukazujacych
w spos6b bardzo szczeg6towy i nowatorski instytucje litispendencji. Stad ksigzka
moze sie sta¢ ciekawym przedmiotem lektury dla teoretykéw i praktykéw kano-
nicznego prawa procesowego, jak i dla studentéw prawa i prawa kanonicznego.

ks. Janusz Grezlikowski

Oddanie i wytrwato$¢. Recepcja Il Polskiego Synodu Plenarnego. Redakcja ks.
Wojciech Géralski, ks. Henryk Seweryniak, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardyna-
ta Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2004, ss. 359.

Prezentowana publikacja powstata z inicjatywy dwéch profesoréw Uniwersytetu
Stefana Kardynata Wyszynskiego w Warszawie - ks. prof. Wojciecha Géralskiego
i ks. prof. Henryka Seweryniaka i stanowi kontynuacje waznej i potrzebnej refleksji
nad uchwatami Il Polskiego Synodu Plenarnego jaka zostata podjeta 24 pazdzierni-
ka 2001 r. na sesji naukowej zorganizowanej przez Katedre Historii Zrédet Ko-
$cielnego Prawa Polskiego na Wydziale Prawa, Prawa Kanonicznego i Administra-
cji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, a zatytutowanej Dzieto Il Synodu Ple-
narnego w Polsce oraz na sympozjum zorganizowanym 27 lutego 2002 r. na Uniwer-
sytecie Kardynata Stefana Wyszyniskiego pt. Recepcja IIPolskiego Synodu Plenarne-
go, czego efektem byty publikacje ksigzkowe pod takim samum tytutem. Ma ona na
celu ukazanie stanu wdrazania uchwat Synodu Plenarnego w zycie Kosciota w Pol-
sce, naswietla metody stosowane w praktyce instytucji koscielnych zmierzajacych
do recepcji tych uchwat, jest zwréceniem uwagi przez ludzi nauki, biskupéw i dusz-
pasterzy na duchowy, duszpasterski i prawny dorobek Kosciota, jakim sg uchwaty
synodalne, ktore nalezy przyblizy¢ praktyce, jak tez pragnie wiaczy¢ sie i zacheci¢
do aplikacji wskazan i wytycznych synodalnych w zycie KoSciota.

Cato$¢ publikacji, ktérej redaktorami sg wspomniani ksieza profesorowie -
W. Géralski i H. Seweryniak, zostata poprzedzona stowem wstepnym Prymasa Pol-
ski zatytutowanym Uczmy sie korzysta¢ z Synodu Plenarnego (s. 13-14) oraz wstep-
nym rozdziatem autorstwa redaktoréw publikacji pt. Historia i recepcja. Wprowa-
dzenie (s. 17-38), ktéry ukazuje przebieg prac synodalnych, przyjecie, recognitio
ipromulgacje oraz sprawe recepcji. Dalsza tre$¢ opracowania zostata podzielona
na cztery zatytutowane w jezyku taciriskim czeéci, zawierajace po kilka samodziel-
nych artykutéw (s. 41-359).

Czes$¢ pierwszg ksigzki, zatytutowang Ecclesia in Polonia, quid dicis de teipsa
hodie? (s. 41-186) otwiera opracowanie ks. W. Goéralskiego pt. Ecclesia semper re-



