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kwesti¢, mianowicie: na dazenie do prawdy, bedace zawsze celem procesu. To dazenie
do prawdy powinno wyznacza¢ kierunek dziatania zaréwno sgdziow, jak rowniez stron
oraz ich adwokatow; niestety, czgsto zdaje si¢ o nim zapominaé lub go nie rozumie¢.

Obaj recenzenci wskazali zarowno pozytywne jak i negatywne walory dysertacji
przedstawionej przez ks. mgr Adama Pawlaszczyka i w koncowych wnioskach ocenili
ja jako odpowiadajaca wymogom stawianym przez prawo rozprawie doktorskiej, tak
pod wzgledem merytorycznym, jak i formalnym. Zgodnie réwniez podkreslili trafnos¢
i aktualno$¢ wyboru problematyki badawczej oraz to, ze rozprawa ks. mgr Adama
Pawlaszczyka stanowi wazny element w zakresie badania problematyki naukowo
i spotecznie waznej, a Autor dobrze zrealizowat swoje zatozenia badawcze.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego, biorac pod uwage wyniki egzaminu doktorskiego, walor naukowy przedto-
zonej pracy wiasciwy dla rozpraw doktorskich, opinie recenzentéw oraz pozytywny
wynik obrony, nadata ks. Adamowi Pawlaszczykowi stopien naukowy doktora nauk
prawnych w zakresie prawa kanonicznego.

Urszula Nowicka

DOKTORAT PANI JUSTYNY KRZYWKOWSKIEJ

Dnia 9 listopada 2010 roku na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie odbyta si¢ publiczna obrona pracy dok-
torskiej p. mgr Justyny Krzywkowskiej, absolwentki wyzej wymienionego Wydziatu.
Doktorantka przedtozyta Radzie Wydzialu rozprawe pt. Adwokat w sprawach o nie-
waznos¢ matzenstwa. Rozwiqzania ustawodawcze i ich zastosowanie w sqdach ko-
Scielnych w Polsce (1983-2007). Praca doktorska zostata napisana na Wydziale Prawa
Kanonicznego UKSW pod kierunkiem ks. prof. UKSW dr hab. Wiestawa Kiwiora.
Recenzentami rozprawy byli: ks. prof. dr hab. Ryszard Sztychmiler z Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie i ks. prof. UKSW dr hab. Henryk Stawniak
z Wydziatu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie.

Praca p. mgr Justyny Krzywkowskiej sktada si¢ ze Spisu tresci (s. 2-3); Wykazu
skrotow (s. 4-5); Wstepu (s. 6-10); Rozdziatu I: ,,Miejsce adwokata koscielnego w pro-
cesach kanonicznych” (s. 11-44), Rozdziatu II: ,,Ustanowienie adwokata koscielnego”
(s. 45-81), Rozdziatu III: ,,Szczegdlowe zadania adwokata w procesie malzenskim”
(s. 82-126), Rozdziatu 1V: ,,Dziatania i funkcje zakazane adwokatowi” (s. 127-144);
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Rozdzialu V: ,,Ustanie pomocy adwokata” (s. 145-158); Zakonczenia (s. 159-164)
oraz z Bibliografii (s. 165-198).

Doktorantka w swojej autoprezentacji rozprawy doktorskiej wskazata na kilka pod-
stawowych zatozen swoich badan. Na samym poczatku zwrécita uwagg, ze podstawa
wyboru tematu pracy doktorskiej byl zamiar uzupetienia prowadzonych w doktry-
nie rozwazan w przedmiocie udzialu adwokata w kanonicznym procesie o stwierdze-
nie niewaznos$ci malzenstwa oraz uwypuklenie réoznorodnosci jego zadan. Instrukcja
procesowa Dignitas connubii z 2005 roku uszczegodtowita normy kodeksowe migdzy
innymi w zakresie dziatalno$ci adwokatow przy sadach koscielnych. Coraz zywsze
zainteresowanie w Polsce instytucja adwokata w procesie kanonicznym postgpuje od
kilku lat. Swiadczy o tym ukazujaca sig literatura, dyskusje kanonistow, tematyka prac
dyplomowych czy organizowane sympozja naukowe. Jednak na gruncie polskim do
tej pory ukazala si¢ tylko jedna publikacja ksiazkowa autorstwa Matgorzaty Baran,
poswigcona czynnosciom adwokata koscielnego w procesie o orzeczenie niewaznosci
malzenstwa.

Podstawa przeprowadzonych badan byty materiaty zrédtowe i literatura pozyskana
poprzez kwerendy w zbiorach bibliotecznych, polskich i zagranicznych, a takze po-
szukiwania w archiwach ko$cielnych. Niezbgdne do zobrazowania polskiej praktyki
w zakresie postugi adwokackiej okazaty si¢ dane uzyskane z korespondenc;ji i przepro-
wadzonych rozméw z pracownikami 35 sadow kos$cielnych w Polsce, zwlaszcza ofi-
cjatami oraz adwokatami koscielnymi, zardwno statymi, jak i prywatnymi. Przedmiot
badan uzasadnial wykorzystanie w pracy szeroko rozumianej metody dogmatyczno-
prawnej. W niektorych kwestiach zasygnalizowany zostat aspekt historyczny, ale tylko
w takiej mierze, w jakiej okazalo sig to konieczne i uzyteczne dla lepszego zrozumie-
nia aktualnych przepiséw regulujacych instytucje¢ adwokata.

Rozdzial pierwszy dysertacji obejmuje zagadnienia wstegpne, jak réwniez ukazu-
je — na podstawie przepisow Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 roku i instrukcji
Dignitas connubii oraz pism Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej do try-
bunatow koscielnych w Polsce — stanowisko ustawodawcy ko$cielnego w odniesieniu
do udziatu adwokata w procesach kanonicznych, zwtaszcza w sprawach o niewazno$¢
malzenstwa. W rozdziale tym najpierw Doktorantka wyjasnita podstawowe terminy
Scisle powiazane z omawiang kwestia oraz przedstawila zarys historycznego rozwoju
urzedu adwokata, z uwzglednieniem prawa rzymskiego, gdyz w tym ustawodawstwie
nalezy szuka¢ podstaw instytucji adwokata w prawie kanonicznym. Nastgpnie w roz-
dziale tym przedstawita, kiedy udziat adwokata jest konieczny.

W rozdziale drugim Doktorantka omoéwila zagadnienia dotyczace sposobu usta-
nowienia adwokata statego (mianowanie) i wolnego (zatwierdzanie), w tym analiz¢
kwalifikacji naukowych i moralnych, wymaganych przez prawo kanoniczne, jakimi
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powinien legitymowac¢ si¢ adwokat, takze rotalny. W tej czg$ci pracy przedstawita
ponadto dziatalno$¢ poradni kanonicznych i kanoniczno-prawnych w Polsce oraz cele
Korpusu Adwokatéw Koscielnych w Polsce.

Problemowi czynnego uczestnictwa adwokata w procesie malzenskim po§wigco-
ny zostat rozdziat trzeci rozprawy doktorskiej. Autorka przedstawita w nim zadania
adwokata przed procesem, jako doradcy oraz w trakcie trwania procesu, jako obron-
cy procesujacych sig stron. Ukazata katalog jego uprawnien, jak rowniez zakres obo-
wiazkow jakie naklada na niego Kodeks Prawa Kanonicznego i Dignitas connubii.
W rozdziale tym ukazata roznorodna praktyke w zakresie wspotdziatania adwokatow
i pracownikéw w sadach koscielnych w Polsce (np. kwestia udziatu adwokata w prze-
stuchaniach czy tez jego dostep do akt sadowych).

Nastepny, czwarty rozdziat zawiera analiz¢ zakazow jakie ustawodawca stawia
wobec adwokatow. Zostaty tu zaprezentowane dziatania (uktadanie si¢ o wygoro-
wane wynagrodzenie, sprzeniewierzenie si¢ urzedowi z racji podarunkow, obietnic
lub innego motywu, zabieranie spraw z wlasciwego sadu celem uzyskania szybszego
i korzystnego dla strony wyroku w innym sadzie) i funkcje (zeznawanie w charakterze
$wiadka, faczenie funkcji adwokata z sadowymi urzedami koscielnymi, bezpodstawne
wycofanie si¢ ze sprawy w trakcie jej trwania), ktdre z mocy prawa sa zabronione ad-
wokatowi koscielnemu. W sadach koscielnych w Polsce do 2007 roku nie odnotowano
zadnych z tego rodzaju dziatan i funkcji zakazanych adwokatowi.

W ostatnim, piatym rozdziale oméwione zostaly przyczyny wygasnigcia zlecenia
udzielonego adwokatowi ko$cielnemu, jak réwniez sankcje karne naktadane na adwo-
kata za niestosowanie si¢ do przepisow prawa, a mianowicie karne $rodki zaradcze,
grzywna, zawieszenie w petnieniu urzedu oraz skreslenie z listy adwokackiej.

W $wietle przeprowadzonych analiz Doktorantka stwierdzita, iz zapotrzebowanie
stron procesowych w Polsce na pomoc ze strony adwokata jest coraz wigksze. Niestety,
pojawiajace si¢ coraz liczniej w réznych srodkach przekazu nieprawdziwe informacje
na temat mozliwosci uzyskania stwierdzenia niewaznosci matzenstwa wprowadzaja
ludzi w btad odnosnie do obowiazujacych procedur. W zwiazku z tym coraz bardziej
uwidacznia si¢ koniecznos¢ fachowej pomocy doradczej. Wielkim problemem dla
Kosciota sa tzw. nieuczciwi ,,adwokaci”, ktdrzy szeroko reklamuja si¢ w mediach, nie
maja zatwierdzenia od biskupa diecezjalnego, a $wiadcza porady prawne w zakresie
prawa kanonicznego. Tacy ,,adwokaci” wykorzystujac trudna sytuacje strony proce-
sowej, jej nieznajomos¢ prawa procesowego, naciagaja lub omijaja niektore przepisy
prawa w celu osiagnigcia osobistych korzysci. Ich zachowanie wywotuje zgorszenie
i przyczynia si¢ do powstawania negatywnego obrazu Kosciota. Konieczne jest ujed-
nolicenie praktyki w sadach koscielnych w Polsce. Nalezy dotozy¢ wszelkich staran,
aby strony procesowe miaty mozliwos¢ korzystania z pomocy adwokata w procesach
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o stwierdzenie niewaznos$ci matzenstwa i korzystaty z niej. Nalezy promowac otwie-
ranie kancelarii prawnych, przy czym udzielenie aprobaty przez biskupa diecezjalnego
winno nastapi¢ po zapoznaniu si¢ z ich programem dziatania, kompetencja i rzetelno-
$cig funkcjonowania, tak, aby mogly one skutecznie i zgodnie z prawem postugiwac
na rzecz prawdy obiektywnej. Widoczny jest problem istnienia tzw. fikcyjnych adwo-
katow, ktorzy nie wypetniaja swojej postugi, a jedynie widnieja na listach adwokatow
w celu wypetnienia zalecen Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej. Nalezy
zwroci¢ takze uwagg, ze ze wzgledéw praktycznych (m.in. obecnos¢ na przestucha-
niach, publikacja akt) zatwierdzenie na adwokata w pierwszej kolejnosci winny uzy-
skiwa¢ osoby zamieszkale w diecezji, w ktorej siedzibe ma sad, zwtaszcza gdy beda
chciaty taczy¢ funkcje¢ adwokata z funkcja pelnomocnika. W kwestii ustalania stawek
adwokackich wynagrodzenie adwokata powinno by¢ godziwe. Wedtug Doktorantki
najlepszym rozwiazaniem bytoby dostosowanie wysokosci kosztoéw procesowych
i honorariow dla adwokatow do wysokosci zarobkéw strony procesowej. Koszty
adwokackie nie moga by¢ jednak przeszkoda dla strony w korzystaniu w procesie
z pomocy adwokata. Prawo kanoniczne nie okresla, czy adwokaci sadowi winni by¢
ustanawiani az do odwotania, czy na $cisle okreslony czas. Wydaje si¢ stuszne, aby
na poczatku zatwierdza¢ adwokata na czas niezbyt diugi, a gdy jego udziat okaze si¢
pozyteczny i wlasciwy, zatwierdzenie wtedy przedtuzy¢.

Na zakonczenie autoprezentacji rozprawy Doktorantka stwierdzila, iz funkcja
adwokata stanowi szczeg6lny wyraz urzeczywistnienia prawa wiernych do obrony
prawnej. Zadne racje faktyczne i prawne, z wyjatkiem zakazow przewidzianych przez
ustawodawceg, nie sa wystarczajacym argumentem za uniemozliwieniem adwokatowi
udziatu w procesie kanonicznym. Niewatpliwie wyczerpujace udzielenie wiernemu
kompetentnej porady prawnej jest niezmiernie istotne i stanowi przejaw troski o dobro
stron procesowych oraz kompetentna i skuteczng pomoc prawna dla matzonkdow.

Obydwaj recenzenci wskazali pozytywne jak i negatywne walory dysertacji p. mgr
Justyny Krzywkowskiej i w koncowych wnioskach ocenili ja jako odpowiadajaca wy-
mogom stawianym przez prawo rozprawie doktorskiej, tak pod wzgledem merytorycz-
nym jak i formalnym. Podkreslili tez, ze Autorka dobrze zrealizowata swe badawcze
zamierzenia.

Rada Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW, biorac pod uwage wyniki egzaminu
doktorskiego, walornaukowy przedtozonej pracy wlasciwy dlarozpraw doktorskich, opi-
nie recenzentow oraz pozytywny wynik obrony, nadata p. mgr Justynie Krzywkowskiej
stopien naukowy doktora nauk prawnych w zakresie prawa kanonicznego.
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