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Interesujacym zbiorem jest indeks, ale szkoda, ze w nim zabraklo kon-
sekwencji w podawaniu skrotéw dla osob beatyfikowanych czy kanoni-
zowanych. Nie zawsze tytulty dokumentéw podane zostaty kursywa. Przy
Wittgenstein zabraklo skrétu imienia ,,L”.

Waznym atutem zbioru jest interdyscyplinarno$¢ zainteresowan ba-
dawczych poszczegdlnych autorédw oraz przedkladanych tresci. Zatem jest
to szerokie i wielowgtkowe spektrum spojrzenia na wiodgce zagadnienia,
tj. wychowanie i sumienie. To bogactwo sprawia, ze faktycznie to niezwy-
kle bogata tematyka, a zarazem i szansa edukacyjna oraz formacyjna dla
czytelnikow.

W kontekscie prezentowanych tre$ci waznym jest przypominanie tego,
ze calo$ciowe ujmowanie treci przekazywanej wiary jest jednocze$nie pro-
pozycja okreslonej moralnosci. Przypominanie tego jest szczegdlnie wazne,
bo nawet sami chrze$cijanie wybidrczo przyjmuja tresci wiary, co wyraza
sie miedzy innymi czestym kwestionowaniem lub odrzucaniem wymagan
moralnych, wynikajacych z wiary.

Oto $rodowisko skupione wokot serii ,,Sapientia Ineffabilis” daje intere-
sujgcy material, ktory ma wiele watkéw prawnych i kanonicznych. Wchodzi
on w swej analizie badawczej w konkretne realia zycia, zwlaszcza chrze$ci-
janinai stawia mu wymagania moralne oraz wierno$¢ przestaniu Ewangelii.
To realizm codziennego zycia. Sumienie przeciez jest szczegdlng katego-
rig ludzkg, ktéra ma odniesienia do prawa i sprawiedliwoéci, i to pojetej
w wielorakosci jej rodzajow oraz aspektdéw. Prezentowany zbior moze by¢
w tych poszukiwaniach ciekawg pomocg. Dobrze, aby do niej siegneli takze
kanonisci, m.in. petnigcy rézne postugi w ramach trybunatéw koscielnych.

bp Andrzej F. Dziuba
Wydziat Teologiczny UKSW

Giorgio Digiorgi, I minori nella legislazione della Chiesa,
Ed. Marcianum Press, Venezia 2015, ss. 361.

We wloskim wydawnictwie ,,Marcianum Press” opublikowano dokto-
rat ,] minori nella legislazione della Chiesa” autorstwa Giorgia Digiorgi,
obroniony na Wydziale Prawa Kanonicznego w Wenecji, po§wigcony po-
zycji osoby maloletniej w kanonicznym porzadku prawnym. Dysertacja
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sklada sie z szeéciu rozdziatéw, poprzedzonych Wstepem i zwienczonych
Zakonczeniem.

Rozdziat I zatytutowany ,,Matoletni w historii prawa kanonicznego” (II
minore nella storia del diritto canonico) ma charakter wprowadzajacy. Autor
integralnie przedstawil zagadnienie ujete w tytule tej czesci opracowania
poczawszy od namystu nad figura matoletniego w Pismie $w., poprzez uka-
zanie ewolucji statusu tej kategorii osdb na przestrzeni dziejow — od czaséw
patrystycznych do czaséw obowigzywania Kodeksu Prawa Kanonicznego
21917 r. Dowiddt on, iz w prawie koscielnym podstawowe prawa malolet-
nich nie sg koncesjowane przez wladze koécielng, ale wynikajg z prawa
naturalnego. Zwrdcit tez uwage, iz w badanym przedziale czasowym nie
wypracowano jeszcze rozréznienia pomiedzy matoletnim jako podmiotem
pasywnym a maloletnim jako podmiotem aktywnym.

W dalszej czesci studium Degiorgi skoncentrowal uwage na regulacjach
funkcjonujacych w obecnie obowigzujacym prawie koscielnym. Tej prob-
lematyce poswiecit az pie¢ rozdziatéw.

W rozdziale IT uwaga Autora skupia si¢ wokdt pojecia ,,matoletni” funk-
cjonujacego w Kodeksie z 1983 r. (La nozione di minore nel Codice di Di-
ritto Canonico). Punktem wyjscia rozwazan stala si¢ szczegdtowa analiza
normatywnych znaczen takich termindéw, jak: ,,minor”, ,infans”, ,puer”,
Jilius”, ,proles”, ,parvulus” ,,juvenes” oraz ,,pubertas”. Biorgc pod uwage
ich desygnaty Digiorgi wykazal, iz w regulacjach kodeksowych pojawiajg
sie dwa rodzaje zapisow, pierwsza grupa wiazgca si¢ z podmiotowoscig pa-
sywng uwydatnia relacje osoby maloletniej do innych podmiotéw (proles,
filius, iuvenes); druga grupa natomiast odnoszgca si¢ do podmiotowosci
aktywnej uwydatnia zdolnos¢ maloletnich do podjecia konkretnych dziatan
w systemie (infans, minor).

Dysponujac takimi rezultatami badan Doktor podjat nastepnie problem
podmiotowos$ci prawnej maloletniego. Rozwazajac takie watki jak, mato-
letni w optyce kategorii osoby fizycznej, nabycie zdolno$ci prawnej przez
osobe maloletnia, kwestia 0sob petnoletnich, matoletnich i dzieci, stopniowe
nabywanie zdolno$ci do dziatan prawnych przez osoby maloletnie, a takze
podmioty zréwnane z maloletnimi podkreslil on, iz wystepujaca w obowia-
zujacej kodyfikacji terminologia pozostaje w organicznym zwigzku z ta,
ktora wypracowano w wiekach przesztych, zwlaszcza w §redniowieczu.
W mojej ocenie, godne uwagi sa takze inne wnioski. Po pierwsze, w opi-
nii Autora, obecna terminologia jest bardziej jednorodna. Jego zdaniem,
taki stan wynika m. in. z faktu, ze prawodawca wspdlczesny zrezygnowat
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z takich niejednoznacznych poje¢, jak ,,puer grandisculus”, czy tez ,tenera
aetas”; w Kodeksie z 1983 r. nie postuzyl si¢ on tez rozréznieniem pomiedzy
»minores infantiae proximi” a ,,pubertati proximi”. Po drugie, w zapisach
normatywnych jest wprawdzie obecny element dojrzalosci fizycznej, w prze-
konaniu Doktora, jest on jednak mniej widoczny, anizeli w przesztosci. Po
trzecie, wspotczesne regulacje opieraja sie na dwdch pryncypiach: autode-
terminacji oraz opieki nad matoletnimi.

W rozdziale III zatytulowanym ,Prawo do edukacji” (Il diritto
all’educazione) Degiorgi przedstawit problematyke prawa matoletnich do
wychowania. Juz we wstepie spostrzegl, iZ uprawnienie, o ktérym mowa
wynika z prawa naturalnego. Poréwnujgc normy wprowadzone w czasach
rzagdéw Kodeksu Pio-Benedyktynskiego z tymi, ktore funkcjonujg obecnie
wskazat on na wzrost zainteresowania Ko$ciota tym problemem. Czytajac
te cze$¢ monografii nie mozna tez poming¢ faktu, iz Autor ukazat w sposéb
integralny podjetg tematyke poprzez prezentacje szerokiego spektrum za-
gadnien, dotyczacych takich kwestii, jak normatywne zapisy fundamentalne
skodyfikowane gtéwnie w Czesci I Ksiegi IT Kodeksu, podmioty wycho-
wujace, obszary wychowania, zdolnos¢ matoletniego do autodeterminacji
w obszarze religijnym oraz maloletni a $rodki spotecznego przekazu. Na
zakonczenie omoéwit on kilkanascie dokumentéw Konferencji Episkopatu
dotyczacych problematyki bedacej przedmiotem jego zainteresowania.

Obiektem uwagi w rozdziale IV zatytutowanym ,,Prawo do sakramentow
i do wyboru stanu zycia” (Il diritto ai sacramenti e alla scelta dello stato di
vita) stala si¢ tematyka prawa matloletniego do udziatu w Zyciu sakramental-
nym oraz wyboru jednego ze stanow zycia w Ko$ciele. We wstepie rozwazan
Autor poczynil pewna dygresje metodologiczng stwierdzajac, iz polaczenie
dwoch autonomicznych watkdéw ujetych w tytule rozdziatu jest wskazane
ze wzgledu na to, ze faczy je wiele kwestii stycznych ze soba.

Oceniajgc te cze$¢ studium krytycznie pragne odnies¢ si¢ do jej struk-
turyzacji. Degiorgi rozpoczal swe analizy, w moim przekonaniu zupetnie
zasadnie, od prezentacji generalnej dyscypliny sakramentalnej; po czym
w kolejnych punktach (2-10) oméwil podjeta tematyke w odniesieniu do
poszczegdlnych sakramentow. Wydaje sie, iz bardziej uzasadnione byloby
wprowadzenia punktu 2 zatytulowanego np. ,,sakramenty w szczegdlnosci”,
a nastepnie w kolejnych podpunktach (2. 1. i nastepne) ukazanie poruszane;j
problematyki. Pragne tez zwrdci¢ uwage, iz w kompozycji rozdziatu wyste-
puje duza dysproporcja pomiedzy materig sakramentalng a zagadnieniem
ujetym w p. 11, zatytulowanym ,,Minori e stato di vita consacrata”. Ponadto,
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poza zakresem tematyki sformutowanej w tytule rozdzialu pozostaje watek
,»Gli altri atti di culto divino e la disciplina su giorni di penitenta” (p. 12).

Rozdziat V dotyczy prawa karnego i procesowego (Il minore nel diritto
penale e processuale). W obszarze prawa karnego Degiorgi poruszyl tema-
tyke maloletniego jako ofiary przestepstwa oraz matoletniego jako sprawcy
przestepstwa. Rozwazania z zakresu prawa procesowego koncentrujg sie
natomiast wokot problematyki zdolno$ci procesowej matoletniego i innych
zapisow odnoszacych sie do tej kategorii osob. Podobnie jak w poprzednim
rozdziale, tak i w tym pewne zastrzezenia budzi strukturyzacja tego roz-
dziatu. Prawo karne i prawo procesowe sa przeciez odrebnymi obszarami
prawa. Uwazam, iz ten stan systemowy powinien znalez¢ odzwierciedlenie
w kompozycji tego rozdzialu. Tak jednak nie stalo si¢. Autor bowiem w ko-
lejnych podpunktach przedstawil wymienione przed chwila watki.

Oryginalne sg wnioski ukazane w konkluzji. Degiorgi wykazal, iz w zapi-
sach poprzednio badanych obszaréw prawa akcent prawodawcy zostat polo-
zony na autonomie wyboru i dziatan podejmowanych maloletniego; inaczej
za$ ma si¢ rzecz w prawie karnym, w tym wypadku bowiem punkt ciezko$ci
potozono na odpowiedzialno$ci karnej za popelnione przestepstwa.

W ostatnim VI rozdziale zatytulowanym ,,prawo do zycia i do rodziny”
(Il diritto alla vita e alla familia) Degiorgi zajal sie pewnymi, jak to okreslit
zagadnieniami ,,z pogranicza”. W moim przekonaniu, w obszarze zagad-
nien pierwszego sektora bardzo ciekawe s3 rozwazania dotyczace nowych
technik prokreacyjnych, skonfigurowanych w optyce praw matoletnich.
W drugim obszarze natomiast znaczgcymi w badaniach nad niektérymi
kanonami Ksiegi I Kodeksu poswieconej ,Normom Ogdélnym” sg analizy
przeprowadzone w p. 4 dotyczace kwestii pochodzenia, adopcji, miejsca
pochodzenia i zamieszkania matoletniego.

Konkludujac zaprezentowana w monografii przez wloskiego salezjanina
Giorgia Digiorgi tematyka jest oryginalna; sporadycznie podejmowana
w kanonistyce. Pomimo wykazanych w recenzji pewnych mankamentéw
zwigzanych z niewlasciwg strukturyzacja niektorych rozdzialéw, zawarte
w studium rozwazania pod wzgledem merytorycznym oceniam bardzo
wysoko. Wiekszo$¢ analiz przeprowadzonych przez Autora ma charakter
dogtebny. Zawarte pod koniec poszczegdlnych rozdzialéw podsumowania
sg trafne i niejednokrotnie oryginalne.

ks. Ginter Dzierzon
Wydziat Prawa Kanonicznego UKSW



