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RECENZJE 1 OMOWIEN

Bitwa pod Gorlicami w oczach historyka
amerykanskiego

Richard L. DiNardo, Przetom. Bitwa pod
Gorlicami-Tarnowem 1915, Poznan 2012

W sierpniu 2012 r. ukazata si¢ przettumaczona na jezyk polski przez Jana Szku-
dlifiskiego praca Richarda L. DiNardo, wydana 2 lata wcze$niej w Stanach Zjedno-
czonych pod tytutem Breakthrough: The Gorlice-Tarnow Campaign, 1915. Nie od
rzeczy bedzie wspomnied, ze redakcj¢ merytoryczng wykonat prof. dr hab. Tomasz
Schramm.

Richard L. DiNardo jest autorem m.in. biografii konfederackiego gen. Jamesa
Longstreeta', zajmowat si¢ takze armig niemiecka w czasie Il wojny Swiatowe],
a ostatnio zainteresowat si¢ Wielka Wojna.

Omawiang ksigzke (272 s.) poza podzigkowaniem i wstepem tworzy dziewigc
rozdzialéw (Tto strategiczne; Decyzje strategiczne i wojna koalicyjna; Sity, plany,
przygotowania; Wybijanie wytomu, 2-5 maja 1915 r.; Zdobycie Przemysla, 6 maja—
6 czerwca 1915 r.; Wyzwolenie Lwowa, 624 czerwca 1915 r.; Decyzje i przygo-
towania, 25 czerwca—13 sierpnia 1915 r.; Podboj Krolestwa Polskiego, 13 lipca—
31 sierpnia 1915 r.; Ocena). Uzupetnia ja 7 map i 18 fotografii, przypisy koncowe,
bibliografia i indeks.

We wstepie autor napisal, ze celem pracy jest (...) nakreSlenie przebiegu
niemiecko-austro-wegierskiej ofensywy przeciwko Rosjanom pod Gorlicami
w maju 1915 roku. (...) Innym interesujacym aspektem taktycznym ofensywy
byto uzycie piechoty do rozwiniecia przetamania. Chociaz w poZniejszych fa-
zach ofensywy brata udziat kawaleria, gtownie austro-wegierska, nie odegrata
Zadnej roli ani w uzyskaniu, ani w rozwinieciu przetamania. Niniejsze studium
ma na celu wyjasnienie, dlaczego tak sie stato (s. 16). (...) Lacznie ta analiza
bitwy pod Gorlicami pozwoli czytelnikowi spojrzec na kampanie dobrze ilustru-
Jjaca komplikacje szczebla strategicznego, operacyjnego i taktycznego, z jakimi
wigzato sie prowadzenie operacji wojskowych w I wojnie Swiatowej. Z powodu
wzglednego niedostatku prac na temat frontu wschodniego I wojny swiatowej,
nawet znawcy tematu powinni znaleZ¢ nowe informacje na tamach tej ksiqzki
Jesli zatem badacz historii I wojny Swiatowej dzieki lekturze niniejszej pracy
lepzeJ zrozumie wojng, a zwtaszcza front wschodni, wowczas osiggniety zostanie
zamierzony cel (s. 17 in.).

' R. L. DiNardo, James Longstreet: The Man, the Soldier, the Controversy, Conshohocken 1998.
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Po zapoznaniu si¢ ze spisem tresci okazuje si¢, ze tytut jest jedynie chwytem mar-
ketingowym, gdyz bitwie pod Gorlicami autor po§wigcit zaledwie 20 stron. Orygi-
nalny podtytut pracy The Gorlice-Tarnow Campaign (kampania gorlicko-tarnow-
ska?) polski wydawca zmienit na Bitwa pod Gorlicami—Tarnowem 1915, przy czym
sama ksigzka pozostata bardzo ogélnym opisem kilku kampanii, ktére od maja do
wrzesnia 1915 r. rozegraty si¢ na obszarze Galicji i Krélestwa Polskiego. Przyznaé
trzeba, ze wydawca byl konsekwentny, bo zachwalajace opracowanie stowa Den-
nisa Showaltera: Exhaustively researched and convincingly presented, DiNardo’s
pathbreaking study of Gorlice-Tarnow is indispensable for anyone seeking to un-
derstand the Russian theater of the Great War zmienit na: rzetelnie przygotowana,
przekonujaca i nowatorska praca DiNardo poswigcona bitwie pod Gorlicami jest
niezbedng lekturg dla wszystkich czytelnikow, ktorzy pragng zrozumiec rosyjski te-
atr dziatan 1 wojny s’wiatowej Na ostatniej za$ stronie oktadki napisano: Richard
L. DiNardo w swojej ksigzce precyzy]me opisuje caty przebieg ofensywy uderze-
nie 11. Armii niemieckiej oraz 3. i 4. Armii austro-wegierskiej w rejome miedzy
Gorlicami i Tarnowem, masowy odwrot Rosjan, ich ucieczke z Przemysla i Lwowa,
zajecie Galicji przez wojska panstw centralnych, az po opanowanie Krolestwa Pol-
skiego i battyckich prowincji Rosji (podkresl. — J.C., S.K).

Trudno jednak uzna¢ Brzes$¢ Litewski, gdzie autor koficzy swoj opis, za battycka
prowincj¢ Rosji. Zreszta dotykamy tu jeszcze innej kwestii. DiNardo opis kampa-
nii doprowadza do koncu sierpnia 1915 r., tymczasem w miedzywojennych publi-
kacjach niemieckich®, austriackich* czy nawet w korespondencji uczestnikéw Gw-
czesnych wydarzen’ ofensywa rozpoczgta przetamaniem pod Gorlicami trwata do
22 czerwca, czyli dnia, w ktérym padi Lwow.

Umieszczenie w tytule Tarnowa sugeruje, ze autor zajmie si¢, oprocz gtfdwnej
sity przetamujgcej, czyli niemieckiej 11 Armii, takze dziataniami austro-wegierskiej
4 Armii, w ktdrej pasie dziatania znajdowat si¢ Tarnéw. Tak si¢ jednak nie stato,
0 czym dalej

Opis bitwy pod Gorlicami poprzedzajg opisy tta strategicznego, wojny koalicyj-
nej, sif i przygotowan (gtéwnie niemieckich i austro-wegierskich, gdyz Rosjanie
sg zmarginalizowani). Elementy te sa cenne i potrzebne, ale zajmujg facznie ponad
60 stron. Po 20 stronach opisu bitwy gorlickiej, na 50 stronach autor przedstawit
dalszy ciagg kampanii galicyjskiej (az do zajecia Lwowa), a blisko 50 nastgpnych
poswiecit kolejnym kampaniom na froncie wschodnim w 1915 r.

W ksigzce jest raptem 7 map, ale nie mozna z nich wyciagna¢ zadnych infor-
macji. Niemieckie oraz austro-wegierskie dywizje 1 korpusy sg zaznaczane jedy-
nie symbolami, bez wykreSlenia granic pasow natarcia. Co wigcej, jakiekolwiek

2 Termin taki nie funkcjonuje ani w Zrédtach, ani w dotychczasowe;j literaturze przedmiotu.

3 Wedtug oficjalnego niemieckiego wykazu bitew Wielkiej Wojny (Die Schlachten und Gefechte
des Grofien Krieges 1914—1918, Berlin 1919, s. 99), opracowanego przez Sztab Generalny, wiosenna
ofensywa w Galicji (Friihjahrsoffensive in Galizien) trwataod 1 V do 22 VI 1915 1.

4 W oficjalnej historii caty rozdziat nosi tytut Od Gorlic do Lwowa (zob. Osterreich-Ungarns letzter
Krieg, t. 2, Wieden 1931, s. 315-504).

5 Szef sztabu niemieckiej 11 Armii, gen. mjr Hans von Seeckt w liscie do zony z 23 VI 1915 r. pisat:
Lwow padt wezoraj. W ten sposob btyskotliwa kampania galicyjska zakoriczyta sie w 7 tygodniu i za-
czyna sie nowa faza wojny. Zob. Bundesarchiv-Militdrarchiv Freiburg im Breisgau (dalej BA-MA),
NachlaB3 Seeckt, teczka 213.
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rosyjskie zwigzki operacyjne pojawiaja si¢ tylko na jednej mapie w postaci symboli
oznaczajacych armie na ogdlnej mapie frontu wschodniego! Tymczasem dysloka-
cja oddziatéw rosyjskich ma ogromne znaczenie dla zrozumienia przebiegu dziatan
bojowych. Dobrym tego przyktadem jest linia rozgraniczenia migdzy rosyjskim
X a IX KA, pokrywajaca si¢ z rozgraniczeniem pasOw natarcia pruskich 1 DPGw.
i 2 DPGw. O ile pierwsza z nich w ci¢zkich bojach przetamata si¢ przez pozycje
31 DP, o tyle druga stosunkowo atwo pobita 70 DP, ktora byta jednostka drugiego
rzutu®.

Richard DiNardo stwierdza (s. 94), ze kluczowe znaczenie miat odcinek
Korpusu Kombinowanego’, ale na mapie przedstawiajgcej przetamanie braku-
je jakichkolwiek oznaczef kierunku natarcia z tego — zdaniem autora — klu-
CZOwego rejonu.

Mapy nie tylko nie posiadaja skali, ale jedynymi oznaczeniami sg kuriozal-
ne znaczki ,,/\/\” (sprawiajace wrazenie narysowanych dziecigcg reka) majace
oznaczaé¢ Karpaty. Inne pasma gorskie czy wzniesienia oraz rzeki nie zosta-
ty uznane za godne naniesienia. Nie ma tam nawet bagien poleskich. Jak za-
tem przy pomocy takich map mozna tlumaczy¢ czytelnikowi kwestie taktyczne
i operacyjne zwigzane z uzyciem kawalerii? Nic zatem dziwnego, Ze nie znajac
terenu opisywanych przez siebie dziatan, DiNardo, mimo szumnych zapowiedzi
we wstepie, kwestie taktyczne opisat w zasadzie w jednym lakonicznym akapi-
cie, stwierdzajac: chociaz niemieckie Ministerstwo Wojny (sic!) wydato w stycz-
niu 1915 r. rozporzadzenie zakazujgce stosowania w ataku gestych tyralier,
11 Armia nadal wykorzystywata ten szyk. Zgodnie 7 poleceniami Minister-
stwa prowadzono jednakze dziatania takze w poZnych godzinach wieczornych
(s. 102). OczywiScie czytelnik nie ma szans dowiedzieC sie, jak geste byty owe
tyraliery i jakg alternatywe proponowano.

W omawianej pracy nie brakuje réznych btedéw i przeinaczen. Otéz, wedtug
autora pod Tannenbergiem miata zosta¢ zniszczona rosyjska 1 Armia. Falkenhayn
w pierwszym rozdziale raz jest generalem porucznikiem, a innym razem generalem
putkownikiem, notabene tego stopnianigdy nie osiaggnat. Podobnie jest w paru innych
wypadkach. Btedne jest réwniez stwierdzenie, Ze gen. piech. Hermann von Francois
otrzymat dowodztwo 8 Armii jako najstarszy dowddca korpusu. Jest to zapewne po-
wtorzenie twierdzenia Dennisa Showaltera®, ale nie znajduje on oparcia w Zrédtach.
Starszy stopniem byl August von Mackensen, ktéry generatem kawalerii zostat od
27 stycznia 1908 r.), podczas gdy Francois stopiefi generata porucznika otrzymat
dopiero 11 marca 1911 r. Nie byt on réwniez najdtuzej dowddceg korpusu®. Richard

¢ To wynika z dziennikéw bojowych obu dywizji gwardii. Zob. BA-MA, PH 8 1/449, Abschrift
des Kriegstagebuches der 1. Garde-Infanterie-Division, 1.5. bis 30.6.1915; PH 8 1/431, Abschrift
des Kriegstagebuches der 2. Garde-Infanterie-Division 2.5.-30.6.1915) oraz literatury przedmiotu
(0. Tile von Kalm, Gorlice, Oldenburg—Berlin 1930, s. 101-123; J. Centek, Szturm pruskiej gwardii
na Staszkowke 2 maja 1915 r., w: Znaki Pamigci Il — sladami I wojny swiatowej, Gorlice 2010,
s. 82-95; idem, 1 Dywizja Piechoty Gwardii w bitwie pod Gorlicami, w: Znaki Pamieci IV —w 95.
rocznice bitwy gorlickiej, Gorlice 2011, s. 57-73.

7 Jest to czgsciowo prawda. Wydaje sig, ze najwiekszy nacisk byt potozony na obu skrzydtach za-
rowno w pasie Korpusu Kombinowanego, jak i Korpusu Gwardii.

8 Zob. D. Showalter, Tannenberg 1914. Zderzenie imperiow, Warszawa 2005, s. 543.

9 Zob. Rangliste der Koniglich Preufischen Armee und des XIII. (Koniglich Wiirttembergischen)
Armeekorps fiir 1914, Berlin 1914, s. 1225-1227.
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DiNardo twierdzi jakoby Hans von Seeckt byt w 1914 r. szefem sztabu niemieckie;j
6 Armii. W rzeczywisto$ci od wybuchu wojny do wiosny 1915 r. zajmowat on sta-
nowisko szefa sztabu III Korpusu Armijnego®.

Zdarza si¢, ze autor przeczy sam sobie. OtézZ na poczatku pisze, ze galicyjskie
drogi byty dobre i nadawaty si¢ dla niemieckich cigzkich wozdéw (s. 52, 55), a dalej
narzeka na nie. W rzeczywistoSci infrastruktura drogowa w Galicji byla tak staba, ze
trzeba byto zarekwirowac chtopskie furmanki, ktérymi powozili miejscowi chtopi.
Od zawotan woZnicow ,,panie, panie” Niemcy nazywali je ,,Panjewagen”!!.

DiNardo podkresla, ze druga bitwa pod Ypres miata za zadanie przekonaé do-
wddztwo brytyjskie i francuskie, ze na wschodzie nie bedzie podjeta akcja ofensyw-
na. To oczywiScie prawda, ale autor zapomnial nadmieni¢ o ofensywie w Kurlandii,
ktéra miata odwrdci¢ uwage Rosjan od frontu galicyjskiego'.

DiNardo opisujac wydarzenia 1914 r., stwierdza: Rosjanie mieli rownie nikte (jak
Austriacy) pojecie o potoZeniu i zamiarach przeciwnika (s. 27), by na nastgpnej
stronie stwierdziC: rezultatem (tego) byta seria chaotycznych starc granicznych na
wschod od (dolnego) Sanu, w ktorych Rosjanie zdotali pokonac austro-wegierskie-
go przeciwnika. Kulminacyjnym punktem byta bitwa pod Rawg Ruskq, stoczona
gtownie 8 wrzesnia (s. 28).

Tak oto amerykanskiemu historykowi udala si¢ rzecz zaiste rewelacyjna: zapo-
mniat o waznych bitwach pod Kra$nikiem i Komarowem, bez ktérych zaden szanu-
jacy sie historyk nie wyobraza sobie opisu kampanii galicyjskiej w 1914 r.

Z ciekawostek mozna jeszcze wskazad, iz wedtug autora istnialo niemieckie Mi-
nisterstwo Wojny, ktére nawet wydato jaki§ dokument, do ktérego DiNardo nawet
dotart (s. 102, 227, przyp. 63). Niestety, w przypisie nie podat ani nazwy archiwum,
ani sygnatury, skutkiem czego inni badacze nie zdotaja potwierdziC istnienia tej
instytucji. W II Rzeszy sity zbrojne skfadaly si¢ z kontyngentéw, a Prusy, Bawaria,
Saksonia i Wirtembergia miaty wiasne ministerstwa wojny, wspolny dla catej Rze-
szy byt tylko Wielki Sztab Generalny.

Odnoszac si¢ do kwestii wykorzystania Zrddet, autor stwierdzit, ze kwerendy
w Wiedniu nie przeprowadzat, gdyz jeden z kolegéw podzielit si¢ z nim licznymi
kopiami dokumentow, dzigki czemu zaoszczedzil wiele czasu i pieniedzy (s. 11).
Problem jednak w tym, ze uzyskane dokumenty majg bardzo luZzny zwigzek z bi-
twa pod Gorlicami czy kampanig galicyjska. Nie ma w nich ani raportéw z walk,
ani dziennikéw bojowych, ktére z pewnoscig rzucityby Swiatto na kwestie taktycz-
ne. Zapis sygnatur z Bayerisches Hautpstaatsarchiv wydaje si¢ nieco tajemniczy,
ale jest rzecza godng pochwaty, ze autor dotart do materiatéw dywizji bawarskich.
W wypadku archiwum we Fryburgu Bryzgowijskim w bibliografii znajduje si¢ mie-
szanina nazw zespotow bez teczek i teczek bez zespotow, przy czym zapis sugeruje,
iz sg to pozycje réwnorzedne!

1 F. von Rabenau, Hans von Seeckt. Aus meinem Leben, wyd. 2, Lipsk 1941, s. 65-99; H. Meier-
-Welcker, Seeckt, Frankfurt n. Menem 1967, s. 39-49; J. Centek, Hans von Seeckt. Tworca Reichshe-
er, Krakow 2006, s. 45-67.

" Dziennik bojowy Korpusu Gwardii wspomina o pagdrkowatym i bezdroinym terenie (BA-MA,
PH 6/226, Abschrift des Kriegstagebuches des Gardekorps 16.4 bis 30.6.1915). Z kolei w dzienniku
1 Dywizji Piechoty Gwardii napisano o bardzo ztym stanie drog (ibidem, PH 8 1/449, Abschrift des
Kriegstagebuches der 1. Garde-Infanterie-Division, vom 22.4.—-1.5.1915).

12-O przebiegu tej operacji zob. Der Weltkrieg 19141918, t. 8, Berlin 1932, s. 106-132.
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Wykorzystane przez autora materiaty archiwalne z Fryburga Bryzgowijskiego
maja zreszta gtéwnie charakter drugorzedny dla przetamania pod Gorlicami, gdyz
pochodzg albo ze spuscizn réznych generaléw lub z zespotu akt Kriegsgeschichtli-
che Forschungsanstalt des Heeres, instytucji, ktora gromadzita materiaty wykorzy-
stane pdZniej przy pisaniu oficjalnej niemieckiej syntezy Wielkiej Wojny. W biblio-
grafii brakuje za to podstawowych materiatéw, tj. dziennikow bojowych, ktére we
Fryburgu Bryzgowijskim takze si¢ znajduja.

DiNardo nie wykorzystal, oprocz kilku pozycji przettumaczonych na jezyk an-
gielski i niemiecki, réwniez dokumentow i prac rosyjskich. Dotyczy to zwtaszcza
wydanego w 1938 r. zbioru dokumentéw po§wigconych bitwie pod Gorlicami'® oraz
wielotomowej sowieckiej syntezy Wielkiej Wojny'4. Nie dziwi zatem, zZe Rosjanie
praktycznie nie wystepuja w tej ksigzce.

Pominigte zostaly jednak takze istotne publikacje niemieckojezyczne. War-
to tu wspomnie¢ o monografiach wydawanych przez niemiecki Sztab Generalny,
a zwlaszcza o tomach poswigconych walkom pod Grédkiem Jagiellofiskim's, dzia-
taniom Armii Bugu'® czy ofensywie niemieckiej 12 Armii'’.

Wsréd zrédet zas brakuje wspomnieni ks. Bronistawa Swieykowskiego'®, niedo-
stepnych dla Richarda DiNardo ze wzgledu na bariere jezykowa. Co wiecej — nie
zostaty wykorzystane tez istotne Zrédta niemieckojezyczne. Brakuje chocby dwdch
tekstow wspomnieniowych autora gen. art. Maxa von Gallwitza'?, ktéry latem 1915 .
dowodzit niemiecka 12 Armig nacierajgcg nad Narwig, oraz gen. Otto von Mosera®,
ktory ze swoja 107 DP trafit do Galicji w drugiej dekadzie czerwca 1915 r. Moser
dobrze scharakteryzowat toczace si¢ tam walki.

Nie obylo sie takze bez wpadek w pisowni nazwisk 1 nazw miejscowosci: szef
austro-wegierskiego Sztabu Generalnego to Franz Conrad von Hétzendorf, a nie
Hotzendorff (bfedna pisownia spotykana w literaturze zachodniej); dowddcy au-
stro-wegierskiej 12 Dywizji Piechoty i IX Korpusu to odpowiednio Kestfanek
i Krdlicek, a nie Kestranek i Kralicek; miejscowo$¢ koto Gorlic to Staszkowka, nie
Staszéwka (s. 80), Orzechowce, a nie Orzechowice (s. 120), Batycze, a nie Baty-
ce (s. 121)*. Najbardziej zastanawiajaca jest jednak pisownia nazwiska dowddcy
3 Armii rosyjskiej: na s. 61 jest R. D. Radko-Dimitriew, dalej wystepuje — rowniez
z tacznikiem — jako Radko-Dimitriew. Trudno dociec co stato si¢ przyczyng zasto-
sowania takiego zapisu zamiast poprawnego: Radko Dimitriew.

Wracajac do tytutowego Tarnowa, nalezy stwierdzid, iz c.k. 4 Armie, ktdra nacie-
rata w stron¢ Tarnowa, DiNardo zbywa kilkoma zdaniami! Mija si¢ jednak z prawda,

13 Sbornik dokumientow mirowoj impierialisticzeskoj wojny na russkom frontie (1914—-1917 gg.):

Gorlickaja opieracija, Moskwa 1938.

4 Stratiegiczeskij oczerk wojny 1914—1918, t. 4, wyd. A. Nieznaminow, Moskwa 1922.

15 H. Miiller-Brandenburg, Die Schlacht bei Grodek-Lemberg (Juni 1915), Oldenburg 1918.

16 K. Pehlemann, Die Kdmpfe der Bug-Armee, Oldenburg 1918.

7" G. Meyer, Der Durchbruch am Narew (Juli-August 1915), Oldenburg 1919.

18 B. Swieykowski, Z dni grozy w Gorlicach od 25 IX 1914 do 2 'V 1915, Krakéw 1919.

19 M. von Gallwitz, Meine Fiihrertdtigkeit im Weltkriege 1914/1918. Belgien—Osten—Balkan, Berlin
1929.

2 Q. von Moser, Feldzugsaufzeichnungen 1914—1918 als Brigade-Divisionskommandeur und als
kommandierender General, Stuttgart 1928.

2l Nalezy przy tym podkreslié, ze to i tak jest duzy postep w stosunku do wydania oryginalnego
ksiazki, gdzie zdarzaly si¢ nazwy ,,Przasnz (Przasnysz) czy Lublin (Lublin).
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piszac: w walkach 2 maja 4 armia austro-wegierska przez kolejne dni pozostawata
na swych pozycjach, przedtuzajac jedynie prawe skrzydto w celu ostony 11 Armii
(s. 101).

Z indeksu wynika, ze Tarnéw wystepuje w ksigzce zaledwie 7 razy, podczas gdy
niezwigzany bezpoSrednio z tematem Tannenberg pojawia si¢ 12 razy! Na prézno
tez szukacd tu opiséw dzialan austro-wegierskiej 3 Armii.

Ksigzka daje podstawy, by uwazaé, ze DiNardo zwyczajnie nie orientuje si¢
w dziataniach armii austro-wegierskiej. Gdyby jego wiedza byta cho¢ odrobing
szersza, nie zdarzylyby wpadki takie, jak ta, gdy opisywal walki w czerwcu 1915 r.:
Austro-wegierska 4. Armia tymczasem przeprawita sie juz catoscig sit przez San
i parta na potnocny wschod. 18 czerwca padt Tarnogrod, Austriacy zas podeszli pod
Tanew, nadal ostaniajac lewe skrzydto 11 Armii (s. 139).

Napisac o catosci sit c.k. 4 Armii mogta tylko osoba, ktérg interesowaty jednie
zwiazki sgsiadujace z 11 Armig i ktéra konsekwentnie sprowadzata role Austria-
kéw do ostaniania 11 Armii niemieckiej. San jest duzo dtuzszy, a c.k. 4 Armia to
nie tylko IX i XVII KA. W jej sktad wchodzity takze XIV i VIII KA na lewym
skrzydle, ktore to korpusy przeszty przez San dopiero w pierwszych dniach lipca.
Uzycie spéjnika ,,za§” w kolejnym zdaniu sugeruje, ze Tarnogréd zdobyt kto$
inny niz Austriacy. Tymczasem Tarnogrdd zajeli ci sami Austriacy, ktorzy pode-
szli pod Tanew??.

Szkoda, 7e ani ttumacz, ani redaktor naukowy nie opatrzyli wzmianek o 100,
20 1 56 pulkach piechoty 12 Dywizji Piechoty (c.k. VI KA walczacy w sktadzie
niemieckiej 11 Armii) komentarzami, ze byly to putki rekrutujace si¢ z zachodnie;j
Galicji, a wiec w wigkszosci polskie. Nie sprostowano takze informacji, ze praski
28 puitk piechoty przeszed! prawie w calosci na strong rosyjska w kwietniu 1915 r.
Ta ,,prawie calo$¢” to kilkuset wycieficzonych walkami Zotnierzy. Dos¢ powiedzied,
ze sposréd putkéw armii austro-wegierskiej ten wlasnie wspominany jest najcze-
Sciej, ale nie w szczegétowych opisach walk, tylko dla urozmaicenia tekstu sensa-
cjami, ktore latami eksploatowane byty przez antyczeska propagand@

Wprawdzie recenzenci pozytywnie ocenili przektad i przypisy tl’umacza to w jed-
nym z nich (s. 50) jest pewng niescisto$¢: w Austro-Wegrzech pulki byly co do zasa-
dy czterobatalionowe; trzy bataliony posiadaty putki obron krajowych.

Redaktor naukowy omawianego wydawnictwa, w swoim przypisie** na s. 111
niecelnie typuje obiekt, ktéry w niemieckiej literaturze okre§lano zamkiem. W rze-
czywisto$ci chodzito o patac Siemienskich w Pawlosiowie, niedaleko wzgorza 264,
ktore DiNardo wymienia w tym samym zdaniu co ktopotliwy zamek®.

2 Por. Osterreich-Ungarns letzter..., s. 488.

2 Wiecej na ten temat zob.: A. Kroh, O Szwejku i 0 nas, Nowy Sacz 1992; R. Lein, Pflichterfiillung
oder Hochverrat? Die tschechischen Soldaten Osterreich-Ungarns im Ersten Weltkrieg, Miinster
2011.

2 W catej ksigzce pojawily si¢ jedynie dwa przypisy od redaktora naukowego. Rezygnacja z opatry-
wania komentarzem wszystkich koniecznych miejsc wynikata by¢ moze z obawy o negatywne wraze-
nie na potencjalnym nabywcy, jakie wywotatoby niewatpliwie umieszczenie duzej liczby przypisow
wyjasniajacych.

2 T. von Bose, Das Kaiser Alexander Garde-Grenadier-Regiment Nr. 1 im Weltkriege 1914—1918,
Thiiringen 1932, szkic 11.
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Jedno ze zdjeé, ktérymi urozmaicono polskie wydanie, pochodzi z Narodowego
Archiwum Cyfrowego®. Wydawca przejat je wraz z dostgpnym tam opisem, nie za-
stanawiajac si¢ zapewne, dlaczego wszyscy zotnierze w czasie bitwy (jak gtosi ko-
mentarz) zajmujg Scisle regulaminowe miejsca i w Zaden sposéb nie szukaja ostony.
Whiosek, ze jest to fotografia wykonana w trakcie ¢wiczen, nasuwa si¢ sam. Zresztg
ujete tam wzgorze jest wyzsze niz Pustki pod Gorlicami. Pod inng za$ fotografia
widnieje informacja, jakoby przedstawiata ona kozakéw patrolujacych Przemysl.
RzeczywiScie sg to kozacy, ale na pewno nie w PrzemySlu, bo nie byto i nie ma tam
budowli widniejacych w tle.

Tak, jak nie ma ksigzki historycznej bez wad, tak nie ma bez zalet. Aspekt wspot-
pracy sojuszniczej migdzy Niemcami a Austro-Wegrami jest opisany poprawnie
i ciekawie. Podobnie rzecz si¢ ma z opisem obu szeféw sztabéw — Ericha von Fal-
kenhayna oraz Franza barona Conrada von Hotzendorfa. Interesujacy jest opis rela-
cji Conrad—Falkenhayn, pozwalajacy czytelnikowi zrozumie¢ pewne aspekty wojny
koalicyjnej. Trzeba przyznad, ze z tej czeSci ksigzki mozna dowiedzie¢ si¢ wiele
nowego i przeczytac to z przyjemnoscig. Szkoda zatem, ze DiNardo nie skupit si¢
na tym watku i nie umiescit go w tytule.

Reasumujac dotychczasowe rozwazania nalezy stwierdzi¢, iz Richard
L. DiNardo napisat ksigzke poSwiecong catoksztattowi dziatan na froncie wschod-
nim w 1915 r., a nie tylko bitwie pod Gorlicami—Tarnowem. Trzeba mie¢ tego Swia-
domos¢, by unikngc¢ rozczarowan. Plytkie analizy przedstawione w tresci nie odpo-
wiadajg jednak bardzo ambitnym zalozeniom i obietnicom umieszczonym we wste-
pie. Po lekturze tej ksigzki trudno begdzie czytelnikowi zrozumie¢ front wschodni,
skoro sam autor go nie rozumie. Gdyby na szkicach byty zaznaczone wzgorza i rzeki
usytuowane prostopadle do kierunku niemiecko-austro-wegierskiej ofensywy ida-
cej na Lwow, to autor wiedziatby, dlaczego kawaleria nie mogta zosta¢ wprowadzo-
na w przestrzef operacyjng. Omawiana ksigzka zawiera sporo bledow, daje bardzo
0g0lny obraz dziatan na froncie wschodnim, brak w niej szczegétow dotyczacych
przetamania pod Gorlicami — zwlaszcza w kwestiach taktycznych, a opis dziatan
wojennych wiosng i latem 1915 r. na froncie wschodnim jest, niestety wykrzywiony
1 nierzeczywisty.

Jarostaw Centek, Stawomir Kutacz

% http://audiovis.nac.gov.pl/obraz/55925/32617ad4730550ac12fc72be8fee4cb3/ (16 IX 2012).
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