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liona Zolnierzy. Potowa z nich po zakoficzeniu wojny w toku akcji repatria-

cyjnej wrdcita do Polski. Znaczna wigkszoS$¢ tych, ktdrzy nie chcieli wracac
do rzadzonego przez komunistow kraju pozbawionego kreséw wschodnich, osie-
dlita si¢ w Wielkiej Brytanii. Stanowili oni dla wtadz brytyjskich niematy pro-
blem ekonomiczny, spoteczny i polityczny. Dazac do jego rozwigzania, Londyn
opowiadat si¢ za repatriacja jak najwigkszej liczby polskich zotnierzy, odmawia-
jacy powrotu do kraju mieli by¢ zdemobilizowani. 22 maja 1946 r. szef Foreign
Office Ernest Bevin zapowiedziat w Izbie Gmin utworzenie Polskiego Korpusu
Przysposobienia i Rozmieszczenia (PKPR, ang. Polish Resettlement Corps), pod-
legajacego brytyjskim wladzom wojskowym (War Office). Z ramienia polskie-
go dowddztwa inspektorem generalnym PKPR zostal gen. Stanistaw Koparski.
Stuzba w Korpusie trwata 2 lata. Przez ten czas zdemobilizowani Zotnierze mieli
zapewnione wyzywienie i zakwaterowanie w bytych obozach wojskowych, otrzy-
mywali rowniez zold. Przede wszystkim przygotowywali si¢ do zycia w cywilu:
uczyli si¢ jezyka angielskiego i zawoddw na kursach. Lacznie do PKPR zapisato
si¢ 114 tys. zotnierzy'.

O ile repatriacja i demobilizacja PSZ jest juz dobrze opisana, o tyle wyczerpuja-
cego ujecia nie doczekata si¢ sprawa pozbawienia obywatelstwa gen. Wiadystawa
Andersa i 75 oficeréw, ktorzy wstapili do PKPR. Zagadnienie to byto co prawda
fragmentarycznie poruszane w réznych opracowaniach, ale ich autorzy ograniczy-
li si¢ jednak do zasygnalizowania samego faktu pozbawienia obywatelstwa, nie
przedstawiajac szerzej stanowiska wtadz Polski Ludowej, reakcji krajowej prasy,
a z drugiej strony odgloséw na emigracji.

Whbrew oficjalnym deklaracjom nawotujacym do repatriacji zotnierzy PSZ wia-
dze warszawskie byty przeciwne powrotowi do kraju oséb niepewnych politycznie,

Pod koniec 1945 r. w Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie stuzyto ¢wier¢ mi-

I Natemat demobilizacji i repatriacji PSZ zob. m.in.: S. Artymowski, Repatriacja zotnierzy Polskich

Sit Zbrojnych z Europy Zachodniej do Polski w latach 1945-1948, Poznah 2012; W. Leitgeber, 1946
— rok decyzji w sprawie rozwigzania Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie w swietle dokumentow
brytyjskich, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1977, z. 42, s. 54-95; B. Lokaj, Likwidacja Polskich Sit
Zbrojnych 1945-1946, ibidem 1976, z. 35, s. 7-63; M. Nurek, Gorycz zwyciestwa. Los Polskich Sit
Zbrojnych na Zachodzie po Il wojnie swiatowej 1945-1949, Gdansk 2009; J. A. Radomski, Demo-
bilizacja Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie w latach 1945-1951, Krakéw 2009; J. Wrébel, Na
rozdrozu historii. Repatriacja obywateli polskich 7 Zachodu w latach 1945-1949, 1.6dZ 2009. Zob.
tez wspomnienia: W. Anders, Bez ostatniego rozdziatu: wspomnienia z lat 1939—1946, Newton 1949,
wyd. krajowe: Lublin 1992; S. Koparski, Wspomnienie wojenne 1939—-1946, Londyn 1972, wyd.
krajowe: Warszawa 1990; J. Kuropieska, Misja w Londynie, Warszawa 1981.
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zwlaszcza wyrazajacych negatywne opinie na temat Polski Ludowej. W rozmo-
wach z wtadzami brytyjskimi przedstawiciele rzadu warszawskiego posiuglwah SI@
réwniez grozba pozbawienia zolmerzy obywatelstwa polskiego. W nocie z 3 maja
1946 r. Warszawa domagata si¢ m.in. przeprowadzenia natychmiastowej (w cig-
gu 3 miesigcy) demobilizacji PSZ. Planowano tez wyda¢ wszystkim Zolnierzom
kwestionariusze repatriacyjne, grozac pozbawieniem obywatelstwa tych, ktorzy nie
zglosza si¢ na powrdt do kraju w ciggu zaledwie 7 dni od otrzymania kwestiona-
riusza. Stanowisko rzadu warszawskiego w konsekwencji mogto doprowadzi¢ do
zablokowania repatriacji. Ambasador Wielkiej Brytanii w Polsce Victor Cavendish-
-Bentinck w nastgpnych dniach z niepokojem dopytywat si¢ u wiceministra spraw
zagranicznych Zygmunta Modzelewskiego, czy wtadze w Warszawie zamierzaja
pozbawi¢ obywatelstwa zotnierzy, ktérzy w terminie nie zlozyhby Wypelmonego
kwestionariusza. Modzelewski oSwiadczyt, ze rozwazane jest przyjecie przepiséw
prawa umozliwiajacych pozbawienie obywatelstwa emigrantéw odmawiajacych
powrotu do kraju?.

Rzad brytyjski 20 maja odrzucit procedur¢ zaproponowang przez wiadze w War-
szawie. W Londynie 3-miesi¢czny okres repatriacji uznano za nierealny. Przede
wszystkim Anglicy zdecydowali si¢ jednak na rozwigzanie problemu PSZ przez
stopniowg demobilizacj¢ polskich oddziatéw i utworzenie PKPR®.

W trwajacej od kilku miesiecy ,,wojnie na noty” pomigdzy Tymczasowym Rza-
dem JednoS$ci Narodowej i wiadzami brytyjskimi kolejny ruch nalezal do War-
szawy. 4 czerwca krajowe MSZ wystosowalo do rzadu brytyjskiego note, w kté-
rej podano w watpliwo$¢ zasadno$¢ tworzenia PKPR. Wtadze Polski Ludowej
obawialy sie, ze takie rozwigzanie nie bedzie w rzeczywistoSci oznaczaé¢ demo-
bilizacji PSZ, a jedynie nadanie im innej postaci. Argumentowano, ze formacja
ta, wprawdzie nieuzbrojona, bedzie wykorzystywana przez elementy wrogie na
emigracji do walki z pafistwem polskim. Rzad w Warszawie ponownie domagat
si¢ niezwlocznego rozwigzania PSZ oraz jak najszybszej repatriacji Zotnierzy. Nie
rezygnowano rowniez z prawa podejmowania decyzji wobec zZolnierzy PSZ, kt6-
rzy w ciggu 7 dni od otrzymania kwestionariusza repatriacyjnego nie zgtosiliby
zamiaru powrotu do kraju®.

W kolejnej nocie do rzadu brytyjskiego, z 8 sierpnia, wiadze w Warszawie, po-
wolujac si¢ na publiczne wypowiedzi generatéw Andersa i Kopanskiego, wska-
zywaly, iz PKPR faktycznie bedzie organizacja paramilitarng nalezaca do brytyj-
skich sit zbrojnych. O wojskowym charakterze PKPR miata §wiadczy¢ jego zalez-
no$¢ od War Office, zachowanie dowddztwa wojskowego oraz dawnych formacji
i kadr, podleganie prawodawstwu wojskowemu i dyscyplinie wojskowej, obecno$¢

2 M. Nurek, op. cit., s. 449-451; J. Wrébel, op. cit., s. 325 (tu biedna data noty: 2 V 1946 r.).

> J. Wrabel, op. cit., s. 324-325.

* W Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych (AMSZ) nie odnaleziono noty z 4 VI 1946 r. Jej
tre$¢ zostala przytoczona za projektem noty polskiego MSZ do rzadu brytyjskiego z 8 VIII 1946 r.
Zob. AMSZ, Departament Polityczny 1945-1948 (dalej — DP), z. 6, w. 2, t. 28, k. 197. Zob. tez:
J. Kuropieska, op. cit., s. 283. Por. M. Nurek, op. cit., s. 459-460; J. Wrébel, op. cit., s. 346 (tu btedna
data noty: 5 VI 1946 1.).
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oficeréw polskich w dowddztwie Korpusu, zachowanie stopni wojskowych i umun-
durowania, a takze uzaleznienie ptac od stopni wojskowych, nie za$ od wykonywa-
nych prac. W nocie podkreslono, ze wszystko to nie ma nic wspdlnego z deklarowa-
nym przygotowaniem zolnierzy do zycia cywilnego. Domagajac si¢ dopuszczenia
do obozéw PKPR swoich przedstawicieli oraz zgody na kolportaz wsrdd szkolacych
si¢ krajowej prasy, warszawskie wladze chciaty zdoby¢ polityczny wptyw na de-
mobilizowanych zotnierzy. Sprzeciwiajac si¢ tworzeniu PKPR, rzad w Warszawie
powolywal si¢ na ustawe o obywatelstwie polskim, zastrzegajac sobie catkowitg
swobodg jej zastosowania. Kolejny raz grozac odebraniem obywatelstwa wstepu-
jacym do Korpusu, wtadze Polski Ludowe;j staraly si¢ nie dopusci¢ do utworzenia
PKPR. Odnotowano réwniez wiele napastliwych wzmianek gen. Andersa o rzadzga-
cych nad Wista komunistach, ktére miaty jakoby na celu sianie zamgtu i utrudnianie
wladzom w Warszawie odbudowy kraju. Réwnocze$nie Swiadczy¢ mialy o bezpo-
Sredniej tacznosci grupy Andersa z konspiracjg zbrojng w Polsce’.

O reakcj¢ Londynu na ostatnig not¢ wladz warszawskich 17 sierpnia dyrek-
tor Departamentu Politycznego MSZ Jézef Olszewski dopytywal si¢ ambasadora
Cavendish-Bentincka. Brytyjski dyplomata tlumaczy? si¢, ze dopiero wrdcit z urlo-
pu i noty jeszcze nie czytal. Powotujac si¢ na swoja wezeSniejszg rozmowe z mini-
strem Bevinem, stwierdzit jednak, Ze rzad brytyjski rozwigze sprawe PSZ w sposéb
taki, jaki uzna za zasadny, bo to jest jego sprawa. Olszewski réwnie stanowczym
tonem odpowiedzial, ze jest to sprawa wiadz polskich. Argumentowal, ze chodzi
o obywateli polskich, o to, czy chcg oni wrécic do Polski czy tez nie. Podkreslit, ze
jest to sprawa migdzy nimi a rzagdem polskim, a nie mi¢dzy nimi a rzagdem brytyj-
skim. Dodal, Zze chodzi o 150 czy 200 tys. ludzi zorganizowanych w sposéb woj-
skowy i tworzacych odziaty militarne czy paramilitarne. Dla wtadz w Warszawie
nie moglo by¢ obojetne istnienie oddziatéw poddanych dyscyplinie wojskowej
i nie podlegajacych ich kontroli. Olszewski ponownie ostrzegt, ze osobom stuzg-
cym w PKPR grozi utrata obywatelstwa polskiego. Cavendish-Bentinck replikowat,
ze PKPR nie jest organizacjg wojskowa: Dyscyplina wojskowa — thumaczyt — jest
konieczna, bo nie mozemy wpuscic wielu dziesigtkow tysiecy ludzi bez dyscypliny
do Anglii, bo to mogtoby wprowadzi¢ zamet. Potrzebna jest kontrola®. Olszewski
przekonywat, ze wlasciwie nie ma zadnej réznicy miedzy oddziatami wojskowymi
a PKPR. Jedyna roznica — utrzymywat — Ze nie majg broni, ale te oddziaty sq do-
skonale wycwiczone i broni im do éwiczen jest niepotrzebna, moga Smiato bron odto-
2y¢ na kilka lat. Nasze wojskowe oddziaty w Polsce tez sq uzywane do pracy przy
Zniwach, wtedy odktadajq bron, ale przez to nie przestajg by¢ wojskiem’. Brytyjski
ambasador nie zamierzal si¢ wdawaé w dyskusje. Podkredlit, ze stuzba w PKPR
ma ufatwié¢ zdemobilizowanym zZotnierzom polskim przej$cie do zycia cywilnego.

5 AMSZ,DP, z. 6, w. 2, t. 28, k. 200, Projekt noty MSZ do rzadu brytyjskiego z 8 VIII 1946 r. Zob.
tez: ibidem, Departament III (dalej — D III), z. 9, w. 4, t. 52, k. 54, Pismo szefa Oddziatu II Szta-
bu Generalnego WP ptk. W. Komara z 5 IX 1946 r. do dyrektora Departamentu Politycznego MSZ
J. Olszewskiego; J. Kuropieska, op. cit., s. 283-284; M. Nurek, op. cit., s. 490-491.

¢ AMSZ, DP, z. 6, w. 2, t. 28, k. 206, Notatka z 17 VIII 1946 r. z rozmowy J. Olszewskiego
z V. Cavendish-Bentinckiem.

7 Ibidem, k. 207.
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Olszewski deklarowal chgé zatatwienia sprawy demobilizacji PSZ w porozumie-
niu z Anglikami. Ostrzegal, ze jeSli rzad brytyjski bedzie dziatal samodzielnie, to
wladze w Warszawie zrobig to, co uznaja za stosowne. Na zakoficzenie rozmowy
brytyjski ambasador prywatnie zapewnit Olszewskiego, ze Anders nie bedzie stat na
czele Korpusu. W ocenie Polaka, Kopaiiski nie byt jednak wcale lepszy od Andersa.
Brytyjski dyplomata dodal, ze nie wie, czy na czele PKPR stanie Kopafski. Stwier-
dzit réwniez, ze Anglicy musza zatrudni¢ pewng liczbg polskich oficer6w®. Burzli-
wa dyskusja nie doprowadzifa do zbliZenia, a tym bardziej do zmiany stanowiska
Londynu i Warszawy. W sprawie demobilizacji PSZ i utworzenia PKPR kazda ze
stron pozostala przy swoim zdaniu.

Komentujac not¢ wiadz w Warszawie z 8 sierpnia, urzednik Departamentu Pét-
nocnego brytyjskiego MSZ trafnie, jak si¢ niebawem okazatlo, przewidywal, iz jest
raczej nieprawdopodobne, by rzad polski zdecydowat sie na podjecie Srodka kar-
nego w postaci pozbawienia obywatelstwa polskiego wszystkich Polakow wstepujg-
cych do Korpusu. Te mozliwos¢ chce zachowac jako argument dla wywierania na
nas presji, a takze by mie¢ powod do pozbawienia obywatelstwa kazdego niewygod-
nego dla niego Polaka’.

Wobec zblizania si¢ terminu zapiséw do PKPR rzad RP na uchodZstwie 3 wrze-
$nia wydal o§wiadczenie, w ktérym cho¢ wspominano o narzuconych przez oko-
liczno$ci warunkach, to jednak zachgcano zotnierzy PSZ do wstepowania do Kor-
pusu. W dokumencie tym czytamy m.in.: Ze wzgledu na charakter tego Korpusu
(rzad RP — K.T.) nie uwaza stuzby w nim za stuzbe w wojsku obcym'. Tego samego
dnia wstagpienie do PKPR zgtosit gen. Kopaiiski i to samo zalecit podlegtym mu
zolnierzom. Generat podkreslit, Ze naczelne wtadze PSZ nie uwazaja wstapienia
do PKPR za stuzb¢ w obcych sitach zbrojnych. Rozkaz zostat odczytany przed
frontem oddziatow!''.

W imieniu wiadz w Warszawie przeciwko werbowaniu obywateli polskich do ar-
mii brytyjskiej bez zgody rzadu polskiego w nocie z 5 wrze$nia stanowczo protesto-
wat Olszewski. Mimo ze nie udato si¢ przeja¢ kontroli nad PSZ, a péZniej odwies¢
Anglikéw od zamiaru utworzenia PKPR, to w Warszawie tlifa si¢ jeszcze nadzieja,
ze zacigg do Korpusu nie bedzie miat masowego charakteru. Chcac weiggnaé Lon-
dyn we wlasng ,,gre”, Zadano, aby wtadze brytyjskie poinformowaty indywidualnie
wszystkich wstepujacych do PKPR, ze czynigc tak, wchodza w konflikt z polska
ustawg o obywatelstwie. Ostrzezenie takie — podkre§lono w nocie — bytoby jedynie
lojalnym krokiem w stosunku do Zotnierzy polskich, ktorzy walczgc pod dowodz-
twem brytyjskim o sprawy Polski i wszystkich jej sojusznikow, uzyskali tak zastu-

8 Ibidem, k. 205-208. Nie chcgc prowokowaé Warszawy, wladze brytyjskie uznaly za konieczne

odsunigcie gen. Andersa od spraw zwigzanych z funkcjonowaniem PKPR i forsowaly na stanowisko
inspektora generalnego gen. Kopafiskiego. Zob. W. Leitgeber, op. cit., s. 83-89; M. Nurek, op. cit.,
s. 474-478, 485-490; H. Swiderska, ,,Co mamy zrobic¢ z Andersem?”. Gen. Anders z Public Record
Office, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 1991, z. 98, s. 3-23.

° Cyt. za: M. Nurek, op. cit., s. 461.

10" B. Lokaj, op. cit., s. 61. ]

W Szef Sztabu gen. Kopariiski o Korpusie Przysposobienia, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”
(Londyn) 1946, nr 209, s. 1. Zob. tez: S. Kopaiski, op. cit., s. 305-306; M. Nurek, op. cit., s. 481482
(tu bledna data rozkazu: 4 IX 1946 1.).
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Zong stawe. Nalezy przyjac za rzecz niewatpliwg, ze wielu sposrod nich nie zdaje
sobie sprawy z grozZacych im konsekwencji, ktore wynikajg z wstapienia do armii
obcej bez zgody Rzadu Polskiego'. Interwencja Anglikow miata zapewne skutecz-
niej powstrzymac rzesze zolnierzy rozgoryczonych finatem wojny i demobilizacja
od wstepowania do Korpusu. Wtadze brytyjskie nie zamierzaty jednak wyreczaé
Warszawy i torpedowaé wiasnego projektu.

Kilka dni pézniej gtos w tej sprawie zabral réwniez naczelny dowddca WOJSka
Polsklego 1 minister obrony narodowej marsz. Michat Zymierski. W przeméwie-
niu radiowym 12 wrze$nia kolejny raz wezwat Zotnierzy spod Narwiku, Tobruku,
Monte Cassino czy Falaise do powrotu do kraju. Dementowat réwniez rzekome
ktamstwa 1 oszczerstwa na temat warunkéw zycia w Polsce i stosunku do powra-
cajacych z Zachodu. Ci, ktérzy powrdcili do kraju, do swych rodzin — twierdzit —
przekonali si¢ naocznie o ktamliwoSci antypolskiej propagandy. Podkreslit, ze rzad
w Warszawie nie moze si¢ zgodzi¢ na tworzenie PKPR jako obcej formacji woj-
skowej, gdyz godzi to w honor i interesy Rzeczypospolitej. Ostrzegal réwnocze$nie
zolnierzy PSZ, ze wstapienie do Korpusu naraza ich na utrat¢ praw obywatelskich,
a w konsekwencji na pozbawienie mozliwosci powrotu do kraju. Odwotujac si¢ do
honoru i patriotyzmu, twierdzit obtudnie, ze Zolnierz polski nie moze stuzy¢ pod
sztandarami, ktore nie sq biato-czerwone — w chwili, gdy potrzebuje go i wzywa do
powrotu Ojczyzna®. Zablokowanie mozliwosci powrotu do Polski i potaczenia si¢
ich z rodzinami miafo zniecheci€ Zotnierzy do wstepowania do PKPR.

Ptynace z Warszawy grozby pozbawienia obywatelstwa wszystkich wstepuja-
cych do PKPR wtadze brytyjskie uwazaty jedynie za taktyczny straszak dyplomacji
warszawskiej. Nad Tamiza przeméwienie Zymierskiego przyjeto jednak z ubolewa-
niem. Réwnoczesnie ambasador brytyjski w Warszawie stanowczo oznajmit, zZe nie
ma mozliwosci odstapienia od planu demobilizacji przez PKPR™.

Emlgracyjny ,,D21enn1k Polski”, kplqc z grézb Zymierskiego, stwierdzit, ze po-
winien on raczej apelowac o przywrdcenie praw obywatelskich Polakom w kraju.
Podkreslono, ze Zymierski, podobnie jak pozostali przedstawiciele komunistycz-
nej administracji w Warszawie, byt tylko kuktq, stomianym cztowiekiem, za ktorym
sznurki pociggajq inni®.

Dnia 13 wrzes$nia Anglicy odpowiedzieli na note polska z 8 sierpnia. Rzad Wiel-
kiej Brytanii przypominat, ze zawsze opowiadat si¢ za powrotem wszystkich pol-
skich zotnierzy do kraju, ale wielu z nich tego nie chciato. Poniewaz nie znali oni
warunkéw zycia na Wyspach, nie méwili tez po angielsku, wtadze brytyjskie uzna-
ty, Zze nalezy utworzy¢ organizacje, ktéra umozliwitaby im przystosowanie do zy-
cia w cywilu. Anglicy obawiali si¢ réwniez, ze pozostawienie zdemobilizowanych
zolnierzy samym sobie mogloby wywota¢ zaniepokojenie wsrdd cywilnej ludno-
Sci Zjednoczonego Krélestwa. Polemizujgc z zarzutem Warszawy, ze utworzenie

12 Protest rzadu polskiego przeciw werbowaniu obywateli polskich do armii brytyjskiej, ,,Rzeczpo-
spolita” 1946, nr 267, s. 1. Zob. tez: M. Nurek, op. cit., s. 491.

Do zotnierzy b. polskich sit zbrojnych pod dowddztwem brytyjskim. Oswiadczenie naczelnego
dowaodcy marszatka Michata Zymierskiego, ,,Rzeczpospolita” 1946, nr 252, s. 1.

4 M. Nurek, op. cit., s. 492.

5 Odezwa cz%owzeka stomianego, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zohierza” (Londyn) 1946, nr 217, s. 2.
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PKPR nie oznacza w rzeczywistoSci demobilizacji PSZ, wskazywano na niewoj-
skowy charakter Korpusu. Zaznaczono, Ze jego cztonkowie nie bedg uzbrojeni. Ko-
nieczno$¢ utrzymania munduréw wynikata, ich zdaniem, z ogromnego braku tek-
styliow w Wielkiej Brytanii. Uzaleznienie wynagrodzenia od stopnia wojskowego
ttumaczono tym, zZe kazdy inny system prowadzilby do wielkiego zamieszania ad-
ministracyjnego. Jak podkre§lono, jedynym celem PKPR byto utrzymanie porzadku
1 zorganizowane skierowanie jego cztonkéw do zycia cywilnego. Podporzadkowa-
nie Korpusu brytyjskim wtadzom wojskowym wynikato z koniecznosci utrzymania
dyscypliny w okresie przejSciowym migdzy stuzbg w wojsku a zyciem w cywilu.
Zadna cywilna wtadza — argumentowata strona brytyjska — nie mogtaby utrzymac
w karbach dyscypliny tak duzej grupy obcych obywateli. Zaznaczono takze, ze pod-
porzadkowanie Korpusu prawu wojskowemu uniemozliwialo osobom dof wstepu-
jacym dziatalno$¢ w jakiejkolwiek partii politycznej oraz publiczne wystgpowanie
(publikowanie artykutéw, wygtaszanie odczytéw czy przemodwien) bez zgody War
Office. Cztonkowie PKPR w kazdej chwili mogli wyjechaé do Polski, jesli tylko
wyraziliby takg wolg. Wtadze brytyjskie miaty nadziejg, Ze strona polska nie podej-
mie krokow, ktére moglyby utrudnié repatriacj¢ albo wywota¢ niepokdj w Korpu-
sie. Rzad Jego Krolewskiej MoSci — czytamy w nocie — poczuwa sie do moralnego
obowigzku zrobienia wszystkiego, co tylko mozliwe dla tych polskich Zotnierzy, kto-
rzy — jakiekolwiek bytyby ich poglady polityczne w obecnej chwili — walczyli pod
brytyjskim dowodztwem na tylu frontach i 7 takim wyrdznieniem, a czesto 7 ciezkimi
stratami. Czy oni trwajg w obecnym swoim nastawieniu czy nie albo czy decydujg
sie powrocic do Polski, musi by¢ w duzej mierze zalezne od polityki i publicznych
wypowiedzi Tymczasowego Rzadu Polskiego'.

Anglicy chcieli powstrzymac rzad w Warszawie przed dziataniami, ktére utrud-
nityby ewentualny powrét do Polski oséb zapisanych do PKPR. Nie zamierzali jed-
nak wycofac si¢ z wlasnych planéw. Szef Departamentu Péinocnego w brytyjskim
MSZ Robert Hankey 19 wrzesnia zaprosit do Foreign Office I sekretarza Ambasady
Polski Ludowej w Londynie Karola Laptera. Zapewniat go, ze rzad brytyjski po-
piera powrét Zotnierzy do Polski i naktania ich do tego, ale jednocze$nie Anglicy
poczuwayja si¢ do obowiazku roztoczenia opieki nad tymi, ktérzy pozostang na Wy-
spach. Zgodnie z ustawodawstwem brytyjskim mozna to byto uczyni¢ wytacznie
na gruncie dyscypliny wojskowe;j i takiegoz ustawodawstwa. Uzasadniajac dtugo
stanowisko Londynu, Hankey przyznat, ze w sprawie PKPR rzad brytyjski celowo
postawit wtadze Polski Ludowej przed faktem dokonanym. Nad Tamizg obawiano
si¢, Ze w przeciwnym razie Warszawa zawczasu wszczgtaby akcje propagandowa
przeciwko Korpusowi, co mogloby uniemozliwi¢ jego powstanie. Lapter zarzucit
Brytyjczykom brak dobrej woli w sprawie demobilizacji i repatriacji zZotnierzy.
Podkreslit, ze jednostronna decyzja Londynu w sprawie utworzenia PKPR, podje-
ta bez préby porozumienia si¢ z Warszawa, stwarza trudng sytuacje, ktdrej konse-
kwencje bedg musieli ponieS¢ ci, ktdrzy te sytuacje stworzyli. W notatce z rozmowy

16 AMSZ, DP, z. 6, w. 2, t. 28, k. 239, Pismo V. Cavendish-Bentincka do J. Olszewskiego z 13 IX
1946 r.; Deklaracja brytyjskiego Ministerstwa Wojny w sprawie Polskiego Korpusu Przysposobienia
i Rozmieszczenia, ,,Orzet Biaty” (Londyn) 1946, nr 39, s. 12; J. Wrébel, op. cit., s. 348.
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z Hankeyem Lapter podkreslit, iz Anglicy bedg realizowac PKPR za kazdg ceng. (...)
Chcieliby kupic naszg neutralnosc — pisat — zwtaszcza w poczatkowym, najtrudniej-
szym okresie tworzenia PKPR, ptacac ustepstwami w sprawach drugorzednych" .
Whbrew brytyjskim sugestiom w Warszawie zdecydowano si¢ na ostry kurs wo-
bec wstepujacych do PKPR. 26 wrze$nia 1946 r. Tymczasowy Rzad JednoSci Na-
rodowej przyjat uchwaly o pozbawieniu obywatelstwa polskiego gen. Wtadysta-
wa Andersa i 75 oficeréw PSZ. Na posiedzeniu rzgdu sprawe referowat minister
obrony narodowej marsz. Michal Zymierski. Podczas dyskusji wiceminister zeglu-
gi 1 handlu zagranicznego Ludwik Grosfeld (PPS) ostrzegat, ze rzad pozbawiajac
obywatelstwa wszystkich, ktérzy wstapili do Korpusu, stracitby w konsekwencji
jakikolwiek wptyw na nich. Prezes Rady Ministréw Edward Osébka-Morawski
przypomniat, ze wladze w Warszawie, protestujac juz wczesniej w rozmowach
z Anglikami przeciwko wstepowaniu zotnierzy polskich do PKPR, zastrzegly sobie
mozliwo$¢ pozbawienia ich obywatelstwa. Podkreslit, ze trzeba da¢ nauczke tym,
ktorzy zdecyduja si¢ na wstgpienie do PKPR, zwlaszcza wysokim dygnitarzom.
Wspominany juz kilkakrotnie przedstawiciel MSZ Jozef Olszewski dodal, Ze mimo
ptynacych z Warszawy naciskdw Anglicy nie wywigzali si¢ z obietnicy zdemobi-
lizowania Polskich Sit Zbrojnych. Zaznaczyl, ze jego zdaniem przyjecie uchwaty
o pozbawieniu obywatelstwa oficerow, ktérzy wstapili do PKPR, wptynie na za-
hamowanie rekrutacji do Korpusu i w efekcie zZotnierze zaczng masowo powracaé
do kraju. Wicepremier Stanistaw Mikotajczyk zwrdcit uwage, ze na sporzadzone;j
przez Ministerstwo Obrony Narodowej liscie oficeréw, ktorzy mieli by¢ pozbawieni
obywatelstwa polskiego, zabrakto nazwiska gen. Wtadystawa Andersa. Tak sie zto-
Zy — mowit Mikotajczyk — zZe gtowny winowajca nie bedzie objety uchwatq, a inni
dobrzy zotnierze poniosg konsekwencje's. W ten sposéb byty premier brat rewanz za
krytyke polityki swego rzadu w okresie II wojny Swiatowej, a zwlaszcza za oskarze-
nia o zdrade po uznaniu postanowief konferencji w Jalcie i przystapieniu do Tym-
czasowego Rzadu JednoSci Narodowej. Na pytanie Osobki-Morawskiego dlaczego
na liscie osdb, ktdre miaty by¢ pozbawione obywatelstwa, nie znalazto si¢ nazwisko
dowddcey 2 Korpusu Polskiego, marsz. Zymierski wyjasniat, ze sprawa byla przez
niego rozwazana. Ministerstwo Obrony Narodowej przygotowujac projekt uchwaty,
musiato jednak skresli¢ nazwisko Andersa, gdyz nie znalazt si¢ on na przekazane;j
przez Anglikéw liScie oficeréw, ktdrzy wstgpili do PKPR (generat rzeczywiscie nie
wstapit do PKPR). Antypanstwowg akcje Andersa — dodat jednak marsz. Zymierski

7 AMSZ, D III, z. 9. w. 4, t. 51, k. 142-142A, Notatka z rozmowy K. Laptera z R. Hankeyem
z 19 IX 1946 1.; J. Wrébel, op. cit., s. 348-349.

18 Archiwum Akt Nowych (dalej — AAN), Urzad Rady Ministréw (dalej — URM), 5/1103
(mf. 23160), Protokét posiedzenia Rady Ministréw z 26 IX 1946 r. Zob. tez W. Markert, Generat bro-
ni Witadystaw Anders (1892—1970), Warszawa 2007, s. 120—121. Umieszczenie Andersa na osobnej
lisScie pozbawionych obywatelstwa rzeczywiscie nie wynikato z zamiaru szczegélnego wyrdznienia
dowddcy 2 Korpusu. Nurek myli si¢ jednak twierdzac (op. cit., s. 493-494), ze byt to skutek nieporo-
zumienia. Blgdna jest réwniez hipoteza Macieja Szczurowskiego (Sprawa obywatelstwa polskiego
generatow i oficerow, ktorzy wstgpili do Polskiego Korpusu Przysposobienia i Rozmieszczenia,
w swietle dokumentow Urzedu Rady Ministrow w Warszawie, ,,Teki Historyczne” 2004, t. 23, s. 256),
ze przygotowujac uchwate, nie oSmielono si¢ wiaczy¢ nazwiska generata.
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— nalezy historycznie przygwoZzdzic¢". Podobne postepowanie zalecat tez wobec gen.

Mariana Kukiela, kierownika emigracyjnego Ministerstwa Obrony Narodowej (nie

zostat on jednak pozbawiony obywatelstwa). Za najwazniejsze marsz. Zymierski

uwazal odwiedzenie szeregowych zotnierzy od zamiaru wstgpowania do Korpusu.

Obecny na posiedzeniu rzagdu Jakub Berman, podsekretarz stanu w Prezydium Rady

Ministréw i rownoczesnie cztonek Biura Politycznego Komitetu Centralnego Pol-

skiej Partii Robotniczej, uwazat, ze w sprawie pozbawienia obywatelstwa Andersa

koniecznie nalezy zasiegna¢ opinii Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Wiceminister
rolnictwa Bolestaw Podedworny (prokomunistyczne Stronnictwo Ludowe) dodat,
ze przecigtnemu cztowiekowi trudno bedzie zrozumied, dlaczego na liScie zotnierzy
pozbawionych obywatelstwa nie bedzie nazwiska Andersa. Ostatecznie, na wniosek
marsz. Zymierskiego tego samego dnia Rada Ministréw przyjeta odrebng uchwa-
f¢ o pozbawieniu obywatelstwa gen. Andersa (rok pdzniej podobny los spotkat

Mikotajczyka)®.

Wiadze w Warszawie zarzucaty Andersowi, ze wspotorganizowal PKPR oraz
namawiat podlegtych mu Zolnierzy do wstgpowania do tej formacji. Przebywajac
na emigracji, mial tez dziata¢ na szkode panistwa polskiego, w szczegdélnosci dla-
tego, 12:

1. Po utworzeniu legalnych wtadz Rzeczypospolitej nie podporzadkowat sie Naczel-
nemu Dowddztwu Wojska Polskiego.

2. Po zakonczeniu dziatan wojennych nie powrdcit do Kraju i czynit wszystko, aby
uniemoZzliwic¢ powrot podlegtym mu Zotnierzom — rozwijajac zarazem dziatalnos¢
godzaca w najiywotniejsze interesy Panstwa Polskiego, zagraZajacg Jego bez-
pieczenstwu i catosci granic.

3. Organizowat i popierat walke osrodkow terrorystyczno-dywersyjnych w Kraju
przeciw interesom Narodu Polskiego i demokratycznej wtadzy Rzeczypospo-
litej*!

Zarzuty stawiane Andersowi miaty polityczno-propagandowy charakter. Ich ce-
lem byto zdyskredytowanie bytego dowddcy 2 Korpusu Polskiego i ukaranie go za
bezkompromisowg postawe. Oskarzenie generata bylo tez symbolicznym uderze-
niem w catlg polska emigracje polityczna.

Wsréd 75 oficeréw pozbawionych obywatelstwa znalazto si¢ 5 generatéw (Sta-
nistaw Kopanski, Antoni Chrusciel, Stanistaw Maczek, Tadeusz Malinowski, Ka-
rol Masny), 14 putkownikéw, 26 podputkownikéw i 30 majoréw. Rada Ministréw,
powotujac si¢ na ustawe z 1920 r., postanowita, ze utracili oni obywatelstwo przez
wstapienie, bez zgody wtasciwych wtadz polskich, do stuzby wojskowej w pan-
stwie obcym, wzglednie takze przez przyjecie tam urzedu publicznego, a to przez
wstgpienie do Polskiego Korpusu Przysposobienia i Rozmieszczenia, bgdgcego
formacjg paramilitarng, stanowigcq czes¢ Armii Brytyjskiej organizacyjnie pod-
porzadkowang dowdodztwu brytyjskiemu, oraz przez podjecie sie tam czynnosci

1 AAN, URM, 5/1103 (mf. 23 160), Protokét posiedzenia Rady Ministréw z 26 IX 1946 r.

2 Ibidem.

2 Pozbawienie obywatelstwa polskiego generata Wiadystawa Andersa (Uchwata Rady Ministrow
z dnia 26 IX 1946 r.), ,,Dziennik Rozkazéw Ministerstwa Obrony Narodowej” 1946, nr 11, poz. 159,
s. 192.
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organizacyjnych i werbunkowych w stosunku do innych Zotnierzy polskich w za-
miarze opoZnienia przez to ich powrotu do Kraju ze szkodg dla interesu Narodu
i Panstwa Polskiego®.

Z formalnego punktu widzenia te haniebne uchwaty nie byty zgodne z obowigzu-
jacymi wowczas przepisami. Ustawa ,,O obywatelstwie pafistwa polskiego” z 1920 r.
(znowelizowana rozporzgdzeniami Prezydenta RP z 1932 i 1934 r.) nie przewidy-
wata w ogéle pozbawienia obywatelstwa, a jego utrate (artykut 11). N ast@powalo to
w dwoch wypadkach: przez nabycie obcego obywatelstwa oraz przez przyjecie urze-
du publicznego lub wstgpienie do stuzby wojskowej w panstwie obcym bez zgody
wtasciwego wojewody (Komisarza Rzadu m.st. Warszawy), wyrazonej, w przypad-
kach zamiaru wstapienia do stuzby wojskowej w panstwie obcym, w porozumieniu
zwiasciwym dowddcg okregu korpusu®. Zgodnie ze znowelizowang ustawa z 1920 .
to nie Rada Ministréw podejmowala uchwale o pozbawieniu obywatelstwa, ale
utrata obywatelstwa nastgpowata z mocy prawa.

Pozbawiajac obywatelstwa kilkudziesi¢ciu oficeréw, rzad w Warszawie chcial
zastraszyC szeregowych zotnierzy i powstrzymac ich od wstgpowania do PKPR.
W ten sposéb zamierzano tez storpedowac plany Londynu. Pod koniec paZdziernika
1946 r. premier Os6bka-Morawski w notatce dla kierownictwa PPS nie ukrywat, ze
wiladzom chodzito o to, aby ludzie nie wstgpowali do Korpusu®.

O pozbawieniu obywatelstwa gen. Andersai 75 oficeréw, ktérzy wstapili do PKPR
na pierwszych stronach informowata krajowa prasa. Rzagdowa ,,Rzeczpospolita” do-
nosifa, ze gen. Anders zostal pozbawiony obywatelstwa za dziatalno$¢ na szkode
panstwa polskiego®. Redakcja dziennika z aprobatg komentowata decyzje rzadu,
przeciwstawiajac bohaterska epopeje Zotnierza polskiego na Zachodzie (obroficy
Londynu i Tobruku, zdobywcy Monte Cassino) powojennej pracy w kamieniotfo-
mach czy angielskich kopalniach albo stuzbie policyjno-zandarmskiej w piaskach
Transjordanii. OdpowiedzialnoScig za taka sytuacje¢ ,,Rzeczpospolita” obciazyla
dowddcow: Dla swoich osobistych i politycznych powodow, z najzimniejszg krwig
poswiecili oni wszystkie obywatelskie i ludzkie prawa swoich podkomendnych.
Otoczyli ich nieprzebytg siecig intryg i ktamstw, izolowali ich szczelnie od kraju

22 Pozbawienie obywatelstwa polskiego generatow i oficerow wstepujacych do PK.P.R.. (Uchwata
Rady Ministrow z dnia 26 IX 1946 r.), ibidem, poz. 160, s. 192-193 (tu wymienione imiona i nazwiska
oraz stopnie wojskowe wszystkich 75 oficeréw pozbawionych obywatelstwa polskiego).

B Ustawa z dnia 20 stycznia 1920 roku o obywatelstwie Paristwa Polskiego, ,,Dziennik Ustaw Rze-
czypospolitej Polskiej” (dalej — Dz.U.) 1920, nr 7, poz. 44, s. 83; Rozporzgdzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 3 grudnia 1932 r. w sprawie zmiany ustawy z dnia 20 stycznia 1920 r. o oby-
watelstwie Paristwa Polskiego, ibidem 1932, nr 109, poz. 896, s. 2249; Rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 28 grudnia 1934 r. 0 unormowaniu witasciwosci wtadz i trybu postepowania
w niektorych dziatach administracji publicznej, ibidem 1934, nr 110, poz. 976, s. 2267. Zob. tez
AMSZ, Departament Konsularny (dalej — DK), 2/73, w. 38, Notatka z 4 IV 19609 r. dla towarzysza
ministra J. Winiewicza w sprawie przywrdcenia obywatelstwa polskiego niektérym z wyzszych ofi-
ceréw WP pozbawionych tego obywatelstwa w 1946 r.

2 AAN, URM, 5/214, k. 2, Odrgczna notatka E. Osébki-Morawskiego dla CKW PPS z 23 X 1946 1.

% Gen. Anders pozbawiony obywatelstwa za dziatalnos¢ na szkode Panstwa Polskiego, ,,Rzeczpo-
spolita” 1946, nr 267, s. 1. Wraz z uchwatami rzadu prasa opublikowala nazwiska wszystkich ofice-
row pozbawionych obywatelstwa oraz not¢ protestacyjng wladz w Warszawie do rzadu brytyjskiego
z51X 1946 1.
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i w rezultacie sprawili, ze naturalna u kazdego cztowieka wola powrotu do domu
— u wielu zatamata sie*>. Co najmniej dwuznaczng rol¢ w tej sprawie miat réwniez
odegrac rzad brytyjski. Mimo zbrodniczej i oszukariczej propagandy oraz fatszywych
haset — twierdzita ,,Rzeczpospolita” — Zolnierze nie chcg zaciggac sie pod obce
sztandary, iS¢ na obcg stuibe i w rezultacie organizacja PKPR zamienia sie w for-
malny werbunek, przy ktorym stosowane sg az nadto czesto niedopuszczalne meto-
dy”. W komentarzu podkreslono, ze Anders oraz jego najblizsi wspétpracownicy
(wymieniono generatéw Kopanskiego i Maczka), werbujac swych podkomendnych
do stuzby wojskowej w szeregach obcego panstwa zdeptali laury zdobyte przez Zot-
nierza polskiego pod Narvikiem i Tobrukiem, pod Monte Cassino i Falaise®.

W podobnym duchu utrzymane byty pozostale komentarze w krajowej prasie.
Wedtug ,,Polski Zbrojnej” Kopanski i Anders beda stuzy¢ wszystkim, tylko nie Pol-
sce. Sg to nowoczesni kondotierzy, czyli — przykro mowic — generatowie do kupie-
nia®. Zarzucano im, ze nienawidzq oni Polski, ktdra powstaje, sq faszystami z prze-
konania i natogu i organizujg w naszym kraju dywersje, zasilajac bandy w bron,
a agentow w pienigdze®. Redakcja przekonywata, iz pozbawienie Andersa (tego
,watazki”) obywatelstwa polskiego byto juz dawno potrzebne. Cztowiek ten — pisa-
no — dobrze zastuzyt sie faszyzmowi i to juz od chwili wyprowadzenia armii polskiej
7 ZSRR przez Morze Czerwone (1) na fronty drugorzedne, ale mordercze. By¢ moze,
Ze chciat zyskac stawe bohatera, o ktorg dba. Pamietamy, ze jest to cztowiek, ktory
chciat uwiezic gen. Sikorskiego, przygotowujac bunt i zamach na niego. Pozostat do
kornica faszystg. By¢ moze, ze dla wielu lordow jest to gentelman, dla nas nie’'.

Organ PPR ,,Glos Ludu” informujac o uchwatach rzadu, donosit w tytule: Zdraj-
cy postawieni poza nawias wspdolnoty narodowej>.

Socjalistyczny ,,Robotnik™ twierdzit, ze postac gen. Andersa i jego dziatalnos¢
— poczynajac od wyprowadzenia Wojsk Polskich ze Zwigzku Radzieckiego w najbar-
dziej krytycznym okresie wojny z hitleryzmem, sqg dostatecznie znane®. W komen-
tarzu podkres§lono: Rada Ministrow stusznie zrobita ogtaszajac swg uchwate o gen.
Andersie. Uchwata ta wraz z postanowieniem o 75 oficerach, stanowigcych gwardie
przyboczng Andersa, powinna byc¢ jeszcze jedng przestrogg dla Zotnierzy polskich
na Zachodzie. Przestrogq i przypomnieniem obowigzujacych w Polsce ustaw*.

,,Kurier Codzienny” (pismo Stronnictwa Demokratycznego) pochylat si¢ nad tra-
gicznym losem zbatamuconego przez dowddcéw polskiego Zolnierza-tutacza, ktéry
moglby stuzyé wilasnej ojczyZnie, a kazg mu stuzy¢ cudzej. Po skoriczonej wojnie
— pisano — jedni wrocili do wolnej Polski, ale inni staneli bezradnie na rozdrozu, nie
wiedzgc, w ktorg ruszyc stronge. Nie ulega watpliwosci, Ze gdyby w tej chwili rozterki

26

Zdeptane laury, ,,Rzeczpospolita” 1946, nr 268, s. 1.
27 Ibidem.
8 Ibidem.
¥ Najemnicy, ,,Polska Zbrojna” 1946, nr 233, s. 1.
9 Ibidem.
3U Ibidem.
32 Anders i jego sztab pozbawieni obywatelstwa. Zdrajcy postawieni poza nawias wspdlnoty naro-
dowej, ,,Gtos Ludu” 1946, nr 267, s. 1.
3 Gen. Anders, ,,Robotnik” 1946, nr 269, s. 2.
3 Ibidem.
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stangt obok Zotnierza polskiego prawy doradca, sterany bojami weteran ruszytby
bez wahania ku Polsce. Ale na czele stali oficerowie, ktorym marzyt sie powrot do
Polski oligarchicznej, do Polski rzadzonej przez generatow i putkownikow™.

Popularna popotudniéwka ,,Express Wieczorny” pigtnowata oficeréw, ktorzy
Swiadomie ztamali polskie ustawy, zaciagajac si¢ do obcego wojska oraz wprowa-
dzali w btad podkomendnych. Jest rzeczg stuszng — zaznaczono — by w pierwszym
rzedzie kare poniesli podzegacze, ktorzy sq istotnymi sprawcami przestepstwa®.
Z aprobata komentujagc uchwate rzadu podkreslono, zZe jest ona ostatnim ostrze-
Zeniem skierowanym pod adresem Zotnierzy, ktorzy stojg wobec decyzji: siedzie¢
w Anglii, poki krol ptaci i wytaczyc sie ze spotecznosci polskiej czy tez wrdcic do
kraju do swych bliskich i pracowac razem nad odbudowaq zniszczonej ojczyzny”.

Cho¢ za uchwata o pozbawieniu obywatelstwa oficeréw wstepujacych do PKPR
glosowali réwniez ministrowie z Polskiego Stronnictwa Ludowego, a wicepremier
Mikotajczyk ,,upomniat si¢” o gen. Andersa, to ,,Gazeta Ludowa” (dziennik PSL)
nie komentowata sprawy, ograniczajac si¢ do podania oficjalnego komunikatu.

Kilka dni pdZniej krajowa prasa donosifa, ze wiadomoS$¢ o pozbawieniu oby-
watelstwa gen. Andersa i kilkudziesi¢ciu oficerow wywarta duze wrazenie na zol-
nierzach polskich w Wielkiej Brytanii. Wielu z tych, ktérzy zamierzali wstapi¢ do
PKPR, w ostatniej chwili mialo zmieni¢ decyzje, a niewielka frekwencja zapisujg-
cych sie maleje jeszcze bardziej. W rzeczywistoSci uchwaty wtadz warszawskich
nie wptynely w istotny sposéb na postawe i decyzje demobilizowanych Zotnierzy.
Wedtug danych brytyjskich, w ciggu pierwszych tygodni (do 5 pazdziernika 1946 1.)
do PKPR wstgpito az 17 480 0s6b™.

Bezpardonowe ataki na przywodcow emigracji (zwlaszcza prasy podlegtej wia-
dzom w Warszawie) nie byly niczym nowym. Dla tych wtadz Polski emigrant poli-
tyczny mégt by¢ tylko faszysta, reakcjonistg czy zdrajca wystugujacym si¢ obcym
agenturom. Emigracj¢ przedstawiano jako zbiorowisko osobnikéw politycznie,
moralnie i intelektualnie zdegenerowanych, kierujacych si¢ najnizszymi instynkta-
mi i interesem wlasnym. Wykrzywiony obraz wychodZstwa stat si¢ jednym z ele-
mentéw komunistycznej propagandy. Ten negatywny wizerunek mial uzasadniac
rowniez podejmowane w stosunku do emigracji dziatania. Obiektem szczegélnie
zajadtej kampanii byt gen. Anders. Wtadze Polski Ludowej uwazaty go za jednego
ze swych najwiekszych wrogow Problemu jego popularnosci w kraju i na wychodz-
stwie nie rozwigzato Jednak ani pozbaw1en1e Andersa obywatelstwa, ani podwaza-
nie jego autorytetu, oSmieszanie i zohydzanie*'.

35 Protest, ,,Kurier Codzienny” 1946, nr 200, s. 3.

% Ostrzezenie, ,,Express Wieczorny” 1946, nr 130, s. 2.

37 Ibidem.

8 Generat Anders i 75 oficeréow pozbawionych obywatelstwa, ,,Gazeta Ludowa” 1946, nr 267, s. 1.
Wrazenie w Anglii pozbawienia gen. Andersa obywatelstwa, ,,Rzeczpospolita” 1946, nr 270, s. 2;
Po pozbawieniu obywatelstwa gen. Andersa coraz mniej chetnych do korpusu przysposobienia, ,,Glos
Ludu” 1946, nr 270, s. 2. ]

4018 tys. zotnierzy wstgpito juz do PKPR, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (Londyn) 1946,
nr 239, s. 3.

4 K. Tarka, ,, Watazka” na celowniku. ,,Rozpracowanie operacyjne” generata Andersa przez wy-
wiad PRL, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz) 2008, z. 164, s. 61-74; idem, Emigranci na celowniku.
Wiadze Polski Ludowej wobec wychodZstwa, L.omianki 2012, s. 19-31; ,, Wybitnie wroga jednostka” :
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Dziatania wtadz warszawskich odbily si¢ rowniez echem na emigracji. W ,,pol-
skim” Londynie postrzegano je jako kolejny etap w walce agentury obcej prze-
ciwko obozowi niepodlegtosciowemu**. Wedtug doniesien naplywajqcych zZ kraju
pod uchwatami rzadu warszawskiego podpisali si¢ réwniez ministrowie z ramienia
PSL z Mikotajczykiem na czele. Redakcja emigracyjnego dziennika zastanawiata
si¢, czy te informacje s3 jednak Sciste. Udzial bytego premiera w tym haniebnym
akcie musiaf by¢ dla emigrantow szczegdlnie bolesny. W innych artykutach na ta-
mach prasy emlgracyjnej nie komentowano roli prezesa PSL w podjeciu uchwat.
,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza”, informujac o bezprawnych dziataniach
,marionetek warszawskich”, w podsumowaniu napisal: Kto nie chce sie pogodzic¢
z utratq przez Polske niepodlegtosci, ten ma utraci¢ obywatelstwo polskie®.

General Anders w o§wiadczeniu z 1 paZdziernika 1946 r. stwierdzil m.in.: uchwa-
1y tzw. rzadu tymczasowego, a wiec i uchwata o pozbawieniu mnie i moich kolegow
obywatelstwa, nie mogg miec¢ oczywiscie Zadnego wptywu na nasze postepowanie,
ktore pozostanie niezmienione i zmierzac zawsze bedzie do zapewnienia Polsce wol-
nosci i niepodlegtosci*. Prostujac oszczerstwa wtadz warszawskich, podkredlit: Te
akty prawne, jak i wszelkie inne tzw. rzadu tymczasowego sq sitq faktu nielegalne,
gdyz rzad ten nie jest rzgdem wybranym przez narod polski, nie posiada jego zaufa-
nia, lecz rzadzi wytacznie 7 mocy obcych®.

Redakcja proandersowskiego ,,Orla Bialego”, pietnujac zaktamanie i fatszerstwa
w powojennym $wiecie, wskazywata, ze w efekcie Zotnierze, ktorzy wierni przysie-
dze uznajg niezmiennie za swoje zadanie odbudowac wolne panstwo polskie, zostali
nazwani przestepcami wobec tegoz paristwa polskiego przez... sowieckich obywate-
li, zarzadzajacych okupowang Polska®.

W wywiadzie dla ,,D21enn1ka Polskiego i Dziennika Zotnierza” gen. Marian Ku-
kiel podkreslit, ze orzeczenie wydane przez wtadze warszawskie jest bezprawne, po-
dobnie jak sama wtadza, ktéra je wydata. Dodal, ze Zolnierze wstepujacy do PKPR
czynig to za wiedza i zgoda legalnych wtadz Rzeczypospolitej, ktére nie uwazaty
zresztg stuzby w Korpusie za stuzbg w obcych sitach zbrojnych. Kukiel zaznaczyt,
ze na liScie pozbawionych obywatelstwa znaleZli si¢ najlepsi oficerowie: Anders,
Kopanski, Maczek czy Chrusciel, ktérzy zastuzyli na najwyzsze odznaczenia, a nie
na banicje. Uchwaty rzadu Polski Ludowej przyréwnat do wyroku Najwyzszego
Sadu Kryminalnego Krélestwa Polskiego z 1831 r. Wéwczas listg skazanych otwie-

komunisci przeciwko generatowi Wladystawowi Andersowi 1943—1970. Wybor dokumentow, wstgp
M. Polak, wybdr i oprac. B. Polak, M. Polak, Leszno 2008; P. Zietara, Mobilizacja struktur pan-
stwa komunistycznego do walki z emigracyjnym przeciwnikiem: casus Wtadystawa Andersa, w: Tajny
orez czy ofiary zimnej wojny? Emigracje polityczne 7 Europy Srodkowej i Wschodniej, Lublin 2010,
s. 162-174. Swoisty wzdr poprawnej politycznie biografii gen. Andersa wyznaczyl M. Grabiec, Ka-
riera barona Andersona, Warszawa b.r.w. )

42 Agentura obca... odbiera Polakom obywatelstwo, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (Lon-
dyn) 1946, nr 230, s. 1.

4 Ibidem.

4 Oswiadczenie dowddcy 2 Korpusu gen. Wiadystawa Andersa, ,Orzet Biaty” (Londyn) 1946,
nr4l,s. 1; Generat broni Wladystaw Anders. Wybor pism i rozkazow, oprac. B. Polak, Warszawa 2009,
s. 282.

4 Oswiadczenie dowddcy 2 Korpusu..., s. 1; Generat broni Wiadystaw Anders.. ., s. 280.

4 Zaktamanie i fatszerstwa, ,,Orzet Biaty” (Londyn) 1946, nr 41, s. 1.
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rali Adam Czartoryski i Joachim Lelewel. Wiadomo, jaki sqad o tamtym wyroku wy-
dat narad polski. I tym razem — stwierdzit Kukiel — o sad jego jestesmy spokojni*’.

Generat Tadeusz Bor-Komorowski decyzje wtadz warszawskich thumaczyt che-
cig odstraszenia zZotnierzy od wstepowania do PKPR. Watpie w skutecznosc tego

chwytu — dodat byly dowddca Armii Krajowej. Zotnierze PSZ poza granicami Kraju
niejednokrotnie juz dawali wyraz swego ustosunkowania sie do ,,marionetkowego
rzadu warszawskiego” jako agentury obcego panstwa. Nie uznajac tego tzw. ,,rzadu
tymczasowego”, ktory zostat narzucony naszemu Krajowi wbrew prawu miedzyna-
rodowemu i wbrew woli olbrzymiej wiekszosci Narodu, odmawiajg z tego powodu
powrotu do Kraju®®.

W sprawie pozbawienia obywatelstwa oficerow PSZ glos zabrata réwniez Rada
Polskich Stronnictw Politycznych. W oS§wiadczeniu wydanym 25 paZdziernika
1946 r. podkreslono, ze uchwaty tymczasowej administracji w Polsce sg aktem bez-
prawnym. Polityczna reprezentacja Wychodistwa zarzucata wladzom warszawskim
meprzestrzeganle najistotniejszych przepiséw Konstytucji z roku 1921 (na ktora
powolywali si¢ komuniSci) oraz stworzenie warunkéw unlemothlajqcyCh powrot
emigrantéw do kraju. Ostatnig akcj¢ uznano za jeszcze jeden akt gwattu®.

Pétoficjalny ,,Przeglad Polski”, lekcewazac dziatanie wiadz warszawskich,
stwierdzit: Przedstawienie jest istotnie karykaturalne: komplet manekinow, ztozony
w duzej czesci 7 obcych obywateli, pozbawia obywatelstwa bohaterskich Zotnierzy
polskich!*™. Tronizujac na temat doniesien krajowej prasy i radia o rzekomo wstrza-
sajagcym wrazeniu, jakie odebranie obywatelstwa wywarto na emigracji, redakcja
podkreslita: Przeciez tu w W. Brytanii niemal nikt nie zwrocit uwagi na te ,,dekrety”
rzadu osobek®.

W komentarzu na famach ,,Polski Walczacej” pisano: Cokolwiek sie jednak sta-
nie, orzeczeniem z 26 wrzeSnia nowi zaborcy Polski wydali wyrok na samych siebie.
Trudno byto pomyslec czyn, bedacy w wiekszym rozbracie z wolg i uczuciami naro-
du polskiego. Trudno byto dobitniej pokazac, zZe sie stuZy racji stanu obcej i wrogiej,
nie wtasnej. Trudno byto wymowniej zaswiadczyc swojg poniZajaca tymczasowos¢
i bezprawnoS¢ swego dziatania, niz to zrobit ,,rzad” pp. Bieruta i Osobki aktem
7 26 wrzesnia br.?

W podobny sposéb sprawe komentowata endecka ,,MySl Polska”. Czyzby rzeczy-
wisScie — pytano — przywodcy reZimu warszawskiego wierzyli, Ze swoim ,,ukazem”
zdotajg pozbawic prawa do polskosci grono zastuzonych obywateli Rzeczypospo-
litej, znanych ze swego szczerego i bezinteresownego patriotyzmu? Autorzy uka-
zu krokiem swym dowiedli raz jeszcze, do jakiego stopnia stanowig czynnik obcy

47 M. Kukiel, Tymczasowabanicja Wywiad ,, Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” zgen. dyw. ...,

,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (Londyn) 1946, nr 231, s. 1.

4 T. Bor-Komorowski, Zawodne metody. Wywiad ,,Dzzenmka Polskiego i Dziennika Zotnierza”

z gen. ..., ibidem, nr 232, s. 1; Generat Tadeusz Bor-Komorowski w relacjach i dokumentach, oprac.

A. K. Kunert, Warszawa 2000, s. 513-514.

¥ W sprawie pozbawienia obywatelstwa oficerow PSZ. Oswiadczenie Rady Polskich Stronnictw Po-

litycznych, ,,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” (Londyn) 1946, nr 258, s. 2.

z‘l’ Pozbawienie Zotnierzy polskich obywatelstwa, ,,Przeglad Polski” (Londyn) 1946, nr 5, s. 6.
Ibidem.

32 A. Janowski, Lista proskrypcyjna, ,,Polska Walczaca” (Londyn) 1946, nr 40, s. 1.
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i wrogi prawdziwemu nurtowi Zycia polskiego, obcym wytacznie wystugujacy sie
celom i interesom™. Redakcja miesigcznika nie miata watpliwosci, ze dekret ich
— ani wsrod spoteczenstwa w kraju, ani wsrod Polakow za granicg — nie tylko nie
ostabi popularnosci wojskowych, ktorych ,,pozbawili obywatelstwa”, ale jg jeszcze
znacznie pomnozy>*.

Uchwat wladz warszawskich nie skomentowata emigracyjna ,,Trybuna”, organ
Polskiego Ruchu Wolno$ciowego ,,Niepodlegtos¢ i Demokracja”. W listopadowym
numerze miesigcznika groZby rzadu warszawskiego pozbawienia obywatelstwa
wstepujacych do PKPR uznano za bezprawne (z treSci wynika, ze artykut byt pi-
sany przed podjeciem uchwat z 26 wrzeSnia). Zaznaczono, ze dopdki jednak nasi
sprzymierzency bedg uznawac ten rzad, bedg oni rowniez zmuszeni uznawac jego
postanowienia w sprawie obywatelstwa>. Popierajac utworzenie Korpusu, ,, Trybu-
na” wystapita przeciwko emigracyjnym krytykom takiego rozwigzania, uznajac, ze
stworzenie nowych szeregéw niezadowolonych, rozgoryczonych przeciwko wszyst-
kim i wszystkiemu bedzie przede wszystkim na reke rzadowi warszawskiemu™.
Czy milczenie w sprawie uchwal mozna ttumaczy¢ niechgcia mnozenia szeregéw
niezadowolonych i rozgoryczonych wsrdd zZotnierzy-emigrantéw?

Emigranci, potepiajac uchwaty wiadz warszawskich, wskazywali na ich bezpraw-
ny charakter. Od tego tonu odbiegal organ ludowcéw ,Jutro Polski”, ktéry ograni-
czyt si¢ do zamieszczenia krotkiej notki informujacej o decyzji Rady Ministréw?’.
Ze wzgledu na zaangazowanie w sprawe Mikotajczyka trudno byto oczekiwac na
famach tego czasopisma potgpienia uchwat czy podwazenia legalnosci wiadz war-
szawskich. Réwniez promikofajczykowski ,,Narodowiec”, ukazujacy si¢ w Lens,
zamiescit jedynie urzedowy komunikat’®.

,», Iygodnik Polski”, wydawany przez warszawska ambasad¢ nad Tamiza, infor-
mujac o uchwatach rzadu w kraju, podkresdlit, iz podjeto je jednomysSlnie i wtasnie
p. Mikotajczyk nalegat na odebranie obywatelstwa Andersowi®®. W komentarzu
dodano: Zotnierz polski wie teraz, ze wstepujac do PKPR nie tylko tamie prawo
polskie i naraza sie na utrate obywatelstwa, nie tylko stawia interes obcy ponad
Zywotny interes wlasnego panstwa, ale i staje sie wykonawcq zalecen samozwanczej
kliki kukietek mieniacej sie legalnymi wtadzami RP, pionkiem wcigganym do roz-
grywki politycznej, uzywanym do roboty, ktora nie ma nic wspolnego z jego dobrem
osobistym i z troskq o jego rodzing, tu czy w kraju, ani z jego obowigzkiem obywa-
telskim. Zotnierze, ktorzy jeszcze swego wyboru nie dokonali, teraz juz na pewno
wiedzq, jaka powinna byc ich decyzja: powrot do Polski, praca w Polsce, dla siebie,
dla swoich i dla narodu®. Cel, ktérym bylo rozbicie emigracji politycznej, powrot

53 Odbieranie” polskosci, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1946, nr 10, s. 11.

54 Ibidem.

% PKPiR, ,,Trybuna” (Londyn) 1946, nr 6, s. 10.

5 Ibidem, s. 10—11.

51 Z kroniki politycznej, ,,Jutro Polski” (Londyn) 1946, nr 40, s. 2.

¥ Andersa i 75 wyzszych oficerow pozbawiono obywatelstwa polskiego, ,,Narodowiec” (Lens) 1946,
nr 230, s. 1; Uchwata Rady Ministrow o pozbawieniu obywatelstwa gen. Wtadystawa Andersa,
ibidem, nr 231, s. 1.

% Pozbawienie obywatelstwa, ,,Tygodnik Polski” 1946, nr 30, s. 1.

0 Ibidem.
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szeregowych zotnierzy do kraju, a w konsekwencji pozbawienie ,,samozwarczej
kliki kukietek” z ,,polskiego” Londynu zaplecza w postaci tysiecznych rzesz emi-
grantéw byt az nadto widoczny. Akcentujac rolg Mikotajczyka w pozbawieniu oby-
watelstwa Andersa, redakcja wykorzystata uchwaty krajowych wtadz do kompro-
mitowania prezesa PSL wsréd emigracji.

,» Lygodnik Polski” przekonywat réowniez, iz dzialania wtadz w Warszawie wy-
wotlaty poruszenie wéréd szeregowcow i podzialaly jako skuteczne ostrzezenie.
W efekcie, mimo rzekomego terroru przelozonych, zZotnierze stronili od kazdego
posunigcia, ktére mogloby ich narazi¢ na utratg¢ obywatelstwa. Redakcja z opty-
mizmem zapowiadala, iz w najblizszym czasie spodziewac si¢ nalezy masowego
zglaszania si¢ Zotnierzy na wyjazd do kraju. W niektérych obozach che¢ powrotu
miata byé demonstrowana w tak ostry sposob, iz bezradni przetozeni zapewniajg,
Ze nie majq zamiaru zatrzymywac Zotnierzy w obozach, proszg jedynie, by ci, ktorzy
Juz siedzg tam, spetniali chociazby elementarne funkcje administracyjne®'. Jeden
z oficeréow miat si¢ skarzy¢, ze nawet kucharze nie chcg gotowac, bo uwazajq, ze
Juz jest najwyzszy czas skonczyc z nieporozumieniem w postaci korpusu®*. W arty-
kule nie podano jednak zadnych informacji pozwalajacych na usytuowanie ,,zbun-
towanych” obozéw. Wtadze warszawskie chcialy niewatpliwe wykorzystaé roz-
goryczenie rzesz zolnierzy-emigrantow. Agitacja przeciwko PKPR nie przyniosta
jednak powodzenia.

Sprawa postepowania wobec oficeréw pozbawionych obywatelstwa polskiego
w 1946 r. stala si¢ aktualna, gdy 15 lat péZniej do kraju wrdcit jeden z nich — pptk
Zygmunt Jézefkowicz. Zdecydowano wowczas, ze moze on wjechaé do Polski na
podstawie wizy dotaczonej do obcego dokumentu podrézy i dopiero tutaj staraé
sie o obywatelstwo. Trzy lata péZniej Rada Pafistwa przyjeta uchwate o nadaniu
Jézetkowiczowi obywatelstwa polskiego, wypowiadajac przy tym opinie, Ze: osoby
pozbawione obywatelstwa nie mogg go nabywac w drodze repatriacji, natomiast
mogaq sie starac o nadanie im obywatelstwa polskiego; podanie ich o repatriacje,
w przypadku pozytywnego ustosunkowania sie do sprawy ich powrotu do Kraju,
nalezy traktowac jako podanie o nadanie obywatelstwa; podania te bedg przedsta-
wiane Radzie Panistwa w przyspieszonym trybie®.

Pozbawienie obywatelstwa oficeréw, ktérzy wstapili do PKPR utrudniato wta-
dzom PRL nawigzanie kontaktéw ze Srodowiskami kombatanckimi na emigracji.
Gdy pod koniec lat 60. w MSZ rozwazano mozliwo$¢ zaproszenia do kraju gen.
Maczka, na przeszkodzie ponownie stangta feralna uchwata z 1946 r. W Warsza-
wie wiedziano, iz warunkiem nawigzania oficjalnych kontaktéw z bytym dowddca
1 Dywizji Pancernej byto anulowanie decyzji o pozbawieniu obywatelstwa oficeréw
PSZ na Zachodzie. Na poczatku kwietnia 1969 r. urzednicy MSZ przygotowali w tej
sprawie ,,Notatke” dla wiceministra J6zefa Winiewicza. Wskazywali w niej nie tyl-
ko na usterki prawne uchwaty z 1946 r. Mieli réwniez watpliwosci, czy z punktu

1 Reakcja w szeregach, ,,Tygodnik Polski” 1946, nr 30, s. 3.

2 Ibidem.

% AMSZ, DK, 2/73, w. 38, Notatka z 4 IV 1969 r. dla towarzysza ministra J. Winiewicza w sprawie
przywrécenia obywatelstwa polskiego niektérym z wyzszych oficeréw WP pozbawionych tego oby-
watelstwa w 1946 .
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widzenia merytorycznego, pomijajac polityczny aspekt sprawy, wstapienie do PKPR
nalezato traktowac jako wstapienie do stuzby wojskowej obcego pafistwa. General-
nie rzecz biorgc — czytamy w ,,Notatce” — sprawa ta od poczatku miata charakter
wybitnie polityczny i dlatego jej rozwigzanie powinno odbywac sie takie w trybie
odformalizowanym w maksymalnym stopniu®*. Autorzy ,,Notatki” proponowali, aby
nie uzaleznia¢ przywracania obywatelstwa osobom tej kategorii od ich ewentualne;j
repatriacji do Polski. W tych sprawach Rada Pafistwa miata przyjmowac uchwate
wlasnie o przywrdceniu, a nie nadaniu obywatelstwa polskiego. Argumentowano,
ze w polaczeniu z ewentualnym nawigzaniem do 25-lecia Polski Ludowej miatoby
to dodatni wydzwiek polityczny®.

Po wewnetrznych konsultacjach 25 czerwca 1969 r. MSZ rozestato do naj-
wyzszych wtadz partyjno-pafistwowych pilng notatke w sprawie przywrdcenia
obywatelstwa polskiego niektérym wyzszym oficerom i dziataczom ludowym po-
zbawionym tegoz obywatelstwa w 1946 i 1949 r.% Notatka trafita na biurka I se-
kretarza KC PZPR Wtadystawa Gomutki, premiera J6zefa Cyrankiewicza, czton-
ka Biura Politycznego i I sekretarza KW PZPR w Katowicach Edwarda Gierka
oraz kilkunastu innych dygnitarzy PRL. W ciggu ponad 20 lat — czytamy w tym
dokumencie — postawa wielu objetych tg uchwatg osob wobec Polski Ludowej
ulegta zasadniczym przeobrazeniom. Kilku z nich powrdcito do kraju. Znaczna
ich czes¢ nie podejmowata zadnych akcji spektakularnie wrogich przeciw PRL.
Pewna czes¢ (wymieniono tu przyktad gen. Maczka — K.T.). nawigzata kontakt
z krajem, zajmuje pozytywne stanowisko wobec spraw polskich i pragnetaby po-
wrdocic na state do kraju67 W ocenie MSZ wspomniane wyzej uchwaty pod koniec
lat 60. wydawaty si¢ anachronizmem. Wedtug zgodnej opinii polskich placéwek
dyplomatycznych utrudnialy réwniez prace z emigracja i Polonia, zwlaszcza ze
Srodowiskami kombatanckimi, przede wszystkim w Wielkiej Brytanii, ale tak-
ze w odleglej Australii. Z tego wzgledu ministerstwo proponowato anulowanie
wspomnianych uchwat i stworzenie warunkow dla przywrocenia obywatelstwa
polskiego obu grupom objetym wspomnianymi uchwatami. Przywrocenie tym 0so-
bom obywatelstwa polskiego — argumentowano — wywrze¢ moze istotny wptyw
utatwiajgcy proces zespolenia srodowisk polonijnych z krajem. Zaktadac tez
mozna, Ze pozytywna w tej sprawie decyzja wptynie na poglebienie izolacji reak-
cyjnego kierownictwa emigracji londynskiej oraz innych wrogich nam osrodkow
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Ibidem. Szerzej zob. K. Tarka, Obywatel Maczek. Wiadze Polski Ludowej wobec generata
Stanistawa Maczka, ,,Palestra” 2009, nr 5/6, s. 169—184 (zob. tez: idem, Emigranci na celowniku...,
s. 33-53).

% AMSZ, DK, 2/73, w. 38, Notatka z 4 IV 1969 r. dla towarzysza ministra J. Winiewicza w sprawie
przywrdcenia obywatelstwa polskiego niektérym z wyzszych oficeréw WP pozbawionych tego oby-
watelstwa w 1946 .

% 19 II 1949 r. Rada Ministréw przyjeta uchwate o pozbawieniu obywatelstwa polskiego postéw
PSL na Sejm Stanistawa Banczyka, Stanistawa W¢jcika i Tadeusza Kotakowskiego. Uchwata zostata
uchylona dopiero 2 XII 1983 r. w stosunku do Wdjcika i 15 III 1989 r. wobec pozostatych, zob.
A. Kochafiski, Polska 1944—1991. Informator historyczny, t. 1, (1944—1956), s. 266.

7 AMSZ, DK, 2/73, w. 38, Pilna notatka z 25 VI 1969 r. w sprawie przywrdcenia obywatelstwa pol-
skiego niektérym wyzszym oficerom i dzialaczom ludowym pozbawionym obywatelstwa w r. 1946
i 1949.
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polonijnych®. Zgodnie z obowigzujagcymi wéwczas przepisami (ustawg o oby-
watelstwie polskim z 15 lutego 1962 r.) kazdy wniosek o przywrdcenie obywa-
telstwa powinien by¢ zgloszony przez zainteresowanego, a nastgpnie miat by¢
rozpatrywany indywidualnie przez Rad¢ Pafstwa. MSZ uwazalo, ze w wypadku
0sOb pozbawionych obywatelstwa uchwatami z 1946 i 1949 r. wnioski takie byty-
by sktadane sporadycznie, przy wewnetrznych oporach zainteresowanych, ktérzy
zazwyczaj nadal uwazali si¢ za obywateli polskich i tak tez byli traktowani przez
wtladze kraju zamieszkania. Dlatego proponowano uregulowac sprawe generalnie.
Dwudziesta pigta rocznica powstania Polski Ludowej stwarzata dogodng okazje
do podjecia przez Sejm PRL stosownej uchwaty. W proponowanym przez MSZ
projekcie uchwaly sejmowej czytamy: Uwzgledniajac znaczny uptyw czasu od
orzeczenia pozbawienia obywatelstwa polskiego oraz pozytywng zmiane postawy
wigkszosci tych osob, jak rowniez ich wktad w walke z hitlerowskg agresjg — uwa-
Za sie za niebyte uchwaty Rady Ministrow (z 1946 i 1949 r. — K.T.) w sprawie
pozbawienia obywatelstwa polskiego®. Propozycja przywrdcenia obywatelstwa
nie miala dotyczy¢ ani gen. Andersa, ani niezyjacego juz Mikotajczyka, ktérych
pozbawiono obywatelstwa osobnymi aktami.

W Ministerstwie Spraw Zagranicznych rozwazano, by uchylenie uchwaty z 1946r.
potaczy¢ z pozbawieniem obywatelstwa polskiego kilku pracownikéw Rozglosni
Polskiej Radia Wolna Europa (RWE): Jana Nowaka-Jeziorafiskiego, Wiktora Tro-
Scianki, Tadeusza Zenczykowskiego, oraz redakcji paryskiej ,,Kultury”: Jerzego
Giedroycia i Juliusza Mieroszewskiego. Na liScie emigrantéw pozbawionych oby-
watelstwa polskiego za wroga dziatalno§¢ wobec PRL znaleZli si¢ rowniez dzia-
tacz PPS Adam Ciotkosz i pisarz J6zef Mackiewicz. Dokument uchylajacy uchwate
o pozbawieniu obywatelstwa 75 oficeréw wstegpujacych do PKPR przywrdcitby im
obywatelstwo polskie bez jakichkolwiek dodatkowych formalnosci. Nie zachodzi-
faby potrzeba, zgodnie z obowigzujacymi wowczas przepisami, indywidualnego
rozpatrywania kazdego wniosku. Dyrektor Departamentu Konsularnego MSZ Jerzy
Roszak zaktadal, ze taka decyzja nie pozostataby bez echa w Srodowiskach emi-
gracyjnych, zwlaszcza w Wielkiej Brytanii: Wptynetaby z pewnoscig na izolowanie
reakcyjnych kierownictw polonijnych oraz wrogich nam oSrodkow od polonijnych
mas oraz utatwitaby naszym placowkom i instytucjom krajowym docieranie do
wiekszosci Srodowisk polonijnych™.

Projekt centrali MSZ popart Konsulat Generalny PRL w Paryzu. Konsul Jerzy
Lukomski podkreslit, iz decyzja przywrdcenia obywatelstwa grupie oficerow spo-
tkalaby si¢ z aprobatg polskich i francuskich Srodowisk kombatanckich oraz sta-
rej emigracji. W ocenie konsula, Srodowiska te przyjetyby wspomniang decyzje
z dumg. Dyplomata przekonywat, ze taka decyzja zblizytaby réwniez Poloni¢ fran-
cuska do kraju. Postulowat on tez, by na uzytek akcji propagandowej projektowane
oSwiadczenia zostaly opublikowane przy odpowiedniej argumentacji tacznie, lub

8 Ibidem.

 Ibidem.

" Ibidem, Pismo J. Roszaka do konsulatéw generalnych PRL w Londynie i Paryzu z 6 V 1970 r. wraz
z notatkg w sprawie pozbawienia obywatelstwa polskiego grupy z RWE i, Kultury” oraz w sprawie
przywrocenia obywatelstwa grupie b. oficeréw.
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(by —red.) decyzja o przywroceniu (zostala ogtoszona — red.) przed decyzjg o pozba-
wieniu (obywatelstwa — K.T.)"".

Podobne stanowisko zajat Konsulat Generalny PRL w Londynie. Konsul Tadeusz
Piwiniski uwazal, iz przywrdcenie obywatelstwa polskiego grupie bytych oficeréw
bedzie rzeczg bardzo istotng i wazng. Wywota to — argumentowat — bardzo pozy-
tywny polityczny wydiwiek w Srodowiskach polonijno-emigracyjnych, szczegdlnie
na terenie Wielkiej Brytanii, gdzie zdecydowana wiekszoS¢ emigracji rekrutuje sie
Z b(ytych — K.T.) wojskowych ktorzy przez pewien okres byli w Polskim Korpusie
Przysposobienia i Rozmieszczenia™. Konsul dodat, ze taka decyzja powinna by¢
szeroko wykorzystywana 1 eksponowana przez krajowe i polonijne $rodki maso-
wego przekazu. Twierdzil réwniez, iz przywrdcenie obywatelstwa bylym oficerom
i pozbawienie obywatelstwa grupy oséb z RWE i ,,Kultury” nie powinno by¢ ogto-
szone rownoczes$nie. Moim zdaniem — pisal — decyzja o przywrdceniu obywatelstwa
mogtaby byc ogtoszona jako pierwsza™.

Rozwazany przez MSZ projekt pozbawienia obywatelstwa polskiego kilku pra-
cownikéw Radia Wolna Europa oraz , Kultury” nigdy nie zostat przyjety. Nato-
miast 23 listopada 1971 r. rzad PRL uchylit haniebng uchwale z 1946 r. o pozba-
wieniu obywatelstwa 75 oficeréw Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie. Jak za-
pisano w protokole posiedzenia Rady Ministréw, uchwate powzieto w brzmieniu
projektu’™. W uzasadnieniu wniosku powotywano si¢ na udziat zotnierzy PSZ na
Zachodzie w walce z faszyzmem niemieckim i wloskim oraz zamiar stworzenia
przez ustawodawce warunkow dla jeszcze petniejszego nawiqzania wiezi z krajem
bytych kombatantow™.

Uchwata z 1971 r. nie zostata jednak opublikowana w ,,Dzienniku Ustaw” czy
w ,,Monitorze Polskim”. Generat, a wlasciwie ,,pan” Maczek (podobnie jak pozo-
stali oficerowie) otrzymat jedynie zdawkowe pismo z konsulatu PRL zawiadamia-
jace o anulowaniu uchwaty o pozbawieniu obywatelstwa. Nikt nie wyjasnial prze-
stanek takiej decyzji, nie przeprosit go za doznang krzywdg. Nie zmienit si¢ réwniez
stosunek wiadz PRL do emigracji’s.

Mimo uptywu lat sprawa pozbawienia obywatelstwa miata dla gen. Maczka bar-
dzo istotne znaczenie. Jeszcze kilkadziesiat lat péZniej, w pierwszym wywiadzie dla
krajowej prasy, generat z gorycza i oburzeniem wspominal to wydarzenie: Nie chce
rozdrapywac ran, opowiadac chociazby o tym btazenskim cyrku z zabieraniem nam
obywatelstwa polskiego. Najpierw przychodzili jedni, zeby poinformowac o zabra-
niu mi obywatelstwa polskiego, potem drudzy, Zeby to potwierdzic¢, a po latach na-
stepni, Ze przepraszajg i wszystko przywracajg. Dlatego nie wpuszczatem do domu

" Ibidem, Pismo J. Lukomskiego z 21 V 1970 r. do Departamentu Konsularnego MSZ.

2 [bidem, Pismo T. Piwinskiego z 1 VI 1970 r. do Departamentu Konsularnego MSZ.

3 Ibidem.

* AAN, URM, 5.3/31, Protokét posiedzenia Rady Ministréw nr 19 z 23 XI 1971 r., k. 44; 5.3/32,
Uchwata nr 256/71 Rady Ministrow z 23 XI 1971 r., k. 210.

5 Cyt. za: M. Szczurowski, op. cit., s. 259.

76 A. Styputkowska, ,, Przywracanie” obywatelstwa polskiego, ,,Na Antenie” (Londyn) 1972, nr 3,
s. 16-17.

82



K. TARKA: ,WROGOWIE” POLSKI. POZBAWIENIE OBYWATELSTWA POLSKIEGO ...

takich kurierow, ani nie przyjmowatem do wiadomosci absurdow. Ktos ma prawo
zabrac mi miano Polaka? — Paranoja’.

Na anulowanie decyzji o pozbawieniu obywatelstwa gen. Andersa trzeba byto
czeka¢ znacznie dluzej. Uchwate z 1946 r. Rada Ministréw uchylita dopiero
15 marca 1989 r. (réwnoczes$nie anulowano decyzje o pozbawieniu obywatelstwa
Mikotajczyka i 3 innych dziataczy PSL). Podejmujac decyzj¢ rzad powotywat si¢ na
glosy naplywajace w tej sprawie od spoleczenistwa, a takze z Sejmu PRL, Rady Pan-
stwa, Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego, Srodowisk kombatanckich i Patrio-
tycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego. W uzasadnieniu podkreslono, iz nawet
ostre roznice polityczne, ktorych nie nalezny zacierac, ani tez o nich nie mowic, nie
powinny zwtaszcza w stosunku do osob majacych patriotyczne zastugi prowadzi¢
do ich eliminacji z obywatelskiej wspdlnoty Polakow™. Upadajacy rezim komuni-
styczny mial nadzieje, ze w ten sposob zdobedzie spoteczng sympatie. Ten spéznio-
ny krok nie mégt juz niczego zmieni¢. Mimo prob o§mieszania i zohydzania gen.
Anders dla wigkszosci Polakéw w kraju i na emigracji od dawna byt symbolem
nieztomnego sprzeciwu wobec powojennej wasalizacji Polski, a takze niestabnacej
nadziei na odzyskanie przez nig niepodleglodci. Stal si¢ legenda, z ktéra wiadze
PRL nie mogty sobie dac rady.

SUMMARY

Krzysztof Tarka, ,Enemies” of Poland. Deprivation of the Officers
of the Polish Armed Forces in the West of their Polish Citizenship

On 26 September 1946 the Provisional Government of National Unity has passed a resolution
to deprive 75 officers of the Polish Armed Forces, who had joined the Polish Resettlement Corps, of
their Polish citizenship. The same day the Warsaw-based government, at the request of the Deputy
Prime Minister Stanistaw Mikofajczyk, passed a separate resolution to also strip Gen. Wiadystaw
Anders of his Polish citizenship (the former commander of the 2" Polish Corps did not join the
PRC). This act of depriving several dozen officers of their Polish citizenship was meant to intimidate
lower ranks and prevent them from joining the PRC, thus thwarting the plans of British authorities.
The domestic Polish press announced the stripping of Gen. Anders and the officers who joined
the PRC of their Polish citizenship on front pages, giving favorable comments to the government
decision. The acts of the Warsaw-based authorities echoed with loud response in exile. The
resolutions were condemned by Gen. Anders and the exiled Poles, who pointed out their unlawful
nature. In 1971 the government of the communist Poland cancelled the shameful resolution of
1946 that stripped the officers who joined the PRC of their citizenship. The decision to deprive
Gen. Anders of his Polish citizenship was not cancelled until 1989.

7 S. Maczek, Zawsze Polska. Rozmowa z gen. dywizji ..., rozm. W. Krzyzanowski, ,,Przeglad Tygod-
niowy” 1988, nr 25, s. 15.

8 Rada Ministréw anuluje decyzje o pozbawieniu obywatelstwa polskiego, ,,Rzeczpospolita” 1989,
nr 68, s. 1, 2. Zob. tez A. Kochaiiski, Polska 1944—1991. Informator historyczny, t. 3, cz. 2 (1983—
1991), Warszawa 2005, s. 861; M. Szczurowski, op. cit., s. 261. Premier Mieczystaw F. Rakowski
oceniajac decyzje z 1946 r. stwierdzat, (Dzienniki polityczne 1987-1990, Warszawa 2005, s. 394), ze
zostata ona podjeta z powoddéw politycznych.
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PE3IOME

Kwuwrod Tapka, ,Bparn” Monbwn. JinweHne nonbCKOro rpakaaHcTBa
oduuepos Nonbcknx BOOPYKEHHbIX cCuil Ha 3anage

26 ceHTs6ps 1946 r. BpemeHHoe MNPaBUTENbCTBO HALWOHAIbHOrO €AMHCTBA MPUHSANO
NOCTaHOBNEHMWE O NULIEHNW NONbCKOrO FpaxaaHcTBa 75 oduuepos MonbCKMX BOOPYKEHHbIX CUS
BcTynatowmx B Monbckun kopnyc pasmelyeHusa (MKP). B ToT ke aeHb NpaBuTenbCcTBO B Bapliase
no npeanoxeHuio suuemmHnctpa CraHmcnasa Mwukonanuvka OTAENbHbIM NOCTaHOBMIEHMEM
nuwnno rpakpaHctea reH. Bnagucnasa Anpepca (6biBwMi KomaHayoowmin 2-ro Monbckoro
Kopnyca He Bctynun B [KP). Jnwan rpaxaaHcTBa HECKONbKO AeCATKOB 0dMLEPOB pacyeT genanca
Ha 3anyrvBaHue pARoOBbIX CONAAT U NpuocTaHoseHne BcTynneHua B MKP, a npu ciyvae Takum
06pa3om cTaBMNach 3aava TopneanpoBaTh NnaHbl GpuTaHCcKux Bnactein. O NUWEHUN rpaXXgaHCTBa
reH. AHgepca n oduuepos BcTynatowmx B MNKP Ha nepBbix cTpaHuLax UHopMMUpoBana npecca
B CTpaHe ¢ ofobpeHneM KOMMEHTUPYA peLleHne NpaBuTenbCTBa. [ecTBMA BapLIaBCKMX BnacTemn
HaLLM TaKXe LWMPOKWI OTKIUK Ha SMurpaumi. loctaHoBeHNA ocyaun reH. AHOepC U WMpOoKne
KPYrvi SMUrpaHTOB, KOTOPble YKa3blBanu Ha nx 6ecnpasHbii xapakTep. B 1971 r. npaButenbcTBo
MHP otmeHuno nosopHoe pelueHre ¢ 1946 r. 0 NUWEHUN rpaxaaHCcTBa odpuLLEPOB BCTYMNAOLWMX
B [MKP. PelweHune o nuweHnn rpaxaaHcTsa reH. AHgepca 6biso aHHYNIMPOBaHO TOMbKo B 1989 T.



